Dosarul nr. 2r-2788/16
Prima instant: Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu

(Judecator Violeta Chisilita)

DECIZIE

19 decembrie 2016 mun. Chisindu
Colegiul Civil si de Contencios Administrativ al Curtii de Apel Chisinau
Avind in componenta sa:
Pregedintele sedintei, judecétorul Pruteanu Victor
Judecétorii Ana Gavrilifa Liudmila Popova

examinind, fard prezenta partilor, in ordine de recurs pricina civild la cerere de chemare in judecatd, ICS ,.Cignatel” SRL
impotriva Societitii cu Raspundere Limitatd ,,Abdera", intervenient accesoriu, executorul judecitoresc Iacob Miron cu privire la
contestarea actelor executorului judecitoresc

La recursul declarat de ICS | Cignatel" SRL impotriva incheierii Judecatoriei Buincani, mun. Chisiniu din 08 noiembrie 2016,
prin care a fost respinsé cererea privind anularea incheierii de scoatere de pe rol din 21.09.2016

CONSTATA:

La data de 22 august 2016, ICS ,,Cignatel” SRL a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Abdera", intervenient
accesoriu, executorul judecitoresc Iacob Miron cu privire la contestarea actelor executorului judecétoresc.

In motivarea actiunii reclamantul, a indicat ci prin incheierea executorului judecitoresc, Iacob Miron, la 18 mai 2016 a fost
aplicat sechestru asupra bunurilor imobile din str. Uzinelor 171/2, mun. Chisindu ce apartin ICS ,,Cignatel” SRL.

La 05 august 2016 s-a constat cd dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile indicate apartine altei persoane, fiind
respectiv ridicati interdictia de instrinare anterior aplicata.

Solicita ICS ,.Cignatel" SRL anularea incheierii executorulii judecitoresc Iacob Miron din 28 iulie 2016, prin care a fost
anulatd interdictia de instriinare asupra bunurilor imobile cu nr. cadastral 0100308.064, 0100308.064.01, 0100308.064.02
amplasate In str. Uzinelor 171/2, mun. Chisinau.

Prin incheierea Judecétoriei Buiucani mun. Chisindu din 21 septembrie 2016 cererea a fost scoasi de pe rol in temeiul art. 267
lit. g) CPC.

La data de 03.10.2016 2016, lichidatorul, ICS ,,Cignatel' SRL — Dogot Constantin depus instantei de fond, solicitind
anularea incheieerii din 21.09.2016 si repunerea pe rol a cererii de chemare In judecatd, invocind ci la data de 21.09.2016 s-a
pornit spre Judecitoria Buincani, mun. Chisiniu pentru a participa la sedinta de judecatd, dar a nimerit in trafic si a ajuns mai tarziu
de ora 14.30 min. programati pentru petrecerea sedintei de judecati. In trafic s-a aflat cel putin 45 min. timp in care a incercat si
contacteze asistentul san grefierul judecatorului pentru a preintdmpina ci va intdrzia, dar nu a putut s discute cu nimeni.Lipsa de
la sedinti nu a fost cu rea intentie, deoarece ICS ,.Cignatel" SRL este cel cointeresat in anularea actelor emise de executorul
judecatoresc Iacob Miron.

Sustine cd a ajuns in instanta de judecatd la ora 14.35 min., dar la etajul VI a fost restrictionat accesul persoanelor in legaturd
cu faptul aflarii in instanta de judecata, tot 1a etajul VI, unui invinuit intr-un dosar penal de rezonanti si tot coridorul instantei de 1a
etajul VI a fost plin de mascatii de la "Pantera" si pini a primit permisiunea de a trece spre sala de sedinte, judecitorul a pronuntat
incheierea de scoatere cererii de pe rol.

Prin incheierea judecitoriei Buicani mun. Chisindu din 08.11.2016 a fost respinsd cererea ICS ,,Cignatel" SRL privind
anularea incheierii din 21.09.2016.

In recursul declarat la data de 10.11.2016 lichidatorul ICS ,.Cignatel" SRL Dogot Constantin a solicitat casarea incheierilor
udecétorieri Buiucani mun. Chisindu din  21.09.16 si 08.11.16 , restituind pricina spre rejudecare, invocind circumstante ce a

facut imposibild prezenta la sedinta din 21.09.2016 si care au fost indicate in cererea depusid la 03.10.2016.

Conform art. 425 CPC. termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.



Potrivit materialelor dosarului, incheierea a fost a fost pronuntatd la data de 08 noiembrie 2016, recursul find depus la
10.11.2016, in termemul legal (f.d. 48, 52).

in conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineazi in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilitatii si fara participarea pértilor.

Analizind argumentele invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele pricinii, Colegiul Civil al Curtii de Apel
Chisinfu considerd recursul pasibil admiterii cu casarea integrald a incheierii recurate , restituind pricina spre rejudecare din
urmétoarele.

Conform art.427 lit.b) CPC, instanfa de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul sisd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 267 lit.g) CPC, instan{a judecatoreasca scoate cererea de pe rol in cazul in care reclamantul citat legal nu s-a
prezentat in sedinti de judecati, nu a comunicat instantei motivele neprezentirii sau motivele sint considerate de instantd ca fiind
neintemeiate, sau mu a solicitat examinarea pricinii in absenta sa, iar piritul nu solicitd solutionarea pricinii in fond.

Conform art. 268(4) CPC, la cererea reclamantului sau a piritului, instanta poate anula Incheierea privind scoaterea cererii de
pe rol emise In temeiul art.267 lit.f) si g), dacd acestia depun probe care si confirme imposibilitatea prezentérii lor in sedinth de
judecatd si a Instiintirii instantei. Cererea se depune in termen de 15 zile de la data comunicéarii incheierii.

Din dispozitia acestei norme rezulth ci instanta de fond poate anula Incheierea privind scoaterea cererii de pe rol, daci se
intrunesc trei conditii cumulative: partea reclamanti a fost legal citati, aceasta a fost in imposibilitate obiectivd de a se prezenta in
sedinta si a fost In imposibilitate de a instiinta instanta despre acest fapt.

La caz, lichidatorul ICS ,Cignatel" SRL Dogot Constantin , fiind legal citat , nu s-a prezentat in sedinfa instantei din
21.09.2016 din motiv cA a nimerit in trafic si a ajuns in incinta instantei la ora 14.35. Insd din motivul c accesul la etajul VI a fost
restricionat in legatura cu un dosar penal de rezonantd, nu a putut avea accces la biroul judecatorului.

Astfel, circumstantele mentionate, justifica neprezentarea reclamantului in sedinfa de judecatd din motive obiective, precum si
imposibilitate de a instiinta instanta despre acest fapt . ce se incadreaza in cazurile prevazute la art.268(4) CPc pentru anularea
incheierii de scoaterea cererii de pe rol.

Totodatd, Colegiul Civil refine, c¢d Codul de Executare, nu prevede posibild scoaterea cererii de pe rol in cazul contestari
actelor emise de executorul judecitoresc. Or, conform, art.163(1) Cod de Executare, reclamatiile din cererea privind contestarea
actelor de executare intocmite de executorul judecitoresc se Inainteazd impotriva creditorului sau debitorului. Cererea se judeca in
conditiile Codului de procedura civild si se examineazi in instantd de judecata (inclusiv in cea ierarhic superioard) in cel mult 30 de
zile. Executorul judecitoresc poate fi invitat sa dea explicatii referitor la actele contestate.

Prin nurmare, instanta de fond nentemeiat a dispus scoaterea cererii de pe rol, din care considerente se admite recursul
declarat si se caseazd integral incheierile judecdtoriei Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 21.09.2016 si 08.11.2016,
restituind pricina spre rejudecare.

In contextul celor expuse, conform art. 427-428 CPC, Colegiul Civil

DECIDE:
Se admite recursul declarat de ICS ,,Cignatel" SRL.
Se caseaza integral incheiereile Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 21 septembrie 2016 si 08 noiembrie 2016, restituind

pricina spre rejudecare in prima instanta, in acelas complet de judecata.
Decizia nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului V.Pruteanu

Judecatorii A.Gavrilita

L.Popova



