Dosarul:nr.2ac-123/14 Judecitorul: L. Andriag

DECIZIE
20 martie 2014 mun.Chisindu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chigindu
avand in componenta:
Presedintele sedinfei, judecatorul Marina Anton
Tudecitorii Ana Panov gi Tamara Pelin
grefier Maia Burdea

examinind in sedintd publicd apelul declarat de SRL  Nixan Trans™, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de SRL
-Vildsat” cétre SRL _Nixan Trans™ si SR.L _Sobcob” privind incasarea datoriei, impotriva hotérarii Judecitoriei Centru, mun Chiginiu din 06
decembrie 2013, prin care actiunea a fost respinsa, cu compensarea cheltuielilor de judecata,

comstaté:

La18.04.2013, SRL Vildsat” s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd catre S.R.L  Nixan Trans” $i SR.L _Sobcob”, solicitdnd instantei de
judecata:

- incasarea din contul pérétilor a datoriei in cuantum de 4100 dolari SUA, taxei de stat in cuantum de 1526 lei si cheltuielilor de asistenta
juridica in mérime de 5000 lei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci la data de 07.02.2013 a incheiat cu S.R.L _Nixan Trans” un contract de comandi de servicii transport
nr.01 pentru transportarea (expedierea) a 21 de tone mere din mun. Bélfi i Briceni in or. Tveri, Federatia Rusd, comanda preluata si realizata prin
intermediul expeditorului S.R.L  Sobcob” prin scrisorile de transport international.

Mai indicd reclamanta cd in baza contractului sus-menfionat SR.L  Nixan Trans” urma sd achite reclamantei 9150 dolari SUA, in timp ce
aceasta din urma a achitat doar 5050 dolari SUA, formand, astfel, o datorie in marime de 4100 dolari SUA.

Prin hotdrirea Judecatoriei Centru, mun Chisiniu din 06 decembrie 2013, actiunea a fost respinsd, instanta dispunind incasarea din contul
S.R.L  Nixan Trans” in beneficiul S R.L ,Vildsat” a taxei de stat in méarime de 1526 lei $i cheltuielile pentru asistentd juridicd in marime de 5000
lei.

La 06.12.2013, SRL Nixan Trans” a contestat cu apel hotirdrea instantei de fond in partea incasarii cheltuielilor de judecati si in aceastd
parte a solicitat pronuntarea unei noi hotéarari privind respingerea cerinfelor de compensare a cheltuielilor de judecata.

in motivarea pozitiei sale procesuale, cu referire la dispozitiile art.94 CPC, apelanta considera c4 instanta de fond eronat a dispus incasarea
din contul acesteia a cheltuielilor de judecata, dat fiindca in spetd, la data depunerii actiunii datoria de bazi a apelantei S R.L  Nixan Trans™ fatd de
SR.L Vildsat™ constituia 2600 dolari SUA si nu 4100 dolari SUA, dupd cum a indicat intimata.

Apelanta invocd si faptul cd neachitarea in termen a sumei restante nu s-a datorat culpei sale, ci din motivul neeliberdrii in termen a facturii
fiscale de cdtre intimata. Or, in calitate de temei pentru achitarea costului serviciilor prestate de cétre intimatd urma si fie intocmita factura fiscala,

care a fost eliberatd de citre ultitma cu intirziere.

Reprezentantul apelantei S R.L _Nixan Trans”, Mocanu Sergiu, in sedinta instanfei de apel a sustinut apelul declarat si a solicitat admiterea
acestuia, casarea partiald a hotararii instantei de fond in partea compensarii cheltvielilor de judecata dat fiindca lipsegte un temei legal in acest sens.

Reprezentantul intimatei SR.L _Vildsat”, Cucu Pavel, in sedinta instantei de apel nu a sustinut apelul declarat §i a solicitat respingerea acestui,
cu mentinerea hotararii primei instante in partea contestata.

Reprezentantul intimatei S R L _Sabcob”, Bitcd Andrei, In sedinta instantei de apel a susfinut apelul declarat $i a solicitata admiterea acestuia.

Audiind reprezentantii partilor, studiind materialele pricinii, Colegiul Civil considerd necesar de a admite apelul, a casa partial hotararea
primei instante in partea incasarii cheltuielilor de judecatd din urmaétoarele considerente.

in conformitate cu art.385 alin.(1) lit.c) CPC, instanta de apel, dupa ce judecd apelul, este in drept si admita apelul si si caseze integral sau partial
hotararea pritei instante, emitind o noua hotarare.

Din tnaterialele pricinii s-a constatat cdla 18.04.2013, SR L  Vildsat” s-a adresat cu cerere de chetnare in judecaté catre S R.L Nixan Trans™ i
SRL _Sobcob™ solicitind instantei de judecata:



- incasarea din contul parétilor a datoriei in cuantum de 4100 dolari SUA, taxei de stat in cuantum de 1526 lei si cheltuielilor de asistenta
juridicd in mérime de 5000 lei.

Prin hotédrirea Judecatoriei Centru, mun Chiginiu din 06 decembrie 2013, actiunea a fost respinsi, instanta dispunind incasarea din contul
SR.L Nixan Trans” in beneficiul SR.L Vildsat” a taxei de stat in mérime de 1526 lei si cheltuielile pentru asistentd juridicd in méarime de 5000
lei.

In conformitate cu art.94 alin.(1) CPC, dac actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseazd cheltuielile de judecata
proporfional partii admise din pretentii, iar piritului - proportional pérfii respinse din pretentiile reclamantului.

Potrivit prevederilor art. 96 alin (1) si (1/1) CPC instanta judecitoreascd obligd partea care a pierdut procesul sd compenseze partii care a avut
castig de cauzi cheltuielile ei de asistentd juridicd, in masura in care acestea au fost reale, necesare i rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin.(1)
se compenseaza partii care a avut céstig de cauzi dacé aceasta a fost reprezentatd in judecati de un avocat.

In sedinta de judecata s-a stabilit ca in temeiul contractului-comanda de servicii transport nr.1 din 07.02.2013, incheiat intre SR L Vildsat”, in
calitate de prestator, si S R.L _Nixan Trans”, in calitate de beneficiar, reclamanta s-a obligat s efectueze transportul de marfuri, iar beneficiarul s&
achite costul prestatiei in cuantum de 9150 dolari SUA.

Colegiul Civil a constatat ca la data de 04.04.2013 datoria apelantei fatd de reclamanti constituia suma de 4100 dolari SUA, la aceeasi data apelanta
achitand suma de 1500 dolari SUA, fapt confirmat prin recipisa anexata la dosar, necontestata de catre intimata.

Aceste circumstanfe, ce reflectd restanta datoratd de apelant 1a data de 04.04.2013 in sumad de 2600 dolari SUA se confirma si prin faptul cd doar la
01.07.2013 reclamanta a semnat de comun cu S.R.L _Nixan Trans™ actul nr. FA1999969 privind valoarea serviciilor de transport acordate de
32607 38 lei, echivalentul a 2600 dolari SUA si a eliberat factura fiscald seria FA nr. 1999969 aferentd serviciilor de transport internafional in
cuantum de 32607 38 lei.

Prin urmare, la data depunerii de catre intimata a acfiunii in instanta de judecata, si anume, 18.04.2013, datoria apelantei fatd de reclamants era
inferioard pretentiei inaintate de incasare a sumei de 4100 dolari SUA, astfel incat pretentia reclamantei privind incasarea diferentei de 1500 dolari
SUA (4100 dolari SUA - 2600 dolari SUA) era parfial neintemeiatd, circumstanta relevanta in conditiile in care netemeinici acfiunii in aceasti parte
scuteste apelanta de la plata cheltuielilor de judecatd aferente in temeiul art 94 alin (1) CPC.

Prin urmare, instanfa de fond eronat a dispus incasarea din contul apelantei a taxei de stat in marime de 558 lei, aferente sumei de 1500 dolari SUA,
pe care apelanta nu-i datora la data inaintarii acfivnii.

Mai mult, Colegiul a mai stabilit ca apelanta a achitat suma de 32607 38 lei, echivalentul a 2600 dolari SUA la data de 04.07.2013 in baza ordinului
de platd nr 120 din 04.07.2013.

Totodata, dupd cum s-a indicat mai sus, reclamanta a eliberat factura fiscald aferentd serviciului de transport prestat abia la data de 01.07.2013, adica
dupi inaintarea actiunii in instanfa de judecata.

in conformitate cu prevederilor art.117 alin.(1) al Codului fiscal, subiectul impozabil care efectueazi o livrare impozabila pe teritoriul farii este
obligat sa prezinte cumparatorului (beneficiarului) factura fiscald pe livrarea in cauzd. Prezentarea facturii fiscale se efectueazi la momentul
aparitiei obligatiei fiscale, stabilit prin art. 108, cu exceptia cazurilor prevazute de prezentul cod. Factura fiscald nu se elibereazd pentru livrarile
impozitate conform art. 104 lit.a)

Prin urmare, achitarea tardivd a sumei de 2600 dolari SUA, ce constituia datoria apelantei la data depunerii actiunii s-a datorat faptului eliberarii cu
intarziere de cdtre reclamantd a facturii fiscale, astfel incat tardivitatea achitarii datoriei nu este imputabila apelantei in conditiile in care aceasta era
indreptatitd si solicite anterior efectuirii platii documentele primare confirmative ale prestarii serviciului de transport, eliberarea carora este
obligatorie in virtutea dispozitiilor Codului fiscal.

In aceasti ordine de idei instanfa retine ci potrivit dispozitiilor art. 593 alin (2) si (3) Codului civil, in cazul in care pentru executarea prestafiei este
necesard o acfiune din partea sa, creditorul este in intirziere dacd prestatia ii este oferita, iar el nu efectueazi acea actiune. Debitorul nu poate fi in
intdrziere in mésura in care creditorul este in intdrziere.

Prin urmare, neeliberarea in termen de cétre reclamant a facturii fiscale aferentd serviciilor de transport prestate constituie o intdrziere a acesteia,
motiv din care reclamanta nu era indreptafita pana la eliberarea facturii fiscale la data de 01.07.2013 =4 solicite de la apelanta plata pentru serviciile
prestate.

In consecintd, instanta de fond a constat c4 actiunea drept neintemeiata nu doar din considerentul stingerii obligatiei datorate dupa intentarea
actiunii, astfel incat prezentei spete nu-i sunt aplicabile dispozitiile art.97 alin.(2) CPC, potrivit careia dacd reclamantul nu-si sustine pretentiile din
cauza faptului cd au fost satisfacute benevol de cétre parat dupa intentarea actiunii, instanta, la cererea reclamantului, il obligd pe parat sa
compenseze acestuia toate cheltvielile de judecata suportate in legdturd cu intentarea procesului, inclusiv suma cuvenita pentru asistenta juridica.

Or, dupd cum s-a indicat anterior, acfiunea a fost inaintati fira a dispune de temei legal in acest sens prin prisma prevederilor Legii contabilitatii i
Codului fiscal.

Colegiul Civil respinge arpumentul intimatei calificat drept scadenti obligatia de achitare a serviciilor de transport la data livrarii marfii potrivit
contractului din 07.02.2013, or, instanfa de judecatd a constatat cé in spefd la data realizirii serviciului de transport reclamanta nu eliberase factura
fiscald corespunzitoare astfel incalcand dispozitiile legale privind procedura de intocmire a documentelor pritare confirmative serviciului prestat,
motiv din care debitorul obligatiei a fost pus in imposibilitate de achitare in termenul stabilit in contract.

Reiesind din cele expuse mai sus, dat fiind faptul cd concluziile primei instante referitoare la necesitatea incasérii cheltuielilor de judecata din
contul apelantei sunt eronate in circumstanfele constatate. Colegiul Civil considerd necesar de a admite apelul declarat, a casa partial hotdrarea

instantei de fond in partea compensarii cheltuielilor de judecatd, cu respingerea cerinfei de compensare.

In conformitate cu prevederile art.art 385 alin (1) lit.c), 390 CPC, Colegiul Civil



decide:

Se admite apelul declarat de S RL Nixan Trans™.

Se caseazd partial hotardrea Judecitoriei Centrn, mun Chigindu din 06 decembrie 2013, promuntatad in pricina civila la cererea de chemare in
judecatd depusd de S.R.L _Vildsat” cdtre S R.L ,Nixan Trans” §i S.R.L ,Sobcob” privind incasarea datoriei, In partea compensirii cheltuielilor de
judecati si in aceastd parte se pronuntd o noud hotarare privind respingerea cerintei de compensare a cheltuielilor de judecata.

In rest hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 06 decembrie 2013 se mentine.

Decizia este definitiva, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supretnd de Justitie in termen de 2 luni, prin intermediul Curfii Supreme de
Tustitie.

Presedintele sedintei, Marina Anton
Tudecétorul
Tudecétorii Ana Panov
Tamara Pelin
Dosarul-nr 2ac-123/14 Judecidtorul: L. Andriag

DISPOZITIVUL

DECIZIEI
20 martie 2014 mun_Chiginau
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chiginau
avand in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Marina Anton
Tudecitorii Ana Panov gi Tamara Pelin
grefier Maia Burdea

examindnd in sedin{d publicd apelul declarat de S R.L ,/Nixan Trans”, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de SRL _Vildsat™
citre S R.L  Nixan Trans” si S.R.L ,Sobcob” privind incasarea datoriei, impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun.Chisinau din 06 decembrie
2013, prin care actiunea a fost respinsd, cu compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu prevederile art.art. 385 alin.(1) lit.c), 390 CPC, Colegiul Civil



decide:

Se admite apelul declarat de S.R.L  Nixan Trans™.

Se caseazd parfial hotdrarea Judecitoriei Centru, mun Chigindu din 06 decembrie 2013, pronuntati in pricina civild la cererea de chemare in
judecatd depusd de SRL _Vildsat” cdtre SR.L  Nixan Trans” si SR.L _Sobcob” privind incasarea datoriei, In partea compensirii cheltuielilor de
judecati si in aceastd parte se pronunta o noud hotarare privind respingerea cerinfei de compensare a cheltuielilor de judecata.

In rest hotararea Judecdtoriei Centru, mun.Chisindu din 06 decembrie 2013 se mentine.

Decizia este definitivd, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justifie in termen de 2 luni, prin intermediul Curfii Supreme de
Tustitie.

Presedintele sedintei, Marina Anton
Tudecdtorul
Judecitorii Ana Panov

Tamara Pelin



