Judecatorul: V. Sandu Dosarul nr. 2rc-343/16
Judecitoria Centru
DECIZIE
23 iunie 2016 mun. Chiginiu
Colegiul Civil al Curti de Apel Chisindu
in componenta
Presedintele sedinter, Nina Cernat
Tudecitorii Anatol Pahopol si Lidia Bulgac
examindnd in ordine de recurs cererea de recurs depusd de SC ,.NTF International” SRL. impotriva incheierii judecitorului
Judecdtoriei Centru din 26 aprilie 2016, prin care a fost respinsa cererea inaintatd de SC ,.NTF International., SRL cu privire la aplicarea
masurilor de asigurare, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de SC ,,NTF International., SRL catre SC .,World
Crop.. SRL cu privire la incasarea datoriei in sumi de 547 284,75 lei, -

CONSTATA

La 22 aprilie 2016, reprezentantul reclamantuhu SC [ NTF International” SRL. Talpd Nicolae, s-a adresat in instanta de judecati cu o
cerere de chemare in judecata cétre piritul SC ,,World Crop” SRL, privind incasarea datoriei.

Solicitd reclamantul incasarea de la pirit a datoriei in mérime de 547 284,75 (cinci sute patruzeci si sapte mii doud sute optzeci si patru)
lei si a cheltuielilor judiciare suportate, privind achitarea taxei de stat si alte cheltuieli aferente.

Totodata, in scopul asigurarii actiunii reclamantul a solicitat aplicarea masurilor de asigurare sub formi de sechestru pe conturile
bancare. bunurile imobile si mobile ale pirftulu SC .,,World Crop” SRL in limita valorii actiunii.

Solutia judecatorului instantei de fond

Prin incheierea judecatorului Judecitoriei Centru din 26 aprilie 2016, a fost respinsa cererea Inaintatd de SC ,NTF International” SRL
cu privire la aplicarea masurilor de asigurare.

Exercitarea cailor de atac

La 28 aprilie 2016, incheierea judecitorului Judecitoriei Centru din 26 aprilie 2016, a fost contestatd cu recurs de citre reprezentantul
SC ,NTF International” SRL (f.d .32-33)

Recurentul considerd incheierea instantei de fond neintemeiata, ilegald si pasibila casarii, ivocind faptul ca instant gresit a retinut cd nu
exusti temei pentru aplicarea misurilor de asigurare. Or, suma considerabild a datoriei, solicitatd spre incasare, rezulti din neonorarea
obligatiilor contractuale de catre pirit.

Sustine cd la etapa data , nu a putut aduce probe ca intimatul are intentia de a Instriina bunurile ce le detine cu drept de poprietate,
aceste mformati find cunoscute neoficial de la partenerie de afaceri , persoanele din anturajul intmatului care au confirmat acest lucru
penrtu recurent.

Totodata, facturile, anexate la cererea de chemare in judecatd ., demonstreazi cd intimatul expediazid bunuri mobile in afara tarii in
fiecare saptimind si, respective, partenerii de peste hotare trasferd banii pe conturile bancare ale acestuia, indimatul-debitor omitind s-si

onoreze obligatille contractuale fati de recurent.

Considera ci, aplicarea sechestrului pe conturilor bancare ale intreprinderii §i a bunurilor imobile si mobile, ce apartin piritului, in limita
valorni actiunii, este o masurd de asigurare a actiunii rezonabila si echitabil fatd de intimat.

Mentioneazi c, incheiere de respingere a cererii de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii nu cuprinde mnici un motiv plauzibil
pentru care cererea reclamantului ar fi lipsitd de temei.

Solicitd casarea incheieri si aplicarea masurilsor de asigurare in limita valorii actiunii.
Concluziile si solutia instantei de recurs

Conform prevederilor art. 426 alin.(3) CPC recursul impotriva incheierii (hotriril) se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet
din 3 judecdtori, pe baza dosarului 1 a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilititi si fird participarea partilor.

Potrivit prevederilor art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Conform lit. b) art.427 CPC instanta de recurs, dupi ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in drept si admit recursul s s3
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.
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de asigurare a actiunil, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu considerd recursul intemeiat si pasibil de admis, cu casarea Incheierii
contestate si emiterea unei incheieri de admitere a cererii de asigurare a actiunil, avind in vedere urmitoarele circumstante de fapt si de
drept.

In materie de drept se retine ci potrivit prevederilor alin. (1) art.174 CPC:

(1) La cererea participantilor la proces, judecitorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice
fazd a procesului pind la ctapa in care hotirirea judecitoreascd devine defimitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a
actiunii ar face imposibili executarea hotariri judecatoresti.

Potrivit art. 175 CPC:

(1) In vederea asigurarii actiunii, judecitorul sau instanta este in drept:

a) s pund sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afli la alte persoane;
b) si interzica pirftului sdvirsirea unor anumite acte;

c) s interzicd altor persoane savirsirea unor anumite acte in privinta obiectului in litighn, inclusiv transmiterea de bunuri citre pirit sau
indeplinirea unor alte obligatii fata de el;

(2) Judecatorul sau instanta poate aplica, dupa caz, si alte masuri de asigurare a actiuni care si corespundi scopurilor specificate la art.
174. Pot fi admise concomitent mai multe misuri de asigurare a actiunii daci valoarea bunurilor sechestrate nu depaseste valoarea actiumii.

Examinind cererea de asigurare a actiunii, instanta urmeazi, in fiecare caz concret, sa verifice obiectul si temeul actiunii principale, s3
determine natura litigiului, s3 verifice argumentele reclamantului referitoare la actiunile de rea-credinti ale piritului de instrdinare a bunurilor
si de eschivarea de la achitarea datoriei fatd de recurent si care neaplicarea acestor misuri duce direct spre crearea de obstacole in privinta
executdrii viitoarei hotariri.

Astfel, examinarea cererii privind aplicarea misurilor de asigurare urmeaz3 s fie analizat3 prin prisma principiului propornationalititn,
adica a justului echilibru intre scopuri pentru care se solicitd aplicarea masurilor si dreptul fundamental de proprictate privati a persoanei.

In contextul dat, Colegiul de recurs, avind in vedere faptul ci obiectul dedus judecitii este unul material, iar in caz de obtinere a uinei
eventuale hotariri de cistig de cauza, reclamantul va cere executarea hotaririi, constatd prezenta premiselor pentru care se cere asigurarea
actiunii prin aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, mobile si conturile bancare detinute de reclamant in limita valorii actiunii, care
constituie suma de 547 284, 75 MDL.

Instanta de recurs Isi justificd pozitia urmare a interpretirii normelor cuprinse in art. 174-175 CPC, esenta cirora impune instantei de
judecat la solutionarea chestiuni cu privire la aplicarea masurilor de asiugurare, si 1-a in consideratie tof1 factori si interesele relevante si s3
dispuna aplicarea masurilor de asigurare dacd va constata c3 neaplicarea mdsurilor de asigurare a acfiunii ar putea face imposibild
executarea hotriri judecitoresti.

Consuderi Colegiul ca, prin aplucarea sechestrului pe bunurile detinute in proprietste de pirit. acesta nu va fi prejudiciat, ultimul, in
scopul eliberdrii acestor bunuri de sub sechestru, avind posibilitatea reald de a depune pe contul executorului judecitoresc suma ce
constituie obiectul litighttui.

Circumstantele relatate supra, genereazi admiterea recursului declarat, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi incheieri de admitere a cererii de aplicare a
maésurilor de asigurare ca intemeiatd.

Conducandu-se de art.art. 427 alin. (1), kit. b), 428 CPC Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau, -
DECIDE:

Se admite recursul depus de SC ,NTF International” SRL, impotriva incheierii judecatorului Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2016, ca
intemeiat.

Se caseazd incheierea judecitorului Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2016, prin care a fost respinsd cererea inaintati de SC NTF
International” SRL cu privire la aplicarea masurilor de asigurare, in pricina civild la cererea de chemare in judecati inaintatd de SC , NTF

International,, SRL cétre SC ,,World Crop” SRL cu privire 1a incasarea datorieica.

Se adoptd o noud incheiere prin care se admite, ca intemeiatd, cererea Inaintatd de SC ,NTF International” SRL cu privire la aplicarea
mésurilor de asigurare.

Se dispune aplicarea sechestrului pe conturile bancare, bunurile imobile si mobile ale piritului SC,,World Crop™ SRL, IDNO
1014600024325 MD-2028, mun. Chiginu, str. Miorita nr. 9/1, ap. 43, in limita valorii actiunii, ce constituie 547 284, 75 lei.

Pricina se remite instantei de fond pentru examinarea fondulhui.
Decizia este irevocabild din momentul pronuntirii.

Presedintele sedintei Judecatorul Judecitorul



Nina Cernat Anatol Pahopol Lidia Bulgac
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