Prima instanta: A. Ciubotaru Dosarul nr. 2rc-659/16
DECIZIE
24 ianuarie 2017 mun. Chiginiu

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu

fn componenta:
Presedintele sedinfei de judecata: Nelea Budai
Judecétorii Mihail Ciugureanu si Valeri Efros

examinind in ordine de recurs, recursul declarat de avocatul Iavorski-Baidaus Ana in interesele BAR,, Autobin-Grup,, SRL
in pricina civili la cererea de chemare in judecati inaintath de BAR.,Autobin-Grup,, SRL citre SRL._ Euro Motor Trans,, privind
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecati, impotriva incheierii Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu din 09.11.2016, prin care
cererea a fost scoasi de pe rol,
A CONSTATAT:

La data de 15.09.2016, avocatul Iavorski-Baidaus Ana in interesele BAR,. Autobin-Grup,, SRL, a depus cerere de chemare in
judecati impotriva SRL..Euro Motor Trans,, privind incasarea datotiei si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 09.11.2016, a fost scoasa de pe rol in temeiul art.267 lit.g) CPC, penftru
neprezentarea la sedinfa de judecatd a reclamantei si reprezentantului accesteia, care fiind citata legal. nu a comunicat instantei motivele
neprezentirii, nu a solicitat examinarea pricinii in absenta sa, iar reprezentantul piritul nu a solicitat examinarea pricinii in fond (f.d.31-
32).

La data de 08.12.2016 avocatul [avorski-Baidaus Ana in interesele BAR ., Autobin-Grup,, SRL, a declarat recurs impotriva
incheierii primei instante din 09.11.2016 prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Judecatotiei Riscani, mun.Chisindu
din 09.11.2016, cu repunerea pe rol a cauzei.

fn motivarea recursului a invocat ¢ prima citatie cu privire la instintarea despre sedinta din 17.10.2016, a fost receptionati a fost
recepfionati pe data de 17.10.2016, ulterior citafia privind stabilirea sedintei pentru data de 25.10.2016, a fost recepfionati la data de
25.10.2016, specificind cd avocatul reclamantului a solicitat telefonic, aminarea sedintei de judecati. La fel. invoca prevederile art.102,
105, 111, 268, CPC, specificind ci in incheierea din 09.11.2016, instanta invoca cd faptul instintarii repretate a reclamantului, prin
intermediul postei electronice, insd citatia pentru sedinta din data de 09.11.2016. a fost receptionati 1a data de 10.11.2016, cu o zi mai
tirziu decit data sedinfei. Precizeaza ci. telefonograma prin care se invocd ci reprezentantul reclamantului a fost informat despre
sedinta de judecatd, confirmi ci ultimul a solicitat aminarea sedintei de judecati pe motivul necitirii corespunzitoare, specificind ca
reclamantul a aflat despre incheierea contestati din data de 09.11.2016 la data de 23.11.2016. Mentioneazi, ci prin aceasta, instanta a
creat o situatie de tergiversare nejustificati a procesului si pe lingd aceasta reclamantul a fost privat de dreptul de a-si recupera
cheltuielile de judecatd suportate.

Reprezentantul intimatului a depus referintd prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind neintemeiat, tardiv si mentinerea
incheierii instantei de fond fard modificari.

Verificind legalitatea incheierii judecétoresti contestate, pe baza dosarului si a motivelor invocate in recurs, Colegiul civil si de
contencios administrativ conchide ci recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de fond din
considerentele ce succed.

Conform art.425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul constatd cd, recursul este declarat de avocatul Iavorski-Baidaus Ana in interesele BAR. Autobin-Grup,, SRL. in
termenul stabilit de lege, or, incheierea supusa recursului este din 09.11.2016, a fost expediati la data de 11.11.2016, la materialele
cauzei fiind lipsd inscrisuriile care atesti receptionarea efectivd a acesteia, recurentul in cererea de recurs invocind recepfionarea la data
de 23.11.2016, iar recursul este Inregistrat 1a data de 08 decembrie 2016 (f.d.35-36).

Conform art.3 CPC, instantele judecatoresti aplica legile procedurale civile In vigoare la data judecarii cauzei civile.
Conform art.424 alin.(1) CPC curtile de apel examineazi recursurile declarate impotriva incheierilor emise de judecétorii.

Potrivit prevederilor art.426 alin.(3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilitatii si fara participarea pértilor.

in conformitate cu prevederile art.427 lit.a) CPC instanta de recurs, dupi ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in
drept sa respinga recursul si sd mentind incheierea.

Potrivit art. 267 lit. g). 268 alin. (4) CPC, instanta judecitoreasci scoate cererea de pe rol, in cazul in care reclamantul citat legal
nu s-a prezentat In sedintd de judecatd, nu a comunicat instantei motivele neprezentarii sau nu a solicitat examinarea pricinii in absenta
sa, iar piritul nu solicitd solutionarea pricinii in fond. La cererea reclamantului, instanta poate anula incheierea privind scoaterea cererii
de pe rol emisd in temeiul indicat, dacd se depun probe care confirmd imposibilitatea prezentarii in sedintd de judecatd si a instiintarii
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s latllel.

Din materialele pricinii s-a stabilit, cd recurentul-reclamant BAR. Autobin-Grup,, SRL in sedinta de judecati din 09.11.2016, nu
s-a prezentat fiind citat legal, fapt confirmat prin dovada expedierii citatiei pe posta electronica (f.d.26). Mai mult ca atit, reprezentantul
reclamntului nu s-a prezenta nici la sedinta din data de 17.10.2016 (f.d.18), sedin{a fiind aminati pentru data de 25.10.2016 ora 14:25
min, datd la care reprezentantul reclamantului nu s-a prezentat, solicitind aminarea procesului, sedinta fiind aminatd pentru data de
09.11.2016, data la care nu s-a prezentat si nu a comunicat motivele neprezentarii.

Colegiul refine cd. o cerere scrisd anexati la materialele dosarului prin care s-ar confirma solicitarea examinani pricinii in lipsa sa
sau comunicarii instantei a motivelor neprezentarii sale nu exist. Totodat, reprezentantul piritului a solicitat scoaterea cererii de pe rol.
Mai mult ca atit din materialele cauzei rezulta cd pe parcursul sedintelor s-a prezentat dovada ca datoria a fost achitata, iar in cererea de
chemare 1n judecati nu a fost indicat cuantumul cheltuielior de judecati suportate de care recurentul pretinde ci a fost privat.

In circumstantele expuse, Colegiul civil si de contencios administrativ considerd, ci prima instanti corect a aplicat prevederile
normelor procedurale indicate si intemeiat a scos cererea de pe rol. dovada citirii fiind efectuati legal, or, neprezentarea in repetat dupi
citare fine de comportamentul reclamantului, ultimul asumindu-si riscul suportirii consecintelor previzute la art.10 CPC. Totodata,
motivele invocate de recurent nu confirmi imposibilitatea prezentirii in sedintd de judecathi a reclamantului si ingtiintirii instantei.
Deasemenea, este de refinut faptul c, recurentul-reclamant nu a tinut de a-si valorifica dreptul in conformitate cu conditiile intrunite de
art. 268 alin. (4) CPC.

In acest sens, instanta de recurs conchide ci recurentul nu a prezentat probe, ce confirma faptul imposibilititii prezentarii sale in
sedinta de judecata, motiv pentru care instanta de judecata prin incheierea contestata justificat a scos cererea de pe rol.

Prin urmare, avind in vedere cele expuse si raportind normele de drept la circumstantele pricinii, instanta de recurs considerd ci
argumentele recurentului sint neintemeiate, reiesind din faptul ci acestea nu au suport probatoriu si legal si se combat prin materialele
cauzei, iar incheierea recurati este legala si intemeiati.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd nu au fost constatate careva temeiuri de fapt si de drept,
doveditoare a ilegalitatii incheierii contestate si care ar duce la casarea acesteia, Colegiul civil si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul ca fiind neintemeiat si de a mentine incheierea primei instante ca Iintemeiata si legala.

In conformitate cu art. art.427 lit.a), 428 CPC, Colegiul civil

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de avocatul Iavorski-Baidaus Ana in interesele BAR ..Autobin-Grup,, SRL.

Se mentine incheierea Judecitoriei Riscani, mun.Chisindu din 09.11.2016, in pricina civild la cererea de chemare in judecati
depusi de BAR,,Autobin-Grup,, SRL citre SRL,,Euro Motor Trans,, privind incasarea datoriei i a cheltuielilor de judecata

Decizia rimine irevocabili din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecitorul Nelea Budai
Judecatorii: Mihail Ciugureanu

Valeri Efros



