Prima instanta: Judecatoria Centru, mun.Chisindu( jud. V. Brasoveanu)

Dosarul nr. 2ac-664/2014
DECIZIE
Ziua 04 luna 02 anul 2015
Colegiul Civil si
de contencios administrativ

al Curtii de Apel Chisinau

Avénd in componenta sa:
Presedintele sedinfei de judecata Ana Panov
Judecatorii Maria Moraru
Anatolie Minciuna
Grefier Sova Dorina
Cu participarea:

- apelantului — IS ,, Calea Feratd din Moldova”- Crijanovschii Natalia, reprezentant in baza procurii din data de
22.12.2014 cu nr.164

- intimatului - SRL ,, Colusvin” —Pavel Turcan, avocat in baza mandatului cu nr. 0519789 din data de 24.11.2014

Examindnd in sedintd judiciard publicd cererea de apel depusa de IS ,,Calea Ferata din Moldova” asupra
hotéaririi Judecitoriei Centru din 11.04.2014, emisi in urma examindrii cererii de chemare in judecati inaintata de SRL
.Colusvin” catre IS ,,Calea Ferata din Moldova” privind incasarea prejudiciului cauzat prin lipsa marfurilor la container
in mérime de 186 561 lei si a cheltuielilor de judecati, instanta de apel a, -

constatat:

Pretentiile reclamantei:

La data de 05.09.2013 SRL ,,Colusvin™ s-a adresat cu cerere de chemare in judecati citre IS,,Calea Ferata din
Moldova” privind incasarea valorii prejudiciului cauzat ce constituie costul méarfurilor pierdute in timpul transpartarii
marime de 14580,25 dolari SUA ce constituie 186561 lei la cursul oficial al BNM la data de 02.09.2013 sia
cheltuielilor de judecatd suportate sub forma de taxa de stat in marime de 5597 lei si a cheltuielilor de asistenti juridica
in suma de 8000 lei.

intru argumentarea cerintelor sale reclamantul pe dosar a invocat faptul ¢4, in baza contractului cu nr. 6000619
privind modul de achitare al transporturilor de mérfuri pe calea feratd din Moldova din 29 martie 2012 si a Acordului
aditional nr. 1 la contract din 15 ianuarie 2013, IS .,Calea Ferati din Moldova” a primit spre transportare vagonul nr.
91862383 incarcat cu divin, in valoare de 155252,50 dolari SUA, tara de destinatie fiind Kazahstan, vagonul cu
incarcatura fiind receptionat de ciitre parat in baza scrisorii de triasurd la 22 mai 2013.

Reclamantul a mai mentionat faptul ca, IS.,Calea Ferati din Moldova™, prin semnarea scrisorii de trisurd, a primit
incdrcdtura spre transportare in cantitatea si valoarea stabilitd si in conformitate cu documentele comerciale de insotire a
marfurilor.

Relateazi ca, in punctul de trecere a frontierei de stat dintre R.Moldova si Ucraina, la primul postul vamal din
Ucraina Moghilev- Podolisk, in legétura cu stabilirea faptului cé sigiliile erau intacte a fost verificatd masa marfii si s-a
stabilit o neconcordanti a cantititii ( masei totale), in legituri cu ce vagonul cu incircituri a fost retinut pentru o
examinare suplimentara, iar in rezultatul examinirii vagonului, prin efectuarea operatiunilor de descarcare incarcare in
prezenta reprezentantilor imputernicifi, s-a stabilit lipsa marfurilor in sumé de 14 580.25 dolari SUA, mentionand faptul



cd, la momentul incarcdrii mérfii in vagon, precum si examinarea vagonului in punctul de trecere a hotarelor la
Moghilev-Podolski a fost asigurati inspectarea de citre SGS Moldova, in rezultatul cireia au fost intocmite actele de
inspectare, care confirmi pierderea partiald a bunurilor transmise spre transportare, in punctul de trecere a frontierei de
stat. In rezultatul examindrii vagonului s-a stabilit ci toate patru sigilii aplicate la o usa a vagonului au fost violate si, ca
rezultat, a fost intocmit Actul comercial seria B nr.020234 din 31 mai 2013, care confirmé pierderea partiald a
maérfurilor in suma de 14 580,25 dolari SUA, si anume au disparut 359 de cutii dintre care :

- Divin ,,Colus™ 0,5 - 160 cutii x 20 but x 2,44 dolari = 7 808 dolari SUA

- Divin ,,Ctapsrii I'pag™ 0,5 - 97 cutii x 15 butx 2,55 $=3710,25 $ SUA

-Divin.,Colus” 0.2 -lcutiex 30 butx 1 $=32 $ SUA

- Divin ,,Crapsii I'pad™ 0,2 -101 cutii x 30 but x 1$ =3030 $ SUA, in total 14 580,253 SUA - 1 dolar SUA -
12,7955 lei la cursul oficial al BNM la 02.09.2013, astfel 14 580,25 x 12,7955 =186 561 lei.

Reclamantul a mentionat cé, la data de 20.06.2013, de cétre destinatarul incircéturii (cumpératorul) din Kazahstan,
a fost inaintatd pretentia nr. 1219 primita de catre ,,Colusvin™ SRL la data de 05.07.2013, prin care solicita restituirea
prejudiciului cauzat in sumé de 21 317,95 dolari SUA, in legiturd cu executarea necorespunzitoare a conditiilor
contractului de livrare a produselor alcoolice din 18 ianuarie 2012, fiind prezentat si actul de inspectare a marfurilor din
17 iunie 2013 ce confirma lipsa marfurilor in suma de 14 580,25 dolari SUA, in cantitate de 359 cutii, motiv din care, la
data de 10.07.2013, a inaintat la adresa paratului pretentia cu nr.9/07, prin care a solicitat repararea prejudiciului cauzat
in legturd cu pierderea marfurilor transmise spre transportare, reclamatie care a rimas fara satisfactie din care
considerente reclamantul s-a adresat cu cerere de chemare in judecati citre IS,,Calea Ferati din Moldova” prin care a
solicitat incasarea valorii prejudiciului cauzat in marime de 14580,25 dolari SUA sau 186561 lei la cursul oficial al
BNM la data de 02.09.2013, ce constituie costul mérfurilor pierdute si a cheltuielilor de judecata suportate sub forma de
taxd de stat in marime de 5597 lei si a cheltuielilor de asistentd juridicd in sumé de 8000 lei.

Pozitia instantei de fond:

Astfel, in urma examinérii pricinii in fond, prin hotérirea Judecétoriei Centru din 11.04.2014 cererea de chemare in
judecata depusa de SRL,,Colusvin” a fost admisa integral si s-a dispus incasarea din contul IS , Calea Ferati din
Moldova” in beneficiul SRL ,,Colusvin” prejudlcml cauzat in marime de 186 561 leisia cheltuielilor de judecata
constituite din taxa de stat in marime de 5 597 lei si cheltuieli de asistenta juridica in suma de 8 000 lei, iar in total 200

158 lei.
Solicitarea apelantei:

Cu solutia dati nu este de acord IS ,.Calea Ferati din Moldova”, la data de 16.04.2014 a depus apel, potrivit ciruia
solicitd casarea integrald a hotdrdrii instantei de fond cu emiterea unei hotaririi noi prin care cererea de chemare in
judecata depusd de SRL.,Colusvin” si fie respinsa ca fiind nedntemeiata.

Argumentele apelantului:

Intru motivarea cererii de apel apelantul a invocat faptul ca, de cétre instanta de fond, la examinarea cauzei, nu au
fost constatate si elucidate pe deplin circumstantele care au importanta pentru solu[ionarea pricinii, invocand drept motiv
faptul ca, instanta de fond la adoptarea hotéaréarii nu a stabilit toate circumstantele cauzei si care nici nu au fost dovedite
cu probe veridice, mentiondnd ca, in cazul spetei date transportarea marfii s-a derulat in regim internafional deoarece
contractul mentionat a fost incheit in conditiile acordului cu privire la traficul international de mérfuri (SMGS) la care
Republica Moldova a aderat in baza Hotérarii Guvernului cu nr. 1534-XIII din 25.023.1998.

In legiturd cu acest fapt apelantul considerd ci actiunea urma a fi inaintati fati de Calea feratd din Ucraina, or
neajunsul la container a fost stabilit la Statia Moghiliov-Pdolisk din Ucraina.

Apelantul a mai mentionat faptul ca, intimatul nu a prezentat nici un act in original sau careva dovezi concludente
care ar demonstra faptul cd, anume IS ,Calea Feratd din Moldova” este vinovata in lipsa marfurilor transportate in
vagonul nr. 91862383 care ii apartine IS ,,Calea Feratd din Moldova™.

Aprecierea instantei de apel:

Potrivit prevederilor art.362 al.(1) Cod de Procedura Civila, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotéarérii, daci legea nu prevede altfel.

Astfel, dispozitivul hotérarii a fost pronuntat la data de 11.04.2014, iar cererea de apel a fost depusi la data de
16.04.2014, de unde rezulti cd a fost depusa in termen.

In cadrul prezentei sedinte de judecati in instanta de apel, reprezentantul apelanmlui IS .,Calea Feratd din Moldova™,
Crijanovschii Natalia a sustinut cererea de apel si a solicitat admiterea cererii de apel, casarea hotrarii instantei de fond
cu emiterea unei noi hotararii prin care cererea de chemare in judecati depusa de SRL ,,.Colusvin™ si fie respinsa integral
ca ﬁmd neantemelata iar reprezentanrul 1nt1marulu1 SRL Colusvm 111 persoana avocamlul Pavel Turcan, a solicitat



respingerea apelulul, cu menpnerea hotarari IHSTEIIIIGI de Tond ca tnd legala 51 mtemeiata.

Potrivit prevederilor art.385 Cod de Procedurd Civila, instanta de apel dupi ce judecid apelul, este in drept sa
respingd apelul si sd mentind hotirdrea primei instante, sd admisa apelul si si modifice hotardrea, si admita apelul si s
caseze hotdrarea judecitoreasca cu adoptarea unei hotérari noi sau sd remita cauza la rejudecare.

Audiind raportul cauzei, explicatiile reprezentatului apelantului IS ,Calea Ferati din Moldova” si a
reprezentantului intimatului SRL ,,Colusvin”, examinind cererea de apel si actele anexate la dosar, verificidnd legalitatea
hotérarii contestate prin prisma criticilor invocate de catre apelant, instanta de apel a ajuns la concluzia cé cererea de apel
este nefundatd si urmeaza a fi respinsé, cu menfinerea hotérarii instantei de fond ca fiind legala si intemeiata, reiesind din
urmitoarele circumstante de fapt si temeiuri de drept.

Astfel. dupa cum rezulti din actele cauzei, la data de 29.03.2012, intre IS ,,Calea Feratd din Moldova” si SRL
»Colusvin” a fost incheiat contractul nr.6000619 si acordul aditional nr.1 din 15.01.2013, privind transportul de mérfuri
in regim de export-import si de marfuri in trafic local pe calea feratd din Moldova si de acordarea serviciilor
suplimentare legate de transporturile date, precum si de achitare a acestora de citre beneficiarul serviciilor de
transportare, in baza cdruia SRL ,,Colusvin™ la 22 mai 2013 a transmis apelantului spre transportare vagonul nr.
91862383 incarcat cu divin, in valoare de 155 252,50 dolari SUA, cu tara de destinatie Kazahstan, vagonul cu
incarcaturd, si anume 3 850 cutii, fiind receptionat de citre apelant pentru transportare, pe parcurusul céruia a fost
sustrasd o cantitate esentiald de marfuri in marimea sumei actiunii.

La acest capitol instanta de apel mentioneaza ca, marfa datd a fost transmisa in baza Contractului de livrare nr.3 din
18.01.2012 incheiat intre SRL ,,Colusvin™ si TOO ,Farvater” (Kazahstan) cu acordul aditional nr.2 din 26.06.2012,
fiind anexate si actele previzute de contract.

Conform prevederilor art.994 Cod Civil al Republicii Moldova, contractul de transport este constatat printr-o
scrisoare de trisurd, iar potrivit prevederilor art. 1000 Cod Civil, scrisoarea de trisurd semnati de cirdus serveste drept
dovadi a incheierii si a cuprinsului contractului de transport, precum si a preludrii incarciturii de catre caraus, iar in
aceste conditii legale, IS . Calea Ferati din Moldova”, prin semnarea scrisorii de triisurd, a primit incircitura spre
transportare, in cantitatea si valoarea stabilita, precum si a documentelor comerciale de insotire a mérfurilor, iar
reprezentantul IS _,Calea Ferati din Moldova™ a confirmat semnarea scrisorii de triisuri si receptionarea mérfii, in
cantitatea si valoarea indicata in scrisoarea de trisurd si documentele comerciale de insotire a méarfii.

Ulterior, la trecerea frontierei de stat a Republicii Moldova pe teritoriul Ucrainei, la prima statie de cale feratid a
Ucrainei, Moghiliov-Podolisk si la primirea de cétre aceastd autorutate spre transportare a vagonului in cauza, la data de
25 mai 2013 a fost intocmit actul de forma unica nr. 26 (394104) (£.d.82) in legitura cu faptul ci plombele de la vagon
aplicate de partea moldoveneascé erau violate. La intocmirea acestui act au participat si colaboratorii CFM Moldova,
statia Ocnita, care au aplicat sigiliul sdu pe act. Acest act confirma faptul cé sustragerea bunurilor lipsé la container a
avut loc pe parcursul transportarii marfurilor pe teritoriul Republicii Moldova si sub responsabilitatea Céii Ferate din
Moldova.

in legdtura cu acest fapt a fost intocmit Actul Comercial nr.020234/2 din 31.05.2013, potrivit ciruia s-a stabilit ci
sigiliile de la vagonul cu marfa au fost rupte, depistiandu-se 3 491 cutii, in loc de 3 850, aceste acte fiind semnate si de
citre reprezentantii institutiei de predare a marfurilor, astfel, in urma inspectiei efectuate in statia Moghilev - Podolsk,
Ucraina, a fost intocmit raportul de inspectie din 03.06.2013 prin care s-a stabilit ca au disparut 359 de cutii dintre care :
Divin ,,Colus™ 0,5 - 160 cutii; Divin ,,Crapsrii I'pad™ 0,5 - 97 cutii; Divin ,,Colus™ 0,2 -1 cutie; Divin ,,Ctapsrii I pad”
0.2 - 101 cutii, iar potrivit raportului de inspectie nr. IR ALM1340 0395, au fost receptionate de citre TOO , Farvater”
3 491 cutii de coniac, fiind remis in adresa SRL ,,Colusvin™ pretentia nr.1219 din 20.06.2013 prin care a solicitat
achitarea despagubirii conform neexecutirii corespunzatoare a contractului in marime de 21 317,95 dolari SUA, care la
randul siu la data de 09.07.2013 a expediat in adresa IS .,Calea Ferati din Moldova” reclamatia nr.9107 prin care a
solicitat restituirea prejudiciului cauzat in marime de 21 317,95 dolari SUA, iar prin scrisoarea nr. 1/224- MIO aceasta a
refuzat in achitarea despagubirii ca urmare a faptului ci nu au fost respectate prevederile art.29 § 7 pct.2 din Acordul cu
privire la traficul international de méarfuri (SMGS).

La acest capitol instanta de apel mentioneaza ci, conform prevedrilor art. 1610 alin.(1), (2) Cod Civil se stipuleaza
cd, contractul este guvernat de legea aleasa prin consens de parti. Partile contractului pot stabili legea aplicabila atat
intregului contract, cét si a unor anumite parti ale lui.

Potrivit prevederilor p. 2 a Hotérarii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 12 din 27.11.2009 se mentioneaza ca,
activitatea transportului feroviar care asiguri transportarea méarfurilor este reglementati de: Acordul privind transportul
feroviar international de méarfuri din 01.11.1951.

Potrivit prevederilor art. 7 Cod Civil, si prevederilor art. 2 alin. (3) Cod de Procedura Civila, se mentioneaza ca,
daca prin tratatul international la care Republica Moldova este parte sunt stabilite alte dispozitii decét cele previzute de
legislatia civild, se vor aplica dispozitiile tratatului international.
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In acest sens mnstanta de apel refine raptul ca transportarea marfii s-a derulat in regim international, deoarece
contractul de transport a fost incheiat in conditiile Acordului cu privire la traficul international de marfuri, la care
Republica Moldova a aderat in temeiul Hotérarii Guvernului RM nr. 1534-X111 din 25.02.1998, iar ulterior la
16.07.2008 Acordul nominalizat, cu completérile si perfectirile operate, a fost aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr. 439 din 16.07.2008.

Astfel conform dispozitiei capitolului V, art.22, §1 a Acordului international, se stipuleazi cé, calea ferata, odata ce
a primit méarfurile la transportare este raspunzatoare pentru executarea contractului de transport, de la inceput pana la
statia de destinatie.

Conform capitolului V, art.23, §1 a aceluiasi Acord international, se prevede ci Calea Ferati poarti rispundere
pentru pierderea totala sau partiald a marfii, din momentul primirii marfii i pana la transmiterea in statia de destinatie.

Capitolul 11, art.7, § 1 al Acordului prevede ca exemplarele 1 si 5 ale scrisorii de trasurd in original, cerute de Calea
Feratd din Moldova pentru a fi prezentate in original, nu pot fi prezentate de cétre ,,Colusvin™ SRL, deoarece la
momentul perfectarii lor ele sunt destinate destinatarului de marfa si Céii Ferate ce au fost transmise spre transportare.

Mai mult ca atét, potrivit prevederilor art.29 al Acordului international se mentioneaza ca, dreptul de a inainta
reclamatii la Calea Ferati, pentru pierderea partiala a marfii, il are atit expeditorul, cét si destinatarul méirfii, in aceasti
ordine de idei, art.29, §7 al Acordului international prevede clar ¢ la inaintarea pretentiilor privind pierderea partiala a
mérfii de citre destinator se solicitd prezentarea originalelor exemplarelor 1 si 5 ale scrisorii de trisura.

Astfel, instanta de apel constatd faptul cd, in cadrul examindrii pricinii in ordine de apelul, reprezentantul
SRL.,Colisvin™ a prezentat originalul actelor de trdsurd si actelor care confirma pierderea partiald a mérfii, in
conformitate cu prevederile Acordului international privind transportul feroviar de marfuri, si anume, Actul comercial
intocmit in punctul de trecere al frontierei de stat la Moghilev- Podolsk, scrisorile de trasurd exemplarul N.1, iar la dosar
sunt anexate si copiile autentificate prin stampila destinatarului de méarfuri din Kazahstan, scrisoarea de trasurd N.3 din
partea expeditorului de méarfuri, declaratia vamala in detaliu N.007788, privind importul méarfurilor in Kazahstan, Actul
de primire a marfurilor N.1 din 17 iunie 2013 si Actele de inspectare a méarfii la momentul incarcérii marfurilor si
descircirii marfurilor in Kazahstan, la data de 17.06.2013.

Conform prevederilor art.29 al SMGS se mentioneaza cd, in cazul in care la reclamatia scrisé citre calea feratd, nu
au fost anexate toate documentele necesare sau documentele previzute la alineatele 1-4 din aceastd sectiune sunt
prezentate in copii, aceastd reclamatie incompleti sau incorecti se restituie solicitantului nu mai tarziu de 13 zile de la
depunerea la autoritatea de cale ferati, in conformitate cu anexa 19 la Acord, indicdnd care documente lipsesc sau sunt
prezentate in copii, in astfel de cazuri, nu are loc suspendarea termenului de prescriptie prevazut la articolul 31, § 3 care
stipuleazad cd, in cazul in care autoritatea de cale ferati returneazi reclamatia incompleti sau incorectd dupa perioada de
15 de zile, termenul de prescriptie se suspendi de a doua zi dupi expirarea acestei perioade pani la data primirii acestei
reclamatii incomplete de citre solicitant, intoarcerea de citre autoritatea de cale feratd a reclamatiei solicitantului nu se
considerd un refuz in conformitate cu § 2 al articolului 30 si nu di dreptul solicitantului de a se adresa cu o cerere in
instanta de judecata.

Instanta de apel apreciaza drept critic afirmatiile apelantului referitor la faptul c&, intimatul nu a respectat procedura
prealabild, or, apelantul a inregistrat reclamatia sa la data de 10.07.2013, conform stampilei aplicate, iar apelantul, desi a
prezentat un raspuns din 16.07.2013, nu a adus careva dovezi ca intimatul a receptionat acest raspuns, din care motive
instanta considerd ci procedura prealabili a fost respectatd, or conform prevederilor art. 118 Cod de Proceduri Civila,
fiecare parte trebuie sd dovedeasca circumstantele pe care le invoci drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale.

Mai mult ca atét instanta de apel constata faptul c, instanta de fond just a concluzionat cé, actul Comercial, a fost
intocmit in conformitate cu art. 18 al SMGS si a fost semnat de cétre persoanele indicate in Anexa nr. 16 la acest acord.
Astfel, conform prevederilor SMGS, Actul comercial se intocmeste la statia Céii Ferate, unde au fost constatate lipsurile,
deterioririle etc. si se inscrie in fila nr.5 a scrisorii de trdsurd, iar la sosirea mdrfii, statia de destinatie avizeaza despre
aceasta destinatarul marfii, 1i preda vagonul si-i transmite originalul scrisorii de trasurd si toate documentele de insotire
in original,mai mult ca lipsurile au fost depistate in statia de frontierd Moghilev-Podolsk.

Instanta de apel apreciaza drept critic afirmatiile apelantului referitor la faptul cd, lipsurile de marfa s-au depistat pe
teritoriul Ucrainei si ci la predarea mérfii de IS ,,Calea Feratd din Moldova™ citre Calea Ferati din Ucraina, toate sigiliile
erau fara deteriorari s1 fara acces la marfa, si corespunzator responsabila de neajunsul méarfurilor la container ar urma s
fie Calea Feratd din Ucraina.

La acest capitol instanta de apel mentioneaza ci contractul de transport feroviar a fost incheiat cu IS ,,Calea Feraté
din Moldova” si aceasta poartd rispundere pentru integritatea bunurilor transportate. Mai mult ca atat, dupa cum s-a
mentionat anterior, la trecerea frontierei de stat a Republicii Moldova, la primirea bagonului in cauza spre transportare de
citre colaboratorii Ciii ferate din Ucraina, cu participarea reprezentantilor Caii Ferate din moldova, statia Ocnita, a fost
intocmit actul de forma generald nr.26 din 25.05.2013 (£.d.82), din continutul ciruia rezulti ci unele sigilii nu au fost
violate la momentul predérii vagonului, si ca urmare apelantul poarta raspundere totala pentru lipsurile de marf la



container.

Instanta de apel constatd ci sunt nedntemeiate argumentele apelantului referitor la faptul cé la preluarea mérfii. de
citre Calea Feratd au fost verificate doar sigiliile aplicate pe vagon, iar ce tine de marfa din vagon, s-au verificat doar
inscrierile in actele prezentate, pentru incircarea si descdrcarea marfii purtind raspundere expeditorul maérfii, adici SRL
,Colusvin”, or, din cele mentionate supra rezultd cu certitudine ci unele sigilii au fost rupte, iar lipsurile de marfd au
fost depistate in momentul transportului méarfurilor pe teritoriul Republicii Moldova.

Instanta de apel atesta faptul cd prima instantd a examinat pricina sub toate aspectele de fapt si de drept, just a aplicat
legea materiala. si a adoptat o solutie corectd bazatd pe probe concludente, admitand intemeiat cerintele indicate in
cererea de chemare in judecati.

Avand in vedere cele relatate supra, instanta de apel nu a stabilit careva motive legale de a casa hotirdrea instantei de
fond, in legiturd cu ce apelul urmeaza a fi respins ca fiind nefundat cu mentinerea hotérarii instantei de fond ca fiind
legald si intemeiata.

Cilduzindu-se de prevederile art.385-389 Cod de Procedurd Civila al Republicii Moldova instanta de apel.-

DECIDE:

Se respinge ca fiind nedntemeiati cererea de apel depusi de IS .,Calea Ferati din Moldova”.

Se mentine ca legald si intemeiatd hotdrarea Judecdtoriei Centru din 11.04.2014, potrivit careia a fost admisd
cererea de chemare in judecatd inaintatd de SRL ,,Colusvin® céatre IS ,,Calea Feratd din Moldova™ privind incasarea
prejudiciului cauzat in urma transportirii marfurilor si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este definitiva si executorie din momentul pronuntérii insd poate fi atacatd cu recurs in Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie in termen de 2 luni de la data comunicérii deciziei
motivate.

Presedintele sedinfei de judecata Ana Panov

Judecatorii Maria Moraru

Anatolie Minciuna






