Prima instants : Judecatoria laloveni (jud. T. Boubatrin)

Dosarul nr.2rc-86/16
2-2rc-2863-10022016
DECIZIE
14 martie 2016 mun. Chisindu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu
in componenta :

Presedintele sedintei de judecata Ana Panov
Judecatorii Maria Moraru si Anatolie Minciuna

Examméand recursul declarat de cétre SA XXX XXXX-XXXXXXXXX” in proces de faliment impotriva hotiriri Tudecitoriel

Taloveni din 01 decembrie 2015, prin care s-a respins cererea de chemare in judecatd depusd de SA XXX -XEXXXXXX™ in
proces de faliment citre SRL , XXXXXXXXX"” cu privire la anularea incheierilor executorului judecitorese Anatolie Ciorba nr. 041-
590/2015 din 25 august 2015 privind intentarea procedurii de executare si aplicarea misurilor de asigurare, Colegil Civil,

s

CONSTATA:
Pozitia instantei de fond:

La 18.09.2015 reclamantul SA , XXX XXXXX-XXXXXXXXX" in proces de faliment a depus cerere de chemare in judecati catre
SRL  XXXXXXXXX” cu privire la anularea incheierilor executorului judecitoresc Anatolie Ciorba nr. 041-590/2015 din 25 august
2015 privind intentarea procedurii de executare si aplicarea masurilor de asigurare.

Prin hotarirea Judecatoriei Ialoveni din 01 decembrie 2015, s-a respins cererea de chemare in judecati depusid de SA , XXX XXX-
XXXXXXXXX” in proces de faliment citre SRL  XXXXXXXXX” cu privire la anularea incheterilor executorului judecitoresc
Anatolie Ciorba nr. 041-590/2015 din 25 august 2015 privind intentarea procedurii de executare st aplicarea misurilor de asigurare.

Solicitarea recurentului:

La 18.12.2015, recurentul SA | XXXXXXXXX-XXXXXXXXX"” in proces de faliment a declarat recurs impotriva hotfrini instantei
de fond, solicitind anularea hotfririi, cu pronuntarea unei not hotériri prin care cerintele si fie admise.

La 14.03.2016 SA  XXXXXXXXX-XXXXXXXXX” in proces de faliment a depus cerere prin care a solicitat repunerea in termen a
cererii de recurs, mvocind cd, din motive obiective nu a putut depune recursul in termen.

Argumentele partilor :

In motivarea recursului, recurentul a indicat dezacordul cu hotarirea mnstantei de fond, indicind ci, executarea silitd a bunurilor
debitorului a fost suspendata de drept incepind cu 07.07.2009 din data emiterii hotirirn de catre Curtea de Apel Economica.

. Prin referinta depusd, SRL | XXXXXXXXX" a solicitat respingerea recursului declarat si mentinerea hotirirn instantei de fond, fard

modificar.

Prin referinta depusa, X3OOOOO{ Anatolie a solicitat respingerea recursului declarat si mentinerea hotéririi instantei de fond, fard
modificiri.

Aprecierea instantei de recurs:

Analizand legalitatea s1 temeinicia Incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate si a materialelor din dosar, Colegiul considerd

neecsar de a admite cererea §i a repune in termen recursul, cu admiterea acestuia si casarea hotériri instantei de fond. din urmatoarele
motive.

Potrivit art. 426 alin. (1) st (3) CPC RM, ,recursul impotriva incheierii se depune 5i se examineazd in modul stabilit de prezentul
capitol, cu excepyiile stabilite de prezenta sectiune. Recursul impotriva incheierii se examineazd pe baza dosarului 51 a materialelor
anexate la recurs, fdrd examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor”.

10.In corespundere cu pct. 6 din Recomandarea CSJ nr. 24 privind punerea in aplicare a prevederilor Legii nr.155 din 05.07.2012

pentru modificarea gi completarea Codului de procedurd civild al Republicii Moldova, recursul mentionat in privinta hotaririlor
pronuntate in privinta cererilor de contestare a actelor de executare se va examina de curtea de apel competenti ea un recurs
impotriva unei incheieri, or, nu existi nici o prevedere legald care si permitd transformarea acestui recurs in apel. Legea 155 din
05.07.2012 nu modificd Codul de executare, iar contestarile actelor executorilor judecatoresti nu constituie contencios administrativ.

11. Din materialele cauzei rezultd ci, la 18.09.2015 reclamantul SA 3OO XX-XXXXXXKXXX” in proces de faliment a depus



cerere de chemare in judecatd citre SRL | XXX XXXX™ cu privire la anularea incheierilor executorului judecitoresc Anatolie Ciorba
nr. 041-590/2015 din 25 august 2015 privind intentarea procedurii de executare si aplicarea misurilor de asigurare.

12. Prin hotrirea Judecitoriei Ialoveni din 01 decembrie 2015, s-a respins cererca de chemare in judecati depusd de SA | XOOOOOX-
OO0 in proces de faliment.

13. La 18.12.2015, recurentul SA | XXX -XXXXKXXXX™ in proces de faliment a declarat recurs impotriva hotéririi instantei
de fond, solicitind anularea hotéririi, cu pronuntarea unei not hotériri prin care cerintele si fie admise.

14. La 14.03.2016 SA ,OCOOOOE-3000OXXE” in proces de faliment a depus cerere prin care a solicitat repunerea in termen a
cererii de recurs.

15. Potrivit art. 425 al CPC .termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 13 de zile de la pronuntarea ei. Recurentul
care, din motive intemeiate, a omis termenul de recurs poate fi repus in termen, dacd prezintd probele care dovedesc
imposibilitatea depunerii recursului (art. 116 alin.(1) si (3) CPC).”

16.In conformitate cu art.110 CPC “termen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul
cdruia instanfa (judecdtorul), participaniii la proces gsi alte persoane legate de activitatea instanjei trebuie sd indeplineascd
anumite acte de procedurd ori sd incheie un ansamblu de acte.”

17.Potrivit art. 116 alin. (1) si (4) CPC persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd
pot fi repuse in termen de cdtre instanjd. Repunerea in termen nu poate fi dispusd decit in cazul in care partea si-a exercitat dreptul
la actiune tnainte de implinirea termenului de 30 de zile, ealculat din ziua tn care a cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea
motivelor care justificd depdgirea termenului de procedurd.

18.Instanta de recurs mentioneaz3 ci, recurentul a omis termenul legal de atac al hotariri, insa a solicita instantei repunerea in termen cu
mdicarea motivelor corespunzitoare si anume faptului ¢, lichidatorul la 16.12.2015 a fost antrenat intr-o sedinti de lucru la Mimsterul
Agriculturii si Industriei Alimentare, la care s-au intrunit factorii de decizie a Ministerului si IS Statiunea Tehnologico-Experimentald
Codrul care este administratd de administratorul autorizat Marcel Lungu.

19. Astfel, recursul a fost depus la oficiul postal 1a 17.12.2015, fiind receptionat de instanta de fond 1a 18.12.2015.

20. Analizind motivele invocate in cerere de repunerea in termen, circumstanta c, fiind antrenat intr-o sedinti cu oficiali de la Mimister
recurentul nu putea si se deplaseze la instantd sau oficiu postal pentru a depune cererea de recurs, precum si faptul ca, termenul de atac
a fost Incaleat nesemnificativ (cu 1 z1), instanta de recurs consideri asupra necesititi repunern recurentului in termen.

21. In partea ce tine de fondul cererii, instanta de recurs retine urmatoarele.

22, La 18.09.2015 SA | XCOEKXXXX-XEXXXXXXX™ in proces de faliment a depus cerere de chemare in judecatd citre SRL
SO XXXX” cu privire la anularea incheierilor executorulum judecatorese Anatolie Ciorba nr. 041-390/2015 din 25 august 2015
privind intentarea procedurni de executare si aplicarea misurilor de asigurare.

23. Prima instanti examinind cererea a dispus respingerea acesteia, invocind in calitate de temei faptul ci, prin prisma art. 60 si 61 Cod de
Executare, lichidatorul SA OO X-XXXXXXXXX” in proces de faliment nu este in drept de a contesta incheierea
executorului judecitoresc.

24. Analizind actele pricimi. Colegiul Civil conchide ci, prima instantd a ajuns la o concluzie eronati privind respingerea cererii, din
urmatoarele considerente.

25. Dupa cum rezulti din materialele cauzei prin hotirirea Curtii de Apel Economice din 07.07.2009 s-a intentat procesul de insolvabilitate
fatd de SA | OCOCOOOK-XOOKXXXXX, dar ca misurd previzuti de legea insolvabilititii s-a suspendat executarea siliti a
[T T .0.0.0.9:0.0.0.0.05.9.0.0.9.0.0.0.0.G

26. Conform art. 53 alin. (1) din Legea insolvabilititu nr. 149 din 29.06.2012, in cadrul deruldrii procedurilor de insolvabilitate,
interesele tuturor creditorilor sint reprezentate de adunarea creditorilor 51 de comitetul creditorilor, instituite in baza prezentei
legi. Din momentul admiterii cererii introductive spre examinare, creditorii nu mai pot solicita debitorului executarea creantelor
in mod individual.

27. Potrivit art.75 alin.(1) lit.d) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, din momentul intentdrii procedurii de insolvabilitate
sechestrarea patrimoniului  debitorului, alte mdsuri de asigurare sau de limitare a debitorului, administratorului
insolvabilitaiii/lichidatorului in dreptul de administrare si de valorificare a masei debitoare aplicate de alte instante de judecard
sau de organele abilitate in acest sens se anuleazd de drept §i se aplica in exclusivitate numai de catre instanta de judecatd care a
intentat procedura de insolvabilitate.

28. Astfel, instanta de recurs noteazi ci, in situatia in spetd debitorul SA | XX -XIOEXXXXX se afla in procedurd de
msolvabilitate (ulterior faliment) la data emiterii incheierilor executorului judecitoresc. Respectiv, executorul judecitoresc urma s se
conformeze normelor legii insolvabilititi s1 s transmit titlul executoriu administratorului insolvabilitati cu informarea creditorului SRL
SO XXXX” despre necesitatea depunerii cererii de validare a creantelor.

29. Din aceste considerente, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau dispune admiterea recursului invocat ca intemeiat, cu casarea hotaririi
instantei de fond si pronuntarea unei noi hotdriri prin care a admite cererea SA | XOCTIOIX-XXKXXXXX tn proces de
faliment privind anularea incheierii executoruhii judecitoresc Anatolie Ciorba nr. 041-590/2015 din XXXXOO0H.



30. In conformitate cu art.427-429 CPC R. Moldova, Colegiul civil,
DECIDE:

Se repune in termen si se admite recursul declarat de SA | XXXXXXXXX-XXXXXXXXX” in proces de faliment.

Se caseazd hotérirea Judecitoriei Ialoveni din 01 decembrie 2015, si pe cauza data se di o noud hotirire prin care cererea depusa de
SA | IOOOOOO X -XXXXXXXXX” in proces de faliment citre SRL | XXXXXXXXX" se admite si se anulareazd incheierile

executorului judecitoresc Anatolie Ciorba nr. 041-590/2015 din 25 august 2015 privind intentarea procedurii de executare si aplicarea

maisurilor de asigurare.

Decizia este irevocabild din momentul emiter.

Tudecitor Judecitor

Presedintele sedintet
M. Moraru A. Minciuna

A. Panov



