Dosarul nr. 21r-2032/23 Judecator: Gheorghe
Balan
nr. electronic 1-13100511-02-21r-21012100 Judecatoria ***** sediul Buiucani
DECIZIE
16 noiembrie 2023 ook
Colegiul Penal al Curtii de Apel *****
Avand in componenta sa pe:
Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Silvia Cecan
Judecatorii Dorin Dulghieru
Liubovi Brinza

Judecand in ordine de recurs, recursul avocatului Vera Ursu in interesele SRL
”Conrep”, declarat impotriva incheierii Judecatoriei ***** sediul Buiucani din 26
decembrie 2022, prin care s-a admis cererea de revizuire a apdratorului
condamnatului Furdui Igor *****] avocatului Sendrea Nicu Tmpotriva sentintei
Judecatoriei ***** sediul Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in privinta
condamnatului Furdui Igor ***** s-a dispus rejudecarea cauzei penale in privinta
lui Furdui Igor *****] condamnat prin sentinta Judecatoriei ***** sediul
Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in conformitate cu art. 27, 190 alin.(5) din
Codul penal, modificatd prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr.
Ira-365/14 din 08 iulie 2015, s-a admis ca intemeiatd a cererii aparatorului
condamnatului Furdui Igor *****] avocatului Sendrea Nicu privind suspendarea
executarii in tot cursul judecdrii din nou a cauzei a sentintei Judecdtoriei *****
sediul Botanica, nr. 1- 22/13 din 11 iunie 2013, modificatd prin Decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08 iulie 2015.

Procedura de instiintare a partilor a fost indeplinita.

Termenul de examinare a cauzei in instanta de recurs, 3 august 2023-16
noiembrie 2023.

Examinand probele din dosar, in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat, Colegiul penal al Curtii de Apel ***** -

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei *****_ sediul Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013,
in lipsa sa, Furdui Igor *****] a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art. 27, 190 alin.(5) din Codul penal, fiindu-i stabilita o
pedeapsa, cu aplicarea prevederilor art. 81 din Codul penal, de 11 (unsprezece)
ani 1 3 (trei) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a
exercita o anumitd activitate in domeniul gestionarii societatilor comerciale pe
un termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.



. lar, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08
iulie 2015, sentinta nominalizata a fost casatd in partea numirii pedepsei si
pronuntatd in aceasta parte o noud hotarare, prin care lui Furdui Igor *****] i-a
fost stabilita o pedeapsa de 9 (noud) ani Inchisoare, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii in domeniul gestiondrii societatilor comerciale pe un termen de 3
(trei) ani, cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de tip nchis.

. Prin Decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, nr. Ira-1304/2015
din 02 decembrie 2015, s-a decis inadmisibilitatea recursului ordinar Tmpotriva
Deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. Ira-365/14 din 08 1ulie
2015, in cauza penald in privinta lui Furdui Igor *****] ca fiind vadit
neintemeiat.

. Ulterior, impotriva sentintei mentionate, la 31 martie 2022, de catre aparatorul
condamnatului Furdui Igor *****[ avocatul Sendrea Nicu, a fost inaintatd
cerere de revizuire.

. Prin Incheierea Judecatoriei *****, sediul Buiucani din 26 decembrie 2022, s-a
admis cererea de revizuire a aparatorului condamnatului Furdui Igor *#***]
avocatului Sendrea Nicu impotriva sentintei Judecatoriei *****  gsediul
Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in privinta condamnatului Furdui Igor
*auckk s-a dispus rejudecarea cauzei penale n privinta lui Furdui Igor ***#*]
condamnat prin sentinta Judecatoriei ***** sediul Botanica, nr. 1-22/13 din 11
tunie 2013 in conformitate cu art. 27, 190 alin.(5) din Codul penal, modificata
prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. Ira-365/14 din 08
ulie 2015, s-a admis ca Intemeiatd a cererii aparatorului condamnatului Furdui
[gor *****] avocatului Sendrea Nicu privind suspendarea executarii in tot
cursul judecarii din nou a cauzei a sentintei Judecatoriei *****_ sediul Botanica,
nr. 1- 22/13 din 11 1unie 2013, modificata prin Decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08 1ulie 2015.

. Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei ***** gediul Buiucani din 26
decembrie 2022, avocatul Vera Ursu in interesele SRL “Conrep” a Tnaintat
cerere de recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii si
pronuntarea unei noi hotariri prin care a respinge cererea de revizuire a sentintei
si suspendarea executarii.

. In referinta aparatorului condamnatului Furdui Igor *****] Sendrea Nicu, s-a
solicitat respingerea cererii de recurs ca inadmisibil si neintemeiat.

. Examinand recursul, Colegiul penal ajunge la concluzia de a respinge recursul
avocatului Vera Ursu in interesele SRL ”Conrep”, declarat impotriva incheierii
Judecatorier ***** sediul Buiucani din 26 decembrie 2022, ca inadmisibil.

. Potrivit art. 3 alin.(1) din Codul de procedura penald, in desfasurarea procesului
penal se aplica legea care este in vigoare in timpul urmaririi penale sau al
judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.



10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

Art. V alin.(2) din Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
Codului de procedura penald si a Codului contraventional) nr. 245 din
31.07.2023 (in vigoare 22.08.2023), pledeaza ca la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, recursurile declarate in cauzele penale si contraventionale pentru
care au fost stabilite data sedintei de judecatd se examineaza conform procedurii
de pana la intrarea 1n vigoare a prezentei legi.

La fel, conform art. 447 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedurd penala,
recursul se judeca in termen rezonabil, fara prezenta partilor la proces. Instanta
de recurs fixeaza data examindrii si dispune sa se comunice partilor la proces
despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii referintei.

Astfel, cu respectarea prevederilor legale mentionate supra, avind in vedere ca
data sedintei de examinare a prezentei cereri de recurs a fost stabilitd dupa
intrarea in vigoare a legii nr. 245 din 31.07.2023, Colegiul va dispune
examinarea cauzei in lipsa participantilor la proces.

In conformitate cu dispozitiile art. 449 din Codul de procedura penala, judecand
recursul, instanta adoptd una din urmadtoarele decizii: respinge recursul,
mentinand hotdrarea atacatd, daca recursul este nefondat; recursul este depus
peste termen; recursul este inadmisibil; admite recursul, casand hotararea,
partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: dispune achitarea
persoanei sau incetarea procesului penal in cazurile prevazute de prezentul cod,
rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari, dispune rejudecarea cauzei de
catre instanta de fond daca este necesard administrarea de probe suplimentare.
Adoptarea deciziei si intocmirea acesteia se efectueazd in conformitate cu
prevederile art.417 si 418, care se aplica in mod corespunzator.

Subsecvent normei citate, instanta de recurs, in conformitate cu prevederile art.
449 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedurad penald, judecand recursul, respinge
recursul, mentinnd hotararea atacata, daca recursul este inadmisibil.

Din materialele cauzei rezultd cd prin sentinta Judecatoriei *****  gsediul
Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013, in lipsa sa, Furdui Igor *****] a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 27, 190 alin.(5)
din Codul penal, fiindu-i stabilita o pedeapsa, cu aplicarea prevederilor art. 81
din Codul penal, de 11 (unsprezece) ani si 3 (trei) luni inchisoare, cu privarea
de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita o anumita activitate in domeniul
gestionarii societdtilor comerciale pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Iar, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08
iulie 2015, sentinta nominalizatd a fost casata in partea numirii pedepsei i
pronuntatd in aceasta parte o noud hotarare, prin care lui Furdui Igor *****] i-a
fost stabilita o pedeapsa de 9 (noud) ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a
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ocupa functii in domeniul gestionarii societatilor comerciale pe un termen de 3
(trei) ani, cu executarea pedepsei inchisorii in penitenciar de tip inchis.

Prin Decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, nr. lra-1304/2015
din 02 decembrie 2015, s-a decis inadmisibilitatea recursului ordinar Impotriva
Deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08 iulie
2015, in cauza penald in privinta lui Furdui Igor *****] ca fiind vadit
neintemeiat.

Ulterior, impotriva sentintei mentionate, la 31 martie 2022, de catre aparatorul
condamnatului Furdui Igor *****[ avocatul Sendrea Nicu, a fost inaintatd
cerere de revizuire.

Iar, prin incheierea Judecatoriei ***** sediul Buiucani din 26 decembrie 2022,
s-a admis cererea de revizuire a apardtorului condamnatului Furdui Igor *#%**],
avocatului Sendrea Nicu impotriva sentintei Judecdtoriei *****  sediul
Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in privinta condamnatului Furdui Igor
EkHuk s-a dispus rejudecarea cauzei penale in privinta lui Furdui Igor **#**]
condamnat prin sentinta Judecatoriei ***** sediul Botanica, nr. 1-22/13 din 11
tunie 2013 in conformitate cu art. 27, 190 alin.(5) din Codul penal, modificata
prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr. Ira-365/14 din 08
iulie 2015, s-a admis ca Intemeiata a cererii aparatorului condamnatului Furdui
Igor *****] avocatului Sendrea Nicu privind suspendarea executarii in tot
cursul judecarii din nou a cauzei a sentintei Judecatoriei *****, sediul Botanica,
nr. 1- 22/13 din 11 1unie 2013, modificata prin Decizia Colegiului penal al
Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08 1ulie 2015.

Potrivit art. 462 din Codul de procedura penala, dupad ce examineaza cererea de
revizuire consideratd admisibild, instanta emite o incheiere privind: a)
respingerea cererii de revizuire; b) admiterea cererii de revizuire, casarea
hotararii supuse revizuirii si reluarea examinarii cauzei de catre instanta
competentad. Odatda cu admiterea cererii de revizuire si reluarea examinarii
cauzei penale, instanta poate suspenda motivat, in tot sau in parte, executarea
pedepsei, precum si aplica masuri preventive. In cazul admiterii cererii de
revizuire din motiv ca existd cateva hotarari ce nu se pot concilia, cauzele in
care aceste hotarari au fost pronuntate se conexeaza pentru rejudecare in
instanta care a pronuntat ultima dintre aceste hotarari, daca sunt de acelasi grad,
sau in instanta de cel mai inalt grad, dacad instantele sunt de grade diferite.
Incheierea de admitere a cererii de revizuire se supune ciilor de atac odati cu
fondul, in conditiile legii. Incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi
atacatd cu recurs in instanta ierarhic superioard, cu exceptia incheierilor emise
de Curtea Suprema de Justitie.

In continuare, Colegiul, raportind norma enuntata la materialele cauzei, indica
ca recurenta nu beneficiaza de dreptul de a contesta incheierea Judecatoriei



wasckk sediul Buiucani din 26 decembrie 2022, reiesind din faptul ca aceasta,
separat nu este susceptibila cailor de atac si poate fi atacatd doar odatd cu
hotérirea adoptatda dupa rejudecarea cauzei, or art. 462 alin.(4) din Codul de
procedura penald, nu prevede calea de atac recursul pentru incheierile prin care
s-a admis cererea de revizuire impotriva sentintei si s-a dispus rejudecarea
cauzei penale.

22. Or, Colegiul reitereaza ca potrivit art. 462 alin.(4) din Codul de procedura
penald, incheierea prin care s-a admis cererea de revizuire si a fost dispusa
rejudecarea cauzei penale, poate fi atacatda doar odatd cu hotarirea adoptata dupa
rejudecarea cauzei, astfel, norma enuntata prevede calea de atac recursul doar in
cazul pronuntarii unei incheieri de respingere a cererii de revizuire, incheieri
care pot fi atacate cu recurs in instanta ierarhic superioare, in termen de 15 zile
de la data pronuntarii, respectiv, norma legald nu prevede posibilitatea inaintarii
cererii de recurs impotriva incheierilor prin care a fost admisd cererea de
revizuire $i s-a dispus rejudecarea cauzei penale.

23. Conchizind, Colegiul penal ajunge la ferma convingere cd in acest caz s-a
constatat inadmisibilitatea recursului declarat la caz, din considerentul

24. In conformitate cu prevederile art. art. art. 449 alin. (1) lit. ¢), 462 alin.(4) din
Codul de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel ***** -

DECIDE:

Respinge ca inadmisibil recursul avocatului Vera Ursu in interesele SRL
”Conrep”, declarat impotriva incheierii Judecatoriei ***** sediul Buiucani din 26
decembrie 2022, prin care s-a admis cererea de revizuire a aparatorului
condamnatului Furdui Igor *****] avocatului Sendrea Nicu Tmpotriva sentintei
Judecatoriei ***** sediul Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in privinta
condamnatului Furdui Igor ***** s-a dispus rejudecarea cauzei penale in privinta
lui Furdui Igor *****] condamnat prin sentinta Judecatoriei ***** sediul
Botanica, nr. 1-22/13 din 11 iunie 2013 in conformitate cu art. 27, 190 alin.(5) din
Codul penal, modificatd prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** nr.
Ira-365/14 din 08 1ulie 2015, s-a admis ca intemeiatd a cererii aparatorului
condamnatului Furdui Igor *****] avocatului Sendrea Nicu privind suspendarea
executarii in tot cursul judecdrii din nou a cauzei a sentinfei Judecdtoriei *****
sediul Botanica, nr. 1- 22/13 din 11 iunie 2013, modificata prin Decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel ***** nr. 1ra-365/14 din 08 iulie 2015.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul: Silvia Cecan



Judecatorii: Dorin Dulghieru

Liubovi Brinza



