Daosarul 2a-5218/15 Tudecatorul V. Hadirca

DECIZIE

29 nie 2018 rmun. Chisindu

Coleziul Civil al Curtii de Apel Chisindu

Avand in componenta sal

Presedintele sedintei de judecats Mina Wascan
JTudecitori Euzenia Fistican st Veronica Negru
Grefier Wictoria Stefiruci

Exzaminind in sedinti publicd cererea de apel declaratd de cétre apelanta SRL ,Mebicar” fmpotriva hotiririi judecdtoriel Buincani, mun, Chisindu din
16 nolembrie 2015, prin care a fost admisd integral actunea inaintatd de cétre SA .Promstra—Grup” impotriva SEL Mebicar”, Oleg Sclifos cu privire la
incasarea in mod solidar a datoriel, a fost incasat in mod solidar de la SRL .Mebicar” /sedil: mmun. Chisindu, or. Durlest, str. Mihail Sadoveamm 17574, of
1002600035775/, Oleg Sclifos /domicilinl) mun. Chisindgu, bd, Miron Cosin 3/1, ap.30, ofp 0980206024211/ in beneficiul SA |, Promstro-Grup” /mun.
Chigindu, str. Uzinelor 90, c/f 1002600004166/ datoria in mirime de 44019,28 lei (patruzeci si patru mil noudsprezece lei g1 doudzeci si opt bani), taxa de
stat in mirime de 1220,5% lei (una mie trei sute doudzec lel si cincizect si opt bani),

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu, -

CONSTATA:

La data de 21 mlie 2015, reclamanta SA Promstro—Grup” s—a adresat cu cerere de chemare in judecati impotriva L Mebicar” SEL s Oleg Sclifos,
solicitind incasarea din contul piritilor, in mod solidar, a datoriel in mérime de 44 019,28 lei 5i a taxel de stat in sumd de 1320,58 lai.

In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul SA Promstro-Grup” a invocat cd la data de 09.10,.2007, dintre SA |, Promstra—Grup” in
calitate de locator si ,Mebicar” SRL in calitate de locatar, a fost incheiat contractul de locatiune nr. 19/MCL/2008, Obiectul locabuni a consthut oficiul nr.
109, cu suprafata de 14,40 m.p., run, Chisindu, str, Miron Costin 250 oficiul nr. 112, cu suprafata de 12,90 m.p., mun. Chisindu, str. Miron Costin, 25,
oficiul nr. 117, cu suprafata de 20,64 m.p., amplasat la etajul 2 a cladiri administrative din mun, Chisingu, str. Miron Costn 25, Inciperile sus — mumite au
fost transmizse de cétre reclamant piritnli prin actul de primire—predare a obiectulu locafiuni din 01 iamiarie 2008, Termenul locatiuni inifial a fost insthot
pentru perioada 01 iammarie 2008 — 31 martie 2009, Ulterior expirdri termenuli respectv, in conformitate cu pet. 2.3, a Contractulu, termerul aceshia a
fost prelunzit pentri o perioadi nedeterminatd, Potrivit pet, %1, 3.3, g1 3.6, a Contractulid de locatiune, cuantumul lunar al chiriel totale a consthat 383,52
euro, achitall conform cursula oficial al BNM la ziua intil a fiecérel luni, insa nu mal putin de 6 250 lei, Ulterior, la 30 lie 2009, dintre reclamant si pirit a
fost incheiat acordul adifional nr. 1 la contract, in temeiul cdria, a fost exclus in calitate de obiect al locatiunil oficiul nr. 109, = a fost modificat cuantmul
chiriei totale, care a consttut 268, 32 euro conform cursulu oficial al BHM la zina intfi a flecérel luni, insd nu ma pulin de 4370 lei, La data de 30 iulie
2009, partle au incheiat acordul adifional nr. 2 la contract, in temeiul cimia, a fost exclus in calitate de obiect al locatiuni oficiul nr. 112, s a fost modificat
cuantumul chirlel totale, care a consthit 103,2 euro, achitall conform cursulu oficial al BNM la ziua intli a flecdrel luni, Insd mi mal putin de 16281 lei, Indici
cé in vederea asigurdril executidri cbligatiunilor de achitare de cétre pirit a chiriei, la 27 mai 2009, dintre SA FPromstroi—Grup” in calitate de creditor si
Sclifos Oleg, administrator al SEL |, Mebicar”, in calitate de fidejusor, a fost incheiat contractul de fidejusiune nr. 18/2007. La data de 09 octombrie 2007,
dintre reclamant si pirit a fost incheiat contractul de compensare a chelhdelilor comunale aferente. Ulterior, reclamantul s piritul an incheiat acordul
adifional nr.1 la contractul privind compensarea cheltuielilor de incélzire termicd si acordul adifional nr.1 la contractul de compensare a cheltielilor de
electricitate. Reclamantul a expediat in adresa pititulu o serie de somali, care erau totalmente ignorate de cétre uldmul, iar in prezent, suma totald a
datoriel piritulul, ca urmare a neachitiri chiriel consttie 44 019, 28 lei, fapt confirmat prin actul de wverificare a decontirilor din 24 martie 2015,

Prin hotdrarea judecdtoriel Buiucan, mun. Chisindu din 16 nolembrie 2015, a fost admisi integral actunea inaintatd de cétre SA | Promstroi—Grup”
impotriva SEL Mebicar”, Oleg Sclifos cu privire la incasarea in mod solidar a datoried, a fost incasat in mod solidar de la SEL .Mebicar” /sediuli mun.
Chigindu, or. Durlest, str. Mihal Sadoveanu 17574, of L00Z80003577%/, Oleg Sclfos /domiciliul: mun., Chisindgu, bd, Miron Cosin 3/1, ap.30, ofp
0980208034211/ in beneficiul 54 |, Promstroi-Grup” /mun. Chisingu, str. Uzinelor 90, off 1002600004186/ datoria in mirime de 44019,28 lei (patruzeci si
patry mil ndsprezece lel si doudzect si opt bani), taza de stat in mérime de 1320,58 lei (una mie trei sute doudzec lel =i cincizect i opt bani),

impotriva hotirivi nominalizate, reprezentantul apelantei SEL Mebicar” — Oleg Sclifos a declarat apel la data de 20.11.201%, prin care a solicitat
admiterea apelulul, casarea hotdrari judecétoriel Buucand, mun, Chisindu din 16 noiembrie 2015, cu emiterea unei hotdrin nol, prin care a respinge aciiunea
reclamantei 34 . Fromstro—Grup” impotriva . Mebicar” SEL si Oleg Sclifos,

In mctivarea cererii de apel, apelanta SREL ,Mebicar” a invocat cid hotirirea instantei de fond este neintemeiati si declarativi, decarece, conform
calculelor ZEL | Mebicar” mu are careva datorii fatfd de SRL . Promstroi-Grup”. La fel, apelanta a mal invocat cd prin cererea SEL Mebicar” din
16.11.2015, a solicitat primei instante reclamarea probelor de la reclamants, deocarece aceasta nu a prezentat careva probe contabile lagale sl nu a anexat
la cererea de chemare in judecatd calcule concrete cu descifrarea sumelor achitate si neachitate lunar, pentru a st pentru care luni SEL Mebicar” a
acumulat careva datoril la plata de locafiune sau alte plafl. Instanta iznorat aceastd cerere, apelanta considerind cd i-a fost incélcat dreptul la apirare cit si
principiul contradictorialitdti si disponibilitati in drepturile procedurale a péarfilor,

De asemenea, apelanta SRL ,Mebicar” a mail invocat cd nici in cererea de chemare in judecati s nici in somatli nu este indicatd nici o descifrare a
sumnelor invocate din care ar rezulta pentru care lund SRL . Mebicar” are datorie fatd de SEL , Promstroi-Grup”. REeclamanta invocd o sumi generald pe care
apelanta nu o recunoagte, Actul de verificare anexat la cererea de chemare in judecatid este incorect si incomplet si nu este semnat de contabila SEL
Mebicar”.

In gedinta de judecati, reprezentantul apelantei SRL .Mebicar”, Sclifos Oleg s reprezentantul intimatei SA Promstrai—Grup”, find citati legal
conform art. 102 — 10% CPC, fapt confirmat prin avizele de receptie ale citatilor recomandate anexate la dosar, nu s—au prezentat in sedinta instantel de
apel 51 m1 au comunicat motvele neprezentard.

Mai mmult, din materialele dosarulu Colegiul Civil retine cd reprezentantul apelantei SRL |, Mebicar”, Sclifos Oleg a cunoscut cu certmdine despre
examinarea cauzel in instanta de apel, or prin cererile depuse a solicitat de nenumérate orl aminarea examiniri cereril de apel declarate de cétre apelanta

SEL . Mebicar”. lar, la data de 29.06.2018, a depus prin intermedinl cancelariei Curfii de Apel Chisindu, cerere de apel motivatd, bonul de platd a taxel de
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£3.06.2018, solicitind aminarea examindril cauzei in instanta de apel, pentru o altd datd pe motv ci la orele 1500 este ocupat in sedinta de judecatd la
judecitoria Botanica, mun, Chisindu,

Insi, Colegiul Ciwil a decis examinarea cauzel in lipsa reprezentantubi apelantei SEL | Mebicar”, Sclifos Oleg, or la cererea de aminare m a fost
anexatd dovada citiri reprezentantulul apelantel de cétre judecitoria Botanica, mun, Chisindu,

Conform art. 102 alin. (41 CPC, participanti la proces instintali in mod lezal o dati mu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea actelar de
procedurd la o datd ulterinara.

In corespundere cu art. 379 alin, {1) CPC, neprezentarea in sedinti de judecati a apelantubi sau indmatulid, a reprezentantilor acestora, precum si
a umi alt participant la proces, citali legal despre locul, data si ora sedintei, i impiedicd judecarea apelilu. Instanta insi este in drept s amine sedinta
daci va constata cd neprezentarea este motivata,

Astte], conform art, 102 alin, (41) CPC si art. 379 alin, (1) CPC, Colegiul civil a dispus examinarea cauzei in lipsa partilor, citate legal,

Audiind partile, examindnd in cwnul probele administrate la dosar, Coleginl Civil considerd cd cererea de apel declaratd de citre reprezentantul
apelantei SEL . Mebicar”, Sclifos Oleg este nelegitimi si neintermeiati si urmeazd a fi respinsi, cu menfinerea hotirari judecétoriel Buincand, mun. Chisingu
din 16 nolembrie 2015, din urméitoarele considerente,

In conformitate cu art. 385 alin.{1) Lt. a) CPC, instanta de apel dupd ce judecd apelnl este in drept si respingd cererea de apel si 53 menting
hatdrarea primei instante,

Coleziul Civil constatd cd la data de 09 octombrie 2007, intre SA Promstra-Grup” in calitate de locator si SEL ,Mebicar” in calitate de locatar, a
fost incheiat contractul de locatune nr. 19/MCL/2008, cbiect al locatiuni a consttut oficiul nr. 109, cu suprafata 14,40 m~ mun. Chisindu, str. Miron Costin,
25 oficiul nr. 112, cu suprafata 12,90 nr mun. Chisindu, str, Miron Costin, 25, dficiul nr. 117, cu suprafata 20,64 nr, amplasat la etajul 2 a cladiri
administrative din mun. Chisindu, str. Miron Costin, 25 (f.d. 119).

De asemenea, din materialele dosarulu, rezulti ci faptul transmiteri inciperilor wizate cétre pirfta SEL .Mebicar” este confirmat prin actul de
primire—predare a obiectuhi locatuni din 01 ianuarie 2008, iar termenul locatuni, inital a fost stabilit pentru perioada de la 01 iammarie 2008 ping la 31
marte 2009 (f.d. 13,

Colegiul Civil retine c4 in conformitate cu pet. 2.3, al contractuld, termenul acestia a fost prelungit pentru o perioadd nedeterminati.

Conform pet. 3.1., 3.3, g1 3.6, din Contractul de locatune, cuantumul lunar al chiriei totale a consttuit 383,52 Euro, achitall conform cursubid oficial al
BMM la ziua infii a flecdre luni, insi nu mal putin de & 250 lei (f.d. 113,

La data de 27.05.2009, intre reclamanta SA Promstroi—Grup” si pirita SEL Mebicar” a fost incheiat acordul aditional nr.1 la contractul de locatiune
nr, 19/MCL/2008 din 09.10.2007, in temeiul ciria a fost exclus in calitate de obiect al locatiuni oficiul nr. 109 si a fost modificat cuanturnul chiried totale,
care a consttit 268,32 Euro conform cursulud cficial al BMM la ziva intii a fliecirel lun, insg o mal putin de 4370 lei f.d. 3682,

De asemenea, reiesind din materialele dosarulu, Colegiul Civil retine ¢4 la data de 30.07.2009, partile reclamanta SA | Promstroa-Grup” s pirita SEL
JMebicar” au incheiat acordul adifional nr. 2 la contractul de locatiune in liigin, in tememl céruia, a fost exclus in calitate de obiect al locatuni oficiul nr.
112, si a fost modificat cuanturmul chiriel totale, care a constitut 103,2 euro, achitafi conform cursulu oficial al BNM la ziua intll a flecdrel luni, insi nu mai
putin de 1681,79 lei (f.d. 37).

Ulterior, la data de 27 mai 2009, intre SA ,Promstrai-Grup”, in calitate de creditor si Oleg Sclifos, administrator al SEL ,Mebicar”, in calitate de
fidejusor, a fost incheiat contractul de fidejusiune nr. 16/MC/2007 (f.d. 35).

De asemenea, reiesind din materialele cauzei, rezulti cd reclamanta SA | Promstra—Grup” a expediat in adresa piritei SEL  Mebicar” pretenti
vizind achitarea datoriei de 44 019,28 lei, insd somatile date find receplionate de cétre pirit, au rdmas fird de réspuns (f.d. 19-29, 31-34),

Conform art. 875 Cod civil, prin contractul de locatiune, o parte (locator) se cblizd =4 dea celeilalte pirti (locatar) un bun determinat individual in
folosintd temporard sau in folosintd si posesiune temporard, lar aceasta se obligd sd pliteascd chirie,

Conform prevederilor art, 875 Cod Civil, prin contractul de locatune, o parte (locator) se oblizd 55 dea celeilalte pirt (locatar) un bun determinat
individual in folosintd temporard sau in folosintd si posesiune temporard, lar aceasta se obligd =4 pliteasci chirie.

In corespundere cu prevederile art. 886 alin. (1) Cod Civil, plata chiriel poate fi efectuatd integral la expirarea termemilu stabilit in contractul de
locatiune. Dacd plata chiriel este stabilitd pentru anumite perioade, ea trebue efectuatd la expirarea laor,

In conformitate cu prevederile art.878 Cod Civil, locatorul este obligat si predea locatarulu bumil in starea corespunzétoare, conform destinatiei
convenite prin contract, i s mentind bunul in aceastd stare pe durata locatiuni.

Conform art, 514 Cod civil, oblizatile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) =i din orice alt act sau fapt susceptbil de a le produce in conditile legd.

In confortmitate cu prevederile art.572 Cod Civil, temeiul executiri rezidd in exstenta unel oblizafi. Oblizala trebule executatd in rmodul
corespunzitor, cu bund—credintd, la locul si in momentul stabilit,

Conform art, 575 Cod Civil, oblizata trebule executati in termen, in caz cind nu este indicat termemul, creditorul are dreptul de a pretinde
executarea ei, lar debitorul este indreptifit s 0 execute oricind.

In acest context, Colegziul Civil considerd ci instanta de fond a conchis corect cd la data semnéri contractuld, pérfile gi-au exprimat liber acordul de
vointd asupra tuturor prevederilor contractuale, principala oblizatie contractuali a piritilor era de a achita la imp plata pentru chirie gi servici.

Conform prevederilor art, 9 Cod Civil, persoanele fizice si juridice participante la raporturile juridice civile trebuie =4 isi exercite drepturile si 53 isi
exzecute oblizatile cu bund-credintd, in acord cu legea, cu contractul, cu ordinea publicd si cu bunele moravarl lar neexercitarea de citre persoanele
fizice si juridice a dreptrilor civile ce le revin mu duce la singerea acestara.

Astfel, reiesind din materialele dosarulu in corcborare cu circumstantele de drept elucidate, Ceoleziul Civil considerd cd instanta de fond a conchis
corect de a admite cerinfa reclamantei SA  Promstroi—Grup” privind incasarea datoriel in suma solicitatd, or, dupid cum reiese din materialele dosarului,
aceasta a Incercat si remedieze simatia pe cale amiabild, inaintind pretenti piritei .Mebicar” SEL, insd pirita nu s—a conformat,

Frin urmare, reiesind din normele legale emntate raportate la materialele pricini, Colegiul Civil considerd ca instanta de fond a conchis corect cd in
spetd, vina in cauzarea gi acumularea datoriei i revine piritel ,Mebicar” ZRL, care urmeazé i le suporte, suma datoriel constituind 44019,28 lei,

Cu referire la argumentele invocate de céatre reprezentantul apelantsi SRL | Mebicar”—Sclifos Oleg, in cererea de apel si anume cé reiesind din
calculele SRL  Mebicar”, aceasta nu are careva datoril fafd de SEL | Promstro-Grup”, Coleziul Civil retine ci la materialele dosarului este anexat actul de
verificare (f.d. 94), din care rezulti ci apelanta SRL ,Mebicar” este datoare fati de intimata SA . Promstro-Grup”. Cu referire la argumentele



reprezentantulu apelantei SEL ,Mebicar” precum cd actul respectiv de verificare este semnat doar de cétre reprezentantul intimatei SEL , Promstroi-
Grup”, Colegiul Civil retine cd reprezentantului apelantel SEL ,Mebicar” nu a prezentat argumente care ar combate proba respectivd gl anume facturl sau
alte probe care si confirme cd apelanta a achitat datoria fatd de intimata SA . Promstra—Grup”.

Mai mml, Colegiul Civil retine cd prin scrisoarea de garante din 04 ma 2009, directorul SRL .Mebicar”, Sclifos Oleg in calitate de fidejusor si-a
asumat oblizaia de a executa si achita in mod solidar impreuns SEL ,Mebicar”, plitile in baza contractulu de locagune si alte plag(f.d. 300,

In afari de aceasta, Colegiul Civil considerd neintemeiate argumentele reprezentantulu apelantei SRL Mebicar”, Sclifos Oleg, precum cd nu are
datortl la efectuarea plétilor in baza contractulul de locatiune, decarece sumels achitate SRL .Mebicar”, neimtemeiat erau trecute de cétre contabilitatea SEL
JPromsiroi-Grup” la achitarea penalitdtlor, dar nu a datoriilor de bazd si ulterior conformn chitantelor din 07.06.2016, 08.08.2016 < 28.08.2016, SEL
JMebicar” a achitat in transe suma totald de & 100 lei, pentru plata de locatiune.

Or, Colegiul Civil retine c& in corespundere cu prevederile art.586 alin.(4) Cod Civil, cu sumele plitite de debitor, in cazul in care sunt insuficiente
pentru acoperirea integrald a datoriei scadente, se acoperd in primul rind cheltuelile de judecati, pe urmi dobinzile s alte obligati de platd si, la urmd,
cbligatia principald(capitaluly, iar platile, in baza chitantelor din 07.06.20168, 08.06.2016 sl 22.06.2018, an fost efectuate de cdtre SRL  Mebicar * dupd
adoptarea hotiriri judecdtoriel Buiucand, mun, Chisindu din 18 noembrie 2015,

In conformitate cu prevederile art.94 alin, (1) CPC, instanta judecitoreascd obligd partea care a pierdut procesul si pliteascd, la cerere, pirfi care
a avut cistig de cauzd chelndelile de judecati,

Asfel, dat fiind cid reclamanta 54 Promstroi—-Grup” la depunerea cereri de chemare in judecati a achitat taxa de stat in mirime de 1320,58 le,
Colegiul Civil considerd c instanta de fond a conchis corect cd de a incasa in mod solidar de la SEL .Mebicar” s Oleg Zclifos in beneficiul SA | Promstroi-
Grup” taza de stat in marime de 1320,58 lei

Coleziul Civil retine c# haotirirea judecitoriel Bulicand, mun. Chisindu din din 16.11.2015, in temeiul art, 362 alin. (1) CPC, putea fi contestati in
termen de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivul hotédrird motivate, dacd legea nu prevede altfel.

Astfel, Colegiul Civil constatd c& apelanta SEL Mebicar” m1 a omis termemul de declarare a apelihi, intrucit cererea de apel a fost depusi la data
de 30.11.2015%, adici in termeml previzut de lege,

Din considerentele menfionate §i avind in vedere faptul ci prima instantd a elucidat pe deplin toate circumstantele pricini si a apreciat obiecty
probele administrate la dosar, adoptiand o hotirare legald s intemeiatd, lar cererea de apel este nelegiimi si neintemeiatd, Colegiul Civil concluzioneazi de
a respinge cererea de apel declarati de cétre reprezentantul apelantei SREL , Mebicar”—Sclifos Oleg, cu menfinerea hatirari judecétoriel Bucani, mun.
Chigindu din 16 nolembrie 2015,

In conformitate cu prevederile art, 385 alin, (1) Lit. a), art. 390 CPC RM, Calegiul Civil al Curtii de Apel Chisiniu,—

DECIDE:

Se respinge cererea de apel declarati de cétre reprezentantul apelantel SRL |, Mebicar”-Sclifos Oleg,

Se mentine hotdrarea judecatoriel Bumcani, mun. Chisindu din 16 noembrie 2015, prin care a fost admisi integral actunea inaintatd de cdtre SA
JPromstrai—Grup” impotriva SEL L Mebicar”, Oleg Sclifos cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei, a fost incasat in mod sclidar de la SRL
Jebicar” fsedinl! mun. Chisingn, or. Durlest, str. bhail Sadoveanu 17574, off 1002600035775/, Oleg Sclifos /domiciiul! mun. Chisindu, bd, Miron Costin
3/1, ap.30, ofp 0980208034211/ in beneficiul SA , Promstroi—Grup” /run. Chisindu, str. Uzinelor 90, cff 1002600004186/ datoria in mérime de 44019,28
lei (ﬁ:-atmzeci sl patru mil noudsprezece lei si doudzec =i opt bani), taxa de stat in mirime de 1320,5% lel (una mie trei sute doudzeci lei si cincizeci si opt
bani).

Decizia este definitivd cu drept de recurs in termen de doud luni, la Curtea Suprema de Justife, prin intermediul Curti Supreme de Justitie.

FPresedintele sedintei, udecitorul Mina Vascan

Tudecatori Eugenia Fisican

YVeronica Negru
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