Dosarul nr. 21r-1627/20 (PIGD nr.1-19100092-02-21r-26102020)
Judecator Martinenco Veaceslav (Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana)

DECIZIE
in numele Legii
/dispozitiv/
08 februarie 2021 mun.
Chisinau
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Oxana Robu
Judecatorii Igor Manascurta si Marcel Juganari
Cu participarea:

Avocatului condamnatului Alexandr Russu

Au examinat in sedintd deschisd, in ordine de recurs, recursul avocatului
Russu Alexandr in interesele condamnatului ***** declarat impotriva incheierii
Judecatoriei Chisindu sediul, Ciocana din 02.10.2020, cu privire la conditiile de
detentie,

Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la data de 14.02.2020 péna la data de 02.10.2020

- instanta de recurs de la data de 26.10.2020 pina la data de 08.02.2021
Procedura de citare legala a fost executata

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recurentului, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 2 lit. ¢c) CPP al
RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Admite recursul avocatului Russu Alexandr in interesele condamnatului
kadokk caseazd total incheierea Judecatoriei Chisinau sediul, Ciocana din
02.10.2020, dispune rejudecare cauzei de catre aceeasi instantd, in alt complet de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei: Oxana Robu

Judecatorii: Igor Manascurta



Marcel Juganari

Dosarul nr. 21r-1627/20 (PIGD nr.1-19100092-02-21r-26102020)
Judecator Martinenco Veaceslav (Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana)

DECIZIE
In numele Legii

08 februarie 2021 mun.
Chisinau

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu

Avand in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Oxana Robu
Judecatorii Igor Manascurta si Marcel Juganari
Cu participarea:

Avocatului condamnatului Alexandr Russu

Au examinat in sedintd deschisd, in ordine de recurs, recursul avocatului
Russu Alexandr in interesele condamnatului ***** declarat impotriva incheierii
Judecatoriei Chisindu sediul, Ciocana din 02.10.2020, cu privire la conditiile de
detentie,

Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la data de 14.02.2020 péna la data de 02.10.2020

- instanta de recurs de la data de 26.10.2020 pina la data de 08.02.2021
Procedura de citare legala a fost executata

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recurentului, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu, -

CONSTATA:



La 18.03.2019 in adresa Judecatoriei Chisindu sediul Ciocana a parvenit spre
examinare cererea condamnatului ***** cu privire la obligarea administratiei
Penitenciarului Nr. 13 privind asigurarea accesului la intrevedere cu ***** 1in
intervalul desteptare - stingere dintre orele 08:00 - 20:00 al zilelor lucratoare,
obligarea administratiei Penitenciarului Nr. 13 privind asigurarea accesului la
intrevedere cu ***** in intervalul orelor 10:00 - 14:00 al zilelor nelucratoare.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 12.02.2019, a fost
respinsd, cererea condamnatului ***** cu privire la obligarea administratiei
Penitenciarului Nr. 13 privind asigurarea accesului la intrevedere cu ***** 1in
intervalul desteptare - stingere dintre orele 08:00 - 20:00 al zilelor lucratoare,
obligarea administratiei Penitenciarului Nr. 13 privind asigurarea accesului la
intrevedere cu ***** in intervalul orelor 10:00 - 14:00 al zilelor nelucratoare.

Nefiind de acord cu incheierea judecdtorie Chisindu sediul, Ciocana din
02.10.2020, avocatul Russu Alexandr in interesele condamnatului ***** a declarat
cerere de recurs, solicitind casarea incheierea judecatoriei Chisinau sediul Ciocana
din 12.08.2020, pronuntarea unei noi hotariri prin care cererea condamnatului sa
fie admisa.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ci, a anexat ca probe privind
sustinerea plingerii lui Platon, insa incheierea contestatd nu cuprinde motivele pe
care este intemeiatd solutia de respingere a cererii depuse de Platon Veacesalv, ori
simplu fapt al prezentérii de cdtre administratia Penitenciarului nr.13 a ,,informatiei
vizavi de faptul cd in privinta lui Platon a fost dispusda aminarea executarii-
pedepsei, 1n opinia partii apdrarii, acest element nu este un temei-procedural intr-u
a dispune pe baza la acesta solutia de respingerea cererii.

Mai mult, la materialele cauzei nu a fost prezentat actul in original ce ar putea
confirma expres informatia prezentatd de reprezentantul Penitenciarului pe
aspectul faptului ca cet.Platon i-a fost dispusa aminarea executarii-pedepsei, dar si
mai mult, nu s-a precizat pe care termen/perioada de timp a fost dispusa aminarea
data, ori pentru a emite o solutie justa pe cauza datd era necesar de a fi elucidate
toate aspectele importante a spetii, urmare careia ar putea fi pronuntatd solutia-
eficienta.

Alaturat mentioneaza faptul ca, la materialele cauzei nu existd vreo cerere
adresata din numele lui Platon, prin care acesta ar fi renuntat la plingerea inaintata,
de altfel se denota ca acesta in continuare ifi sustine solicitarea depusa, pe aspectul
ca administratia
penitenciarului nr.13 mun.Chisindu nu a acordat dreptul la intrevedere cu aparatorii
acestuia.

In astfel de circumstante, sustine ca starea de fapt si de drept statuati de citre
instanta
de fond incorect a fost stabilitd, iar solutia emisa este una inerta pe speta data.



Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu, audiind participantii la proces,
raportind situatia de fapt la cea de drept, ajunge la concluzia ca cererea de recurs
declarata de catre avocatul Russu Alexandr in interesele condamnatului *****_ este
fondat si pasibil de a fi admisd, incheierea judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana
din 02.10.2020, urmind a fi casata, iar cauza remisa la 0 noud examinare in instanta
de fond in alt complet de judecata.

Conform art. 437 alin. (1), pct. (4) Cod de Procedura Penald al RM, ,,pot fi
atacate cu recurs: alte hotariri penale pentru care legea prevede aceasta cale de
atac”.

in acord cu prevederile art. 448 alin. (1) Cod de Procedurd Penald al RM,
,judecand recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe
baza materialului din dosarul cauzei si a oricdror documente noi prezentate in
instanta de recurs”.

In virtutea alin. (2) al aceleiasi prevederi legale, instanta de recurs este
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

Potrivit art. 449 alin. (1), pct. 2), lit. ¢) Cod de Procedura Penald al RM,
,judecind recursul, instanta admite recursul, casind hotarirea, partial sau integral, si
dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de fond dacd este necesara
administrarea de probe suplimentare”.

Potrivit art. 7 alin.(1) Cod de procedura penalda al RM ,,Procesul penal se
desfasoara in strictd conformitate cu principiile si normele unanim recunoscute ale
dreptului international, cu tratatele internationale la care Republica Moldova este
parte, cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale prezentului cod.”

Potrivit articolului 314 Cod de procedura penald al RM ,,(1) Instantda de
judecata este obligata, in cursul judecarii cauzei, sa cerceteze nemijlocit, sub toate
aspectele, probele prezentate de parti sau administrate la cererea acestora, inclusiv
sa audieze inculpatii, partile vatdmate, martorii, sd cerceteze corpurile delicte, sa
dea citire rapoartelor de expertiza judiciara, proceselor-verbale si altor documente,
precum §i sd examineze alte probe prevazute de prezentul cod. (2) Instanta de
judecata, la judecarea cauzei, creeaza partii acuzarii si partii apararii conditiile
necesare pentru cercetarea multilaterald si in deplind masurd a circumstantelor
cauzei. (3) Derogari de la conditiile mentionate in alin.(1) si (2) pot fi admise doar
in cazurile prevazute de prezentul cod.

Conform articolul 315 Cod de procedura penald al RM ,,Procurorul, partea
vatdmatd, partea civild, aparatorul, inculpatul, partea civilmente responsabild si
reprezentantii lor beneficiaza de drepturi egale in fata instantei de judecata in ce
priveste administrarea probelor, participarea la cercetarea acestora si formularea
cererilor s1 demersurilor.”

Articolul 316 alin.(1) Cod de procedura penald al RM, prevede ,,Sedinta de
judecata este publica, cu exceptia cazurilor prevazute in art.18. La sedinta publica



poate fi prezentd orice persoand, cu exceptia minorilor sub varsta de 16 ani si a
persoanelor Tnarmate.”

Articolul 319 Cod de procedurd penala al RM, spune ca ,,(1) Judecarea cauzei
poate avea loc numai dacd partile sint legal citate si procedura de citare este
indeplinitd. Neinfatisarea partii In instanta de judecatd nu Tmpiedicad examinarea
cauzei daca in instantd s-a prezentat avocatul ales sau avocatul care acorda
asistenta juridica garantatd de stat, care a luat legatura cu partea reprezentata. (2)
Partea prezentd la un termen de judecatd nu mai este citatd pentru termenele
ulterioare, chiar daca va lipsi la vreunul dintre aceste termene. (3) In cazul in care
judecata se amina, martorilor, expertilor, interpretilor si traducatorilor prezenti li se
aduce la cunostintd noul termen de judecata. (4) La cererea persoanelor mentionate
in alin.(2) si (3), instanta le inmineaza citatii spre a le servi drept justificare la locul
de munca in vederea prezentarii la noul termen de judecata. (5) Cind judecata se
desfasoara in continuare, partile si ceilalti participanti la proces nu se mai
citeaza.(6) Militarii se citeaza la fiecare termen de judecatd. (7) In cazul citarii
persoanelor detinute, despre aceasta se instiinteaza la fiecare termen de judecata si
administratia locului de detentie a persoanei. (8) Persoanelor prezentate la citare li
se elibereaza, la solicitare, certificat prin care se justifica prezentarea lor la
instanta”.

Raportind normele drept la circumstantele de fapt, Colegiul penal conchide ca
potrivit materialelor cauzei, reiese evident ca sedinta de judecata a avut loc in lipsa
condamnatului, or, desi din materialele cauzei se deduce ca ***** nu se afla in
detentie, la cauzad nu este vreo confirmare ce ar proba ca instanta de judecata l-a
citat pe ***** ]a domiciliu, pentru participarea ultimului la sedinta de judecata.

Mai mult ca atit, instanta de recurs retine cd, in sedinta de judecata, la
examinarea cererii lui *****_ degi acesta nu a fost prezent, instanta de fond nici nu
a pus in discutie posibilitatea examindrii cauzei in lipsa acestuia, in contextul in
care, cererea Tnaintatd a fost depusa in numele lui ****%*,

Or, respingand plingerea, denotd ca de fapt, fondul acesteia nu a fost
examinatd aceasta cerere, or, cele constatate demonstreaza ca instanta de judecata
nu a respectat procedura de citare legala a condamnatului, lucru care neaparat urma
sa-1 faca, or, anume 1n cadrul sedintei de judecata, partile sunt in drept sa prezinte
probe in confirmarea celor solicitate cu atit mai mult ca, in opinia instantei de apel,
incheierea recurata nu a fost argumentata, motivata.

Orice persoana are dreptul la judecarea Tn mod echitabil, in mod public si Intr-
un termen rezonabil a cauzei sale, de cdtre o instantd independentd si impartiala,
instituita de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale
cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei acuzati in materie penald indreptate
impotriva sa.



La o noud judecare prima instantd urmeaza sa tind cont de cele expuse si in
dependentd de cele obtinute sd emitd o hotarare legalda. Astfel, avand in vedere
faptul ca prima instantd nu a constatat si elucidat circumstantele care au importanta
pentru solutionarea pricinii in fond, Colegiul Penal ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat in numele condamnatului ***** de a casa hotararea primei
instante si a restitui pricina la rejudecare in aceiasi instantd in alt complet de
judecatori.

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recurentului, in conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 2 lit. ¢) CPP al
RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Admite recursul avocatului Russu Alexandr in interesele condamnatului
*dkuckk caseazd total incheierea Judecatoriei Chisinau sediul, Ciocana din
02.10.2020, dispune rejudecare cauzei de catre aceeasi instanta, n alt complet de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei: Oxana Robu

Judecatorii: Igor Manascurta

Marcel Juganari



