Dosarul nr. 3r-130/19 Judecétorul Zinaida Talpalaru

or. 02-3r-3563-12022019 judecétoria Chisindu, sediul Centru

DECIZIE
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii de Apel Chisindu

18 martie 2019 mun. Chisiniu

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chigindu

In componenti:

Presedintele sedintei, judecatorul Vladislav Clima

Judecitori Ecaterina Palanciuc si Ala Malii

Examinind in sedinti de judecatd recursul declarat de reprezentantul recurentei IM ,Moldantigrad” SA impotriva incheierii

Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, prin care a fost scoasi de pe rol cerinta inaintatd de IM ,.Moldantigrad” SA
impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind anularea actului de sechestru seria AS Nr.001086 din 09 octombrie 2018, In pricina civila la
cererea de chemare in judecathd inaintatd de IM ,Moldantigrad™ SA Impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind anularea actului
administrativ,

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau, -

CONSTATA:

Pretentiile petitionarului:

1.

La data de 25 octombrie 2018 IM , Moldantigrad” SA a inaintat in contradictoriu cu Serviciul Fiscal de Stat cerere de chemare in
judecat prin care a solicitat suspendarea executérii deciziei nr. 116/1524 din 23 aungust 2018 emisé de Directia generald administrare
fiscald mun. Chisiniu asupra cazului de incilcare a legislatiei comisd de IM ,Moldantigrad” SA si a deciziei nr. 339 din 04
octombrie 2018 pe marginea contestatiei impotriva deciziei nr. 116/1524; suspendarea executarii actului de aplicare a sechestrului
seria 001086 din 09 octombrie 2018; anularea actului de control nr.5-688553 din 27 iulie 2018 si rezultatele acesteia; anularea
deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018; anularea deciziei nr. 339 din 04 octombrie 2018 pe marginea contestatiei impotriva
deciziei nr.116/1524 din 23 august 2018; anularea actului de sechestru seria AS Nr.001086 din 09 octombrie 2018; constatarea
aplicérii prevederilor Legii privind declararea voluntard si simularea fiscald nr. 180 din 26 iulie 2017.

La data de 05 decembrie 2018, reprezentantul pardtului Loghin Tatiana a Inaintat instanfei cerere privind scoaterea de pe rol a
capatului de cerere formulat de citre reclamant, ce vizeaza anularea actului de sechestru al bunurilor, emis in data de 09 octombrie
2018, seria AS nr.001086.

Prin cererea inaintatd a sustinut reprezentantul pirdtului ci, in cauza care se afli in examinare se atesti prezenta circumstantelor
prevazute de art. 267 Cod de Procedurd Civila, fapt ce impune scoaterea de pe roi a cererii. In sustinerea pozitiei formulate
reprezentantul paratului a indicat c in fapt, de citre reclamant nu a fost respectati procedura prealabild or, o contestatie impotriva
actului administrativ si anume impotriva actului de sechestru seria AS Nr.001086 din 09 octombrie 2018 nu a fost depusi la
Serviciul Fiscal de Stat, astfel in temeiul motivelor invocate a solicitat scoaterea de pe rol a cerintei cu privire la anularea actului de
sechestru seria AS Nr.001086 din 09 octombrie 2018.

Pozitia instantei de fond:

4. Prin incheierea judecatoriei Chisinu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, a fost admisa cererea inaintatd de Serviciul Fiscal de Stat

privind scoatere de rol a capitului de cerere inaintate de IM ,Moldantigrad” SA impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind
amularea actului de sechestrul seria AS Nr. 001086 din 09.10.2018, s-a scos de pe rol cererea Inaintatd de IM ,Moldantigrad™ SA
impotriva Serviciului Fiscal de Stat in orivinta anularea actului de sechestru seria AS Nr. 001086 din 09.10.2018. s-a explicat



reclamantului fM ~Moldantigrad” SA cﬁ: scoaterea cererii de chemare in judecatd de pe rol mu exclude posibilitatea adresirii unei
noi cereri, dupd inlaturarea circumstantelor care au dus la scoaterea de pe rol.

Solicitarea recurentului si termenul de declarare a recursului:

5.

Nefiind de acord cu solufia adoptatd de instanta de fond, la data de 31 ianuarie 2019, reprezentantul recurentei IM ,.Moldantigrad”
SA a declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 23 januarie 2019, solicitind instanfei de recurs
admiterea recursului, casarea integrald a incheierii Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, cu emiterea unei noi
decizii prin care sa fie dispusa respingerea cererii de scoatere de pe rol.

Potrivit art. 425 CPC al RM, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comumnicarea incheierii.

Din actele pricinii rezultd ci incheierea recurati a fost pronuntatd la data de 23 ianuarie 2019, recursul a fost depus la data de 31
ianuarie 2019, Colegiul Civil releva ci recursul a fost depus in termen.

Argumentele partilor:

8.

10.

11.

12.

13.

14.

In motivarea recursului, reprezentantul recurentei IM ,Moldantigrad” SA a invocat ca instanta nu a tinut cont de faptul ci actul de
sechestru seria AS nr. 001086 din 09.10.2018 reprezintd un act subsecvent Deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018 si urmeaza
situatia juridicd a actului principal.

Respectiv, reprezentantul recurentului indicd cd Actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 09.10.2018 este un act juridic
subsecvent Deciziei nr. 116/1524 din 23 angust 2018, iar Decizia nr. 116/1524 din 23 august 2018 este temeiul juridic in baza céruia
Serviciul Fiscal de Stat a aplicat sechestrul si a intoemit Actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 09.10.2018.

De asemenea, reprezentantul recurentului menfioneaza ca instanta eronat a ajuns la concluzia, ca in cauza data, in temeful art. 273
din Codul fiscal al R. Moldova, recurentul era obligat si conteste separat actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 9 octombrie
2018, Inainte de a invoca In cererea de chemare In judecata pretentia de anulare a actului de sechestru respectiv.

Or, recurentul nu a avut careva obiectii nemijlocit 1a procedura de aplicare a sechestrului de cétre reprezentantii Serviciului Fiscal de
Stat. Din acest motiv, actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 9 octombrie 2018 nu a constituit obiectul unei contestatii separate.

Dar, in mAsura in care recurentul a solicitat in cererea de chemare in judecatd anularea deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018,
considerd cé sunt justificate pretentiile de anulare a tuturor actelor subsecvente deciziei respective, inclusiv pretentia de anulare a
actului de sechestru seria AS nr. 001086 din 9 octombrie 2018, fird a fi necesard contestarea fiecarui act subsecvent in parte.

Mai mult, reprezentantul recurentului atesti cé instanta de judecati nu a refinut argumentele recurentului cu privire 1a aplicabilitatea
efectelor nulithtii actelor juridice in cauza respectivi, invocind. in mod eronat, cé in conformitate cu prevederile Codului fiscal al R.
Moldova, in situatia anularii deciziilor de incélcare fiscald, legea prevede procedura ridicérii sechestrului de pe bunurile supuse
anterior méasurii de executare respective.

Fiind acordata posibilitatea intimatului Serviciului Fiscal de Stat de a prezenta referin{a asupra cererii de recurs, nu a fost prezentata
referinta la recursul declarat.

Aprecierea instantei de recurs:

15.

16.

17.

18.

19.

In conformitate cu prevederile art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineazi in termen de 2 Iuni intr-un
complet din 3 judecétori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fard
examinarea admisibilitatii i fard participarea pértilor.

Examinind probele administrate la dosar si argumentele recursului, Colegiul conchide de a admite recursul declarat de cétre
reprezentantul recurentei IM ,Moldantigrad” SA, a casa incheierea judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019
solufionind prin decizie problema respectivi, prin care respinge cererea Serviciului Fiscal de Stat privind scoatere de rol a capatului
de cerere Tnaintate de IM , Moldantigrad” SA impotriva Serviciulii Fiscal de Stat, privind anularea actului de sechestru seria AS Nr.
001086 din 09.10.2018.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in
drept si admiti recursul si si caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema respectiva.

Conform prevederilor art. 428 CPC, decizia instantei de recurs pronuntatd dupd examinarea recursului impotriva incheierii emise
in prima instanti ramine irevocabild din momentul pronuntirii.

Din materialele dosarului, Colegiul Civil constatd ci la data de 25 octombrie 2018 i ~Moldantigrad” SA a Inaintat In
contradictoriu cu Serviciul Fiscal de Stat cerere de chemare in judecatd prin care solicith suspendarea executirii deciziei nr.
116/1524 din 23 august 2018 emisd de Directia generald administrare fiscald mun. Chisindu asupra cazului de incilcare a legislatiei
comisi de IM .Moldantierad” SA si a deciziei nr. 339 din 04 octombrie 2018 pe marginea contestatiei impotriva deciziei nr.



20.

21.

22.

23.

24.

26.

27.

28.

20,

30.

31.

32.

33.

A

116/1524; suspendarea executirii actului de aplicare a sechestrului seria 001086 din 09 octombrie 2018; anularea actului de control
nr.5-688553 din 27 iulie 2018 si rezultatele acesteia; anularea deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018; anularea deciziei nr. 339 din
04 octombrie 2018 pe marginea contestatiei impotriva deciziei nr.116/1524 din 23 august 2018; anularea actului de sechestru seria
AS Nr.001086 din 09 octombrie 2018; constatarea aplicirii prevederilor Legii privind declararea voluntard si simularea fiscald nr.
180 din 26 iulie 2017.

Se mai constatid din actele anexate ci la data de 05 decembrie 2018, reprezentantul Serviciului Fiscal de Stat, Loghin Tatiana a
inaintat instantei cerere privind scoaterea de pe rol a capitului de cerere formulat de cétre reclamant, ce vizeazi anularea actului de
sechestru al bunurilor, emis in data de 09 octombrie 2018, seria AS nr.001086, sustinind c& se atestd prezenta circumstantelor
prevazute de art. 267 Cod de Procedurd Civila, fapt ce impune scoaterea de pe rol a cererii din motivul nerespectérii proceduri
prealabile.

Prin incheierea judecétoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, a fost admisi cererea Inaintatd de Serviciul Fiscal de Stat
privind scoaterea de rol a capitului de cerere inaintate de IM ,Moldantigrad” SA impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind
amularea actului de sechestrul seria AS Nr. 001086 din 09.10.2018, s-a scos de pe rol cererea Inaintatd de inm ~Moldantigrad” SA
impotriva Setrviciului Fiscal de Stat, in privinta anularea actului de sechestru seria AS Nr. 001086 din 09.10.2018, s-a explicat
reclamantului IM , Moldantigrad” SA ci, scoaterea cererii de chemare in judecati de pe rol nu exclude posibilitatea adresarii unei
noi cereri, dup inliturarea circumstantelor care au dus la scoaterea de pe rol.

Nefiind de acord cu solufia adoptatd de instanta de fond, la data de 31 ianuarie 2019, reprezentantul recurentei iM , Moldantigrad”
SA a declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 23 januarie 2019, solicitind instanfei de recurs
admiterea recursului, casarea integrald a incheierii Judecétoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, cu emiterea unei noi
decizii prin care s fie dispusi respingerea cererii de scoatere de pe rol.

Potrivit prevederilor art. 267 lit. a) CPC, instanta judecitoreasca scoate cererea de pe rol in cazul in care reclamantul nu a respectat
procedura, prevazuti prin lege sau prin contractul pértilor, de solutionare prealabild a cauzei pe cale extrajudiciard, inclusiv prin
mediere.

Coroborind materialul probator al dosarului, Colegiul Civil denoti la data de 23 august 2018, Serviciul Fiscal de Stat a emis Decizia
ar. 116/1524 asupra cazului de incélcare a legislatiei comise de cétre IM , Moldantigrad” SA ( f.d. 21-25).

. La data de 20 septembrie 2018, IM ,Moldantigrad” SA a inaintat cerere prealabild citre Serviciul Fiscal de Stat solicitind

constatarea incllcarilor efectuate la intocmirea actului de control nr. 5-688553 din 27 iulie 2018 prin neaplicarea corectd a normelor
legale si anularea rezultatului actului de contro, anularea Deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018 in partea ce tine de pet. 4, 6, 11,
III, TV, VII ( f.d. 28-35).

La data de 04 octombrie 2018, Serviciul Fiscal de Stat a emis Decizia nr. 339 pe marginea contestafiei impotriva Deciziei 116/1524
din 23 august 2018 (f.d. 36-38).

Ulterior la data de 09 octombrie 2018, Serviciul fiscal de Stat a intocmit Actul de sechestru seria AS nr. 0001086, fiind dispusa
aplicarea sechestrului pe bunurile IM , Moldantigrad™ SA ( f.d. 39-41)

Subsecvent celor relatate supra Colegiul civil releva ca in cererea prealabila depusi de I.M. ,Moldantigrad” S.A. contra Deciziei nr.
116/1524 din 23 angust 2018, receptionatd de Serviciul Fiscal de Stat la 20 septembrie 2018, a fost solicitath anularea Deciziei nr.
116/1524 din 23 august 2018 (pet. 4. 6, pet. II, III, IV SI VII), respectiv, procedura prealabild a fost respectatd in privinta
contestérii Deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018, act principal in coraport cu Actul de sechestru.

Consecvent Colegiul civil remarcd ci Actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 09.10.2018 este un act juridic subsecvent Deciziei
nr. 116/1524 din 23 august 2018, iar decizia nr. 116/1524 din 23 august 2018 este temeiul juridic pentru emiterea actului de sechestiu
seria AS nr. 001086 din 09.10.2018, prin anularea Deciziei nr. 116/1524 din 23 august 2018 va implica In mod instantaneu anularea
actelor juridice subsecvente, inclusiv a Actului de sechestru seria AS NR. 001086 din 09.10.2018.

Subsecvent, Colegiul Civil atestd ci anularea actului juridic initial atrage si anularea actului juridic urmétor, datoritd legaturii lor
reciproce. Astfel, alt efect al nulititii actului juridic este (sau poate fi) anularea actului juridic subsecvent ca urmare a anulérii actului
juridic initial.

Astfel, instanta de recurs retfine ca fiind intemeiate argumentele reprezentantului recurentei IM ,,Moldantigrad” SA cu privire la faptul
ci recurentul nu a avut careva obiectii nemijlocit la procedura de aplicare a sechestrului de cétre reprezentantii Serviciului Fiscal de
Stat, din acest motiv, actul de sechestru seria AS nr. 001086 din 9 octombrie 2018 nu a constituit obiectul unei contestatii separate

Instanta de recurs considerd cd prima instan{i nu a luat in considerafie circumstantele relevante spetei in cauzi or, pe capetele de
cerere pentru care a fost respectati procedura prealabild, prima instanti nu avea niciun temei de a scoate de pe rol cererea.

Suplimentar, instanta de recurs considera ca prima instantd nu s-a ghidat de prevederile art.9 CPC, conform caruia, instantei
judecatoresti ii revine un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului. Instanta judecitoreasca explica participantilor la
proces drepturile si obligatiile lor procesuale, preintimpind asupra urmarilor pe care le poate implica exercitarea sau neexercitarea
actului procesual, le acorda sprijin in exercitarea drepturilor, ordona, la solicitarea partilor si altor participanti la proces, prezentarea
de probe care sa conftribuie la adoptarea unei hotériri legale si intemeiate, conduce dezbaterile judiciare, informeaza partile despre
posibilitatea inifierii procesului de mediere si ia orice alte masuri necesare bunei desfasurari a procesului, pune in discutia partilor si
altor participanti la proces orice imprejurare de fapt sau de drept, efectueaza alte actiuni prevazute de lege.
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imperative si in loc si solutioneze efectiv pricina civild in fond, fird un temei planzibil. a impus pértile interesate si respecte
procedura de solutionare prealabila a litigiului.

35. In cumulul celor relevate supra, instanta de recurs constatd ci nu au existat motive temeinice si justificate, care sa duci la emiterea
incheierii de scoatere de pe rol a unor pretentii din cererea de chemare in judecatd si din considerentele mentionate Colegiul civil
ajunge la concluzia de a admite cererea de recurs, In sensul expus.

36. In conformitate cu prevederile art. art. 427 lit. ¢) si 428 CPC, Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau, -

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul recurentei IM , Moldantigrad” SA.
Se caseaza incheierea judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 23 ianuarie 2019, prin care a fost scoasa de pe rol cerinta Inaintata
de IM ,Moldantigrad” SA Impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind anularea actului de sechestru seria AS Nr.001086 din 09

octombrie 2018, in pricina civili la cererea de chemare in judecati inaintati de IM ,,Moldantigrad” SA impotriva Serviciulii Fiscal de
Stat privind anularea actului administrativ.

Se solutioneazé problema in fond si se emite o decizie sub formi de incheiere prin care, se respinge cererea inaintatd de Serviciul
Fiscal de Stat privind scoaterea de rol a capétului de cerere inaintat de IM ,Moldantigrad” SA impotriva Serviciului Fiscal de Stat
privind anularea actului de sechestrul seria AS Nr. 001086 din 09.10.2018.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului, judecitorul Vladislav Clima

JTudecatorii Ecaterina Palanciuc

Ala Malii



