Instanta de fond: Judecatoria Chisindu, sediul Central ( judecator
Gheorghe Mitu)
Dosarul nr.2ai-137/23
2-18197125-02-2ai-28042023
DECIZIE
24 octombrie 2023 mun.
Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisindu

Avdnd in componenta sa:

Presedintele completului, judecator Eugeniu Clim
Judecatorii Olga Cojocaru si Steliana
ITorgov

Examinand cererea de apel declarata de ***** impotriva hotaririi Judecatoriei
Chisindu, sediul Central din 08.02.2023, adoptatd in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de S.R.L. ,,*****” 1n proces de insolvabilitate catre
fekstackg) *RE%* privind anularea partiald a actului juridic si repararea prejudiciului
material cu incasarea solidard a acestuia din contul piritilor, prin care actiunea a
fost admisa, Colegiul civil

CONSTATA:

Circumstantele cauzei

La data de 26.10.2018 lichidatorul S.R.L. ,*##***> **#** 3 depus cerere de
chemare in judecatd catre piritii *****gy ***** intervenient accesoriu S.R.L.
,» FREEE” prin care a solicitat declararea nulitdtii partiale a contractului de vinzare-
cumpdrare cu nr. 2/1-4036 din 11.10.2005, autentificat de notarul privat Lidia
Snegur incheiat intre debitorul S.R.L. ,,*****” 1n persoana conducatorului ****%*gi
tertul dobinditor ***** 1n al carui temei a avut loc tranzactia privind Instrainarea
bunului imobil, situat in r-nul Criuleni, com. Baltata, bunul imobil cu nr. cadastral
Ak incapere izolatd nelocativa, cu suprafata de 745,92 m2, in partea pct. 2, in
limita pretului de vinzare de 11 860 lei, incasarea in mod solidar din contul lui



Fosckkgy *FEEE In beneficiul S.R.L. ,,*****” a prejudiciului material Tn marime de
337 287 lei si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii a mentionat ci, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau nr.
21-448/16 din 04.08.2016 a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta
S.R.L. ,j*¥****¥> TDNO ***** cu sediul in mun. Chisindu, str. ***** 1n calitate de
administrator al insolvabilitdtii a fost desemnat administratorul autorizat Roman
Pinzari.

In cadrul exercitarii atributiilor de administrator al insolvabilitatii s-a
interpelat informatie de la organele cadastrale in privinta bunurilor imobile
apartinute S.R.L. ,,*****” actele de proprietate si acte prin care aceste bunuri au
fost instrainate tertelor persoane.

Astfel, in baza datelor cadastrale a devenit cunoscut faptul ca S.R.L. , *****>
era proprietara a unei incdperi izolate nelocative, situate in r-nul Criuleni, com.
Baltata, extravilan, cu nr. cadastral *****cu suprafata de 745,92 m2.

La 11.10.2005 S.R.L. ,*****> 1in persoana conducdtorului *****a
comercializat constructia nominalizata lui ***** la pret de 11 860 lei, inclusiv
TVA, in baza contractului de vinzare-cumparare nr. 2/1-4036 din 11.10.2005,
autentificat de notarul privat Lidia Snegur si inregistrat la organul cadastral la
11.10.2005.

Totodata, conform datelor cadastrale, valoarea estimatd a imobilului
constituie 337 287 lei, suma care depaseste esential pretul vinzarii indicat in pct. 2
al contractului nr. 2/1-4036 din 11.10.2005 desi nici aceastd suma nu a fost achitata
vinzatorului.

In urma vinzarii imobilului la un pret derizoriu a suferit masa debitoare a
S.R.L. ,,*****” gi creditorii acesteia, suma prejudiciului fiind echivalenta valorii
estimative a bunului imobil, avind in vedere ca nu s-a achitat nici pretul contractat,
prejudiciul care urmeaza a fi recuperat, In ordinea solidata, de cétre persoanele
implicate in tranzactia viciatd si anume **#¥#gy ##ik

In drept a ficut trimitere la prevederile art. 219 alin. (3), 220 alin. (1) si (3),
1398 alin. (1), art. 1414 alin. (1) ale Codului civil, art. 5 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, solicitind admiterea actiunii.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 01.11.2018 cererea
lichidatorului S.R.L. ###*#>” s#kxi® nrivind anularea partiald a actului juridic si
repararea prejudiciului material cu Incasarea solidara a acestuia din contul piritilor
a fost primita in procedura de examinare de judecatorul Arhip Alexandru.



La data de 18.06.2019 a depus referinta la materialele cauzei piritul *****prin
care a solicitat respingerea cererii de chemare in judecatda depusa de S.R.L. *##**>
(in proces de insolvabilitate) catre *****gi ***** privind anularea partiala a
actului juridic si repararea prejudiciului material cu incasarea solidard a acestuia
din contul piritilor.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 29.07.2020 a fost
stramutatd pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
lichidatorul S.R.L. ####> skt dmpotriva lui *#***gy **¥*%* " intervenientul
accesoriu S.R.L. ,j*****” cy privire la constatarea nulitatii partiale a actelor
juridice, repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata,
pentru examinare conform competentei jurisdictionale la Judecatoria Criuleni.

Prin incheierea Judecatoriei Criuleni din 18.08.2020 judecator Arapu-Butco
Ali-a ridicat conflict de competentd pe marginea pricinii civild intentata la cererea
de chemare 1n judecata depusa de lichidatorul S.R.L. , *###*> #¥dx* impotriva lui
fockokgy FxE*intervenientul accesoriu S.R.L. ,,*****” cu privire la constatarea
nulitatii partiale a actelor juridice, repararea prejudiciului material si compensarea
cheltuielilor de judecata si s-a expediat in adresa Curtii de Apel Chisindu pentru
solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisindu nr. 2cc-80/20 din 03.09.2020 s-a constatat competenta
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, la judecarea cauzei civile intentatd la cererea
de chemare 1n judecata depusa de lichidatorul S.R.L. , *#¥#*> #¥&x* impotriva lui
fokckokgy FxE*intervenientul accesoriu S.R.L. ,,*****” cu privire la constatarea
nulitatii partiale a actelor juridice, repararea prejudiciului material si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotérirea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 07.06.2021 a fost
respinsad cererea lichidatorului S.R.L. ,*##**” #x%** nrivind anularea partiald a
actului juridic si repararea prejudiciului material cu incasarea solidard a acestuia
din contul piritilor.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 02.11.2021 a fost admis recursul
declarat de avocatul Zubco Serghei in interesele administratorului insolvabilitatii
S.R.L. ks sekstick - casatd hotarirea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din
07.06.2021, cu remiterea pricinii spre rejudecare la Judecdtoria Chisinau, sediul
Central, 1n alt complet de judecata.



La data de 02.02.2023 reprezentantul reclamantului S.R.L. ,,*****” avocatul
Grecu Denis a modificat si concretizat pretentiile, solicitind incasarea in mod
solidar din contul lui *#***g; ***** i peneficiul S.R.L. ,,*****” prejudiciului

material in marime de 242 418 lei, in rest pretentiile au fost lasate fard modificari.

Pozitia instantei de fond

Prin hotarirea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 08.02.2023 a fost
admisd cererea de chemare in judecata depusa de S.R.L. ,,*****” 1in proces de
insolvabilitate.

S-a declarat nulitatea pct. 2 din contractul de vinzare-cumparare nr. 2/1-4036
din 11.10.2005 incheiat intre S.R.L. ,*#***>” gj #*#%*%* prin care a fost Instrdinat
bunul imobil cu nr. cadastral ***** fincapere izolatd nelocativa, cu suprafata de
745,92 m2, situatd in r-nul Criuleni, com. Baltata extravilan, in limita pretului de
vinzare de 11 860 lei.

S-a incasat in mod solidar din contul piritilor Ghelici Fiodor, IDNP *#%**
domiciliat in mun. Chigindu, str. *#*#* gj #x#:#x NP *****  domiciliat in mun.
Chisindu, str. ***** in beneficiul S.R.L. ,,*****” 1n proces de insolvabilitate,
IDNO ##**#**cy sediul In mun. Chisindu, str. ***** prejudiciul material in suma
de 242 418 lei.

S-au aplicat masuri de asigurare a executdrii hotaririi prin sechestrarea
bunurilor mobile si imobile ce apartin piritilor Ghelici Fiodor, IDNP %%
domiciliat in mun. Chigindu, str. *#*#* gj #x##x NP *#%***  domiciliat in mun.
Chisindu, ***** in limita sumei adjudecate solidar in marime de 242 418 lei.

S-a Incaseaza in mod solidar din contul piritilor Ghelici Fiodor, IDNP *#***
domiciliat in mun. Chigindu, str. *¥*##* gj #x#:#x NP *****  domiciliat in mun.
Chiginau, str. ***** in beneficiul Statului taxa de stat In marime de 7 372,54 lei.

Solicitarea recurentului

Invocand dezacordul cu hotérirea instantei de fond, la data de 21.02.2023
*duk*a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei Chisindu, sediul Central din
08.02.2023, solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi si pronuntarea unei noi
hotariri prin care cererea de chemare in judecata inaintatd de S.R.L. ,,***** 53 fie
respinsa.

Argumentele partilor



In motivarea apelului declarat, apelantul *****a invocat ¢4, nu-i este clar care
au fost documentele financiare si contabile ale S.R.L. ,,*****” folosite de instanta,
de ce instanta nu a verificat provenienta cladirii care a fost atribuitda S.R.L.
, FHRERR prin hotararea judecdtoreascd din 28.05.2004 si ce prejudiciu poate fi
invocat in conditiile in care S.R.L. ,,*****” nu a construit si nici nu a cumparat
imobilul. Totodata, existda neclaritate referitor la cine este indreptdfit sd anuleze
hotdrarea judecatoreasca din 28.05.2004, prin care s-a stabilit valoarea
constructiilor.

Invoca apelantul ca, administratorul insolvabilitatii Roman Pinzar nu cunoaste
ce s-a intamplat intre 2000 si 2006 la S.R.L. ,,*****” (Cand a devenit administrator
in 2016, Pinzar Roman a primit bunuri in valoare de peste 1 milion de lei. Bunurile
au fost predate in baza unui act de catre administratorul S.R.L. ,,*****”  Angel
Victor. Cu toate acestea, Pinzar Roman nu a facut nimic pentru a vinde bunurile si
a achita conturile cu creditorii. Au trecut mai bine de sase ani si Pinzar Roman nu a
miscat un deget pentru a finaliza procedura de lichidare a S.R.L. ,,*#***>,

Dimpotriva, a inceput un audit al activitatii S.R.L. ,,*****” in perioada 2000-
2006.

Sustine apelantul ca, la 26.05.2000 [LA. ,Privabalt” a incheiat cu S.R.L.
5, FFERR un acord privind transferul conturilor de plata catre *****in suma de 137
549 lei.

La 26.05.2000, in conformitate cu Legea privind transferul si acceptarea, I.A.
,Privatbalt” a transferat proprietatea firmei S.R.L. ,*****” pentru a achita
conturile de platd lui Fiodor Ghelici.

In conformitate cu decizia Comisiei de Stat pentru Privatizare din 24.06.2000,
creditorii societatii I.A. ,,Privatbalt” au fost aprobati.

La 28.05.2004, Curtea de Apel Economicad din Chisindu a aprobat transferul
datoriei creditorilor Privabalt catre S.R.L. ,,*****” gi a obligat organul cadastral
Criuleni sd 1inregistreze imobilele transferate in vederea stingerii datoriei si
stabilirii valorii imobilelor (imobilele nu fusesera inregistrate in Cadastru).

La 30.05.2000, Comisia de Stat pentru Privatizare a aprobat transferul datoriei
salariale a I.A. ,,Privatbalt” in suma de 138 000 lei citre S.R.L. ,,*****” de a achita
cu creditorii Stoica Valentina in suma de 138 000 lei.

La 16.05.2005 Curtea de Apel Economicd Chisindu a aprobat transferul
datoriilor pentru salarii de la [LA. ,Privatbalt” la SR.L. ¥*¥***” gj a obligat
organul cadastral Criuleni sd inregistreze imobilele transmise pentru a achita



conturile cu creditorul si a indica valoarea imobilelor (imobilele nu au fost
inregistrate la Cadastru).

Indica apelantul cd vanzarea imobilelor a fost efectuata in baza obligatiilor
asumate de a achita datoriile creditorului.

Sustine apelantul ca, S.R.L. ,,*****” nu a cumpdrat §i nici nu a construit
imobile, deci nu se poate vorbi de daune. Valoarea cladirilor transferate pentru
achitarea creditelor a fost aprobatd de Comisia de Stat pentru Privatizare si de
decizia instantei de judecata.

In momentul in care cladirile au fost vandute, existau restante salariale si
datorii catre *****gj alte datorii la credite.

Indica apelantul cd, in perioada 2000-2006, S.R.L. , *****” g_a angajat sa
achite datoriile I.A. ,,Privatbalt” pentru salarii i datorii catre Ghelici Fiodor.

Conform contractului datoria trebuia sa fie achitatd pand la sfarsitul anului
2001. Cu toate acestea, erau necesare investitii financiare uriage pentru a mengine
tandra companie in functiune.

In anul 2000 S.R.L. ,,*****” g grendat sute de hectare de teren agricol 1n satul
Baltata, raionul Criuleni si erau necesare resurse financiare uriase pentru cultivarea
terenurilor agricole. Era imposibil sa indeplineasca obligatiile de a achita conturile
de platd. Au fost nevoiti sd contracteze o finantare suplimentara prin imprumut
pentru recoltd. Da, S.R.L. ,,*****” g primit proprietatea, dar proprietatea nu a fost
inregistrata la cadastru.

Explicd apelantul ca, la 28.05.2004, Curtea Economicd de Apel Chisindu a
aprobat transferul conturilor de plati citre *****].A. | Privatbalt” citre S.R.L.
5, FRERE o1 a obligat Oficiul Cadastral Criuleni sa inregistreze imobilele transferate
pentru a se achita cu creditorul si a indicat valoarea imobilelor (anterior imobilele
nu au fost inregistrate la Cadastru). Terenul de sub cladiri era in proprietatea
statului.

In calitate de fondator principal, creditor si administrator al S.R.L. , *****”
nu putea permite ca tdndra companie sa dea faliment in perioada de activitate
agricola. A hotarat sa amane plata datoriilor, dar nu credea cd decontarea datoriilor
cu creditorul *****ya dura pana in 2005. Agricultura necesita tot mai multe
investitii financiare dar nu mai putea astepta sa faca platile catre Ghelici Fiodor,
mai ales ca valoarea datoriei crescuse considerabil cu ajutorul unui imprumut
financiar suplimentar.

in 2003, compania a returnat terenul proprietarilor, iar contractul de inchiriere



a fost anulat. Fondatorii au decis sd achite datoria prin vanzarea cladirilor
transferate catre S.R.L. ,,*****” pentru a plati conturile. Toate deciziile privind
vanzarea cladirilor au fost luate de Adunarea Generald a Fondatorilor S.R.L.
o, FHRFER 1 conformitate cu Statutul Societatii. La baza stabilirii pretului cladirilor
au stat hotararile Curtii de Apel Chisinau Economice, care au indicat valoarea
fiecarei cladiri.

Prin incheierea unui contract de servicii de publicitate cu agentia de
publicitate MAKLER, a plasat anunturi de vanzare a imobilelor. O cladire trebuia
sd fie impartitd Tn mai multe parti cu numere cadastrale separate, astfel incat sa fie
mai usor de vandut. Cand a vandut, a incercat sa vinda cat mai scump posibil, dar
nu au existat cumparatori dispusi sa plateasca mai mult. Terenul de sub cladiri nu a
fost privatizat si apartinea statului, ceea ce a fost principalul motiv al reticentei de a
cumpara proprietatea la pretul dorit.

Toate tranzactiile au fost transparente, conform Legii Republicii Moldova, asa
cum prevede statutul S.R.L. ,,*****” in conformitate cu decizia fondatorilor.

Calculele au fost facute strict oficial, prin intermediul unui birou de
contabilitate, iar rapoartele au fost prezentate structurilor fiscale de stat. Conturile
de platda au fost decontate irevocabil, iar datoria a fost achitatd. Nu au fost
formulate pretentii din partea creditorului sau a institutiilor de control ale statului.
Nici macar un singur Contract de vanzare a cladirii nu a fost contestat de vreo
parte.

Dupa solutionarea cu creditorii, S.R.L. ,,*****” 3 continuat sa functioneze cu
succes pana in 2014.

In anul 2013, apelantul *****a fost numit diplomat al Organizatiei
Internationale/Interguvernamentale, cu statut special la Natiunile Unite. Cu aceasta
ocazie, Angel Victor, fostul director comercial al societatii, a fost numit director al
S.R.L. ,j*#****” (Cy toate acestea, tinerii nu sunt intotdeauna pregatiti sa se ridice
la indltimea asteptarilor. Dupa ce a plecat apelantul din functie, performanta
economicd a companiei a devenit din ce in ce mai proastd. Ca urmare, S.R.L.
., TRHRE? o1-a Incetat activitatea.

In anul 2016, printr-o hotirdre judecitoreascd, administratorul lichidator al
S.R.L. ,*****” Roman Pinzar, a fost desemnat sa duca la indeplinire procedura de
faliment.

Sustine apelantul ca, reprezentantii administratorului lichidator S.R.L.
5, AR Pinzar Roman incearca sa implice judecdtorii in racolari ilegale si sa



implice judecatorii in decizii ilegale prestabilite. Pentru a oferi o imagine cat mai
clara asupra acestor pretentii absurde ale lui Pinzar Roman, s-a adresat autoritatilor
competente ale statului cu solicitarea de a prezenta in instantd documentatia
financiara, contabila si cadastrala.

Din pacate, documentatia contabild a firmei S.R.L. ,,*****” in perioada de
activitate din 2000 panda in 2006 nu poate fi gasitd, deoarece, pornind de la
raspunsurile primite si In conformitate cu legislatia documentele financiar-
contabile se pastreaza timp de 6 ani si apoi urmeaza a fi distruse.

Termenul declararii apelului

Potrivit art.8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii, hotararile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii
dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege.

Colegiul civil constata ca, hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central a
fost emisa la 08.02.2023, iar apelul a fost depusa la 21.02.2023, in termenul legal
prevazut de art. 8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii.

Aprecierea instantei de apel

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu considerd necesar de a admite cererea de
apel naintatd de *****impotriva hotdrarii Judecatoriei Chisinau, sediul Central
din 08.02.2023 si a casa hotararea instantei de fond, din urmatoarele considerente.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 32 alin. (1) din Codul de proceduri civild, nimeni nu
poate fi lipsit, fara consimtdmantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de cétre
o instantd sau de judecdtorii Tn a caror competenta cauza respectiva este data prin
lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

in conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de proceduri civila, instantele
judecdtoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice,
persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor



si intereselor legitime incalcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede
competenta altor organe.

In continuare se mentioneazi ca, prin hotirdrea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 555/25 din 27 noiembrie 2018, incepand cu 01 ianuarie 2019,
sediile Judecatoriei Chisinau s-au specializat dupa cum urmeaza:

- Sediul Botanica — in materie de insolvabilitate;

- Sediul Buiucani — in materie penala;

- Sediul Centru — in materie civila;

- Sediul Ciocana — in materie contraventionald si activitatea judecatorului de
instructie;

- Sediul Riscani — in materie de contencios administrativ.

Astfel, specializarea de examinare In materie de insolvabilitate a cauzelor
Judecadtoriei Chisindau sediul Botanica implica solutionarea cauzelor in ordinea
prevazuta de Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012.

Conform art. 1 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
scopul prezentei legi este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei
proceduri colective pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul
patrimoniului debitorului prin aplicarea fatd de acesta a procedurii de restructurare
sau a procedurii falimentului si prin distribuirea produsului finit.

in conformitate cu art. 355 din Codul de procedura civil, cererea de declarare
a insolvabilitdtii se depune la judecatoria competentd in conformitate cu
prevederile prezentului cod si ale altor legi.

In conformitate cu art. 356 din Codul de procedura civild, cererea de declarare
a insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul
cod, cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Conform art. 5 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, cererea de intentare a procesului de insolvabilitate se examineaza de catre
instanta de judecatda (instanta de insolvabilitate) in conformitate cu competenta
jurisdictionala stabilitd in Codul de procedura civila si in prezenta lege. Instanta de
insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la judecarea, in cadrul procesului
de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea interesata
invoca existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de
insolvabilitate va judeca aceastd cauzd Intr-un proces separat, In procedura
contencioasd, conform Codului de procedura civila.



Principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 sunt enumerate in art. 5 alin. (5) din Lege.

Din aceastd evidentiere a normelor procesuale se retine cd, competenta
generald de solutionare a tuturor cauzelor civile revine instantelor de drept comun,
in timp ce competenta de solutionare a cererilor de intentare a procesului de
insolvabilitate si a litigiilor ce tin de masa debitoare apartine instantei de
insolvabilitate.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate din cadrul Judecatoriei Chisindu
(sediul Central) are o competenta strict determinatd, in virtutea careia urmeaza sa
examineze cauzele intentate si derulate in ordinea previazutd de Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

in conformitate cu art. 5 alin. (1) din Codul de procedurd civil, orice
persoana interesata este in drept sa se adreseze in instanta judecatoreasca, in modul
stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile incdlcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime.

In conformitate cu art. 27 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

Articolul 166 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca, oricine
pretinde un drept impotriva unei alte persoane ori are un interes pentru constatarea
existentei sau inexistentei unui drept trebuie sa depund in instanta competenta o
cerere de chemare in judecata.

in conformitate cu art. 60 alin. (4) din Codul de proceduri civild, instanta
judecatoreascd nu este in drept sd modifice din oficiu temeiul sau obiectul actiunii.

Colegiul civil retine ca, potrivit materialelor cauzei, Roman Pinzari in calitate
de administrator al SRL 7***** in proces de insolvabilitate a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva lui ***** gi intervenientul accesoriu S.R.L.
,, FREER” Sinvocind prevederile art.216, art.217, art.219, art.220 Cod civil, art.5 al
Legii insolvabilitatii, prin care a solictat declararea nulitatii partiale a contractului
de vinzare-cumparare nr. 2/1-4036 din 11.10.2005 incheiat intre S.R.L. , *****” g;
*EXEE In privinta bunului imobil, incdpere izolata nelocativa, situate in raionul
Criuleni, com. Béltata, extravilan, cu nr.cad: *****_ cu suprafata de 745,92 m.p. in
partea pct. (2), in limita pretului de vinzare de 11 860 lei; incasarea din contul lui



Fosckkgy FFEF*RE T In mod solidar in beneficiul S.R.L. ,,*****” in proces de
insolvabilitate, prejudiciul material In marime de 337 287 lei; aplicarea
sechestrului pe bunurile piritilor in limita valorii actiunii si incasarea din contul
acestora a cheltuielilor de asistenta juridica si cheltuielile pentru achitarea taxei de
stat.

Potrivit fisei de repartizare, cererea lui Roman Pinzari in calitate de
administrator al SRL 7***** in proces de insolvabilitate impotriva luir ***** gj
intervenientul accesoriu S.R.L. ,,*****” cu privire la declararea nulitatii partiale a
contractului de vinzare-cumparare nr. 2/1-4036 din 11.10.2005 incheiat intre
S.R.L. ,jxsssr o xdksk " Ja data de 29.10.2018 a fost repartizatd judecatorului
Judecatoriei Chisindu sediul Centru, Alexandru Arhip.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 01.11.2018 a fost
acceptatd spre examinare cererea depusda de administratorul insolvabilitatii S.R.L.
j, AR dckRek Impotriva lul ***** g1 intervenientul accesoriu S.R.L. ,*#***”
privind declararea nulitdtii partiale a actelor juridice si repararea prejudiciului
material (f.d. 21 vol. I).

La data de 01.07.2020 administratorul insolvabilitdtii S.R.L. ##*##> | sk
a Tnaintat instantei de judecata cerere prin care a solicitat stramutarea cauzei
conform competentei jurisdictionale la Judecdtoria Chisindu, sediul Centru,
invocind faptul
ca, obiectul actiunii nu face parte din masa debitoare a debitorului insolvabil, actul
juridic contestat fiind incheiat pind la intentarea procedurii de insolvabilitate,
respectiv competenta examindrii cererii, fiind a instantei de drept comun in
procedura contencioasa generala (f.d.85-86 v.I).

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 29.07.2020 a fost
stramutatd cauza intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,F**#*”  x¥kxk Impotriva lui ***** g1
intervenientul accesoriu S.R.L. ,,*****” privind declararea nulitdtii partiale a
actelor juridice si repararea prejudiciului material, pentru examinare conform
competentei jurisdictionale la Judecatoria Criuleni (f.d. 89-91 vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 18.08.2020 cauza
intentatd la cererea de chemare in judecatd inaintata de administratorul
insolvabilitatii S.R.L. ,#*##x»  dkxs® dmpotriva lui ***** i intervenientul
accesoriu S.R.L. ,,*****” privind declararea nulitatii partiale a actelor juridice si



repararea prejudiciului material, a fost expediatd Curtii de Apel Chisindu pentru
solutionarea conflictului de competenta jurisdictionald (f.d. 85 vol. I).

Fiind solutionat conflictul de competentda aparut intre Judecatoria Chisinau
sediul Central si Judecatoria Criuleni sediul Central, prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 03.09.2020 s-a constatat competenta Judecatoriei Chisinau, sediul
Central la judecarea cauzei civile intentatd la cererea de chemare in judecata
inaintatd de administratorul insolvabilitdtii S.R.L. #¥#**>” #*##% Impotriva lui
dxEE s1ointervenientul accesoriu S.R.L. ,*****” privind declararea nulitatii
partiale a actelor juridice si repararea prejudiciului material (f.d. 100 vol. I).

In sustinerea concluziei ci prezenta cauzi urmeazi a fi examinati de citre
instanta de insolvabilitate din cadrul Judecatoriei Chisindu, Colegiul civil al Curtii
de Apel Chisindu a retinut faptul ca, motivul de drept invocat de administratorul
insolvabilitdtii, se incadreazd motivului de drept de anulare a actului juridic
prevazut la art. 104 lit. (¢) al Legii insolvabilitdtii, or prin efectul contractului de
vinzare-cumpdrare din 11.10.2005, prestatia debitorului SRL 7*****” se invoca a
fi mai mare decit cea primita de la ***** (£.d.100 v.I).

Prin hotararea Judecatorier Chisindu, sediul Central din 07.06.2021 a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de
administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,F**#*”  x#kxk Impotriva lur ***** g1
intervenientul accesoriu S.R.L. ,,*****” privind declararea nulitdtii partiale a
actelor juridice si repararea prejudiciului material (f.d. 131 vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02.11.2021 a fost admis recursul
declarat de avocatul Zubco Serghei in interesele administratorului S.R.L. ,*****>
Aok, casata hotararea Judecdtoriei Chisinau, sediul Central din 07.06.2021 si
restituitd cauza la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata (f.d. 165
vol. I).

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 08.02.2023 a fost
admisd cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L. ,,*****” in proces de
insolvabilitate.

S-a declarat nulitatea pct. 2 din contractul de vinzare-cumparare nr. 2/1-4036
din 11.10.2005 incheiat intre S.R.L. , #***#%*> gj ***%* pripn care s-a nstrainat bunul
imobil cu nr. cadastral ***** 1incdpere izolatd nelocativa, cu suprafata de 745,92
m2, situatd in r-nul Criuleni, com. Baltata extravilan, 1n limita pretului de vinzare
de 11 860 lei.



S-a incasat in mod solidar din contul piritilor Ghelici Fiodor, IDNP *#***
domiciliat in mun. Chigindu, str. *¥*#* gj #x##x NP *****  domiciliat in mun.
Chisindu, str. *****In beneficiul S.R.L. ,,*****” 1n proces de insolvabilitate,
IDNO ##****cy sediul In mun. Chisindu, str. ***** prejudiciul material in suma
de 242 418 lei.

S-au aplicat masuri de asigurare a executdrii hotaririi prin sechestrarea
bunurilor mobile si imobile ce apartin piritilor Ghelici Fiodor, IDNP %%/
domiciliat in mun. Chigindu, str. *#*#* gj #x##x NP *****  domiciliat in mun.
Chisindu, ***** in limita sumei adjudecate solidar 1n marime de 242 418 lei.

S-a Incasat in mod solidar din contul piritilor Ghelici Fiodor, IDNP *#***
domiciliat in mun. Chigindu, str, *#*##* gj #x#:#x NP *****  domiciliat in mun.
Chiginau, str. *****in beneficiul statului taxa de stat in marime de 7 372,54 lei.

Studiind temeiurile de fapt si de drept invocate de catre partea reclamanta in
sustinerea cererii de chemare in judecatd, Colegiul civil constatd ca, solicitarile
formulate in cererea de chemare in judecata nu se subscriu conditiilor legale intru
categorisirea acestora ca fiind de competenta instantei de insolvabilitate.

Colegiul civil evidentiaza cd, in sensul art. 2 din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, procedura falimentului reprezintd acea procedura de
insolvabilitate concursuald colectiva si egalitard care se aplica debitorului in
vederea lichidarii patrimoniului acestuia pentru acoperirea pasivului.

In conformitate cu art. 355 din Codul de procedura civil, cererea de declarare
a insolvabilitdfii se depune la judecatoria competentd in conformitate cu
prevederile prezentului cod si ale altor legi.

In conformitate cu art. 356 din Codul de procedura civild, cererea de declarare
a insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul
cod, cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Conform art. 5 alin. (1), (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, cererea de intentare a procesului de insolvabilitate se examineaza de catre
instanta de judecatda (instanta de insolvabilitate) in conformitate cu competenta
jurisdictionala stabilitd in Codul de procedura civila si in prezenta lege. Instanta de
insolvabilitate dispune de competenta exclusiva la judecarea, in cadrul procesului
de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea interesata
invoca existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de
insolvabilitate va judeca aceastd cauzd intr-un proces separat, In procedura
contencioasd, conform Codului de procedura civila.



Principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul Legii
insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012 sunt enumerate in art. 5 alin. (5), conform
carora, principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei
legi sint:

a) pronuntarea motivatad a hotaririi de intentare a procesului de insolvabilitate
s1, dupa caz, de intrare in insolvabilitate atit prin procedura falimentului, cit si prin
procedura de restructurare a debitorului;

b) examinarea obiectiilor debitorului Tmpotriva cererii introductive a
creditorilor si judecarea obiectiilor creditorilor impotriva intentarii procedurii;

c) desemnarea administratorului provizoriu si fixarea remuneratiei lui,
desemnarea administratorului insolvabilitatii sau, dupa caz, a lichidatorului care va
administra procedura pind la confirmarea ori, dupa caz, pind la inlocuirea sa de
catre adunarea creditorilor, precum si stabilirea atributiilor lui pentru aceasta
perioada;

d) destituirea sau acceptarea cererii de demisie a administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului;

e) ridicarea dreptului debitorului de a 1si mai conduce activitatea;

f) tragerea la raspundere a membrilor organelor de conducere care au
contribuit la insolvabilitatea debitorului, precum si sesizarea organelor de urmarire
penald in legatura cu faptele reprobabile savirsite de acestia;

g) judecarea actiunilor introduse de administratorul insolvabilitatii/lichidator
privind nulitatea actelor juridice incheiate de catre debitor anterior intentdrii
procesului;

h) solutionarea contestatiilor debitorului, ale comitetului creditorilor ori ale
oricdrei persoane interesate impotriva masurilor luate de administratorul
provizoriu, de administratorul insolvabilitatii/lichidator;

1) confirmarea planului procedurii de restructurare sau, dupa caz, de lichidare
dupa votarea lui de cétre creditori;

j) solutionarea cererii depuse de administratorul insolvabilitatii sau de
comitetul creditorilor privind incetarea procedurii de restructurare si intrarea in
faliment;

k) examinarea raportului administratorului provizoriu, cel al administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului;

1) anularea hotaririi adunarii creditorilor si a comitetului creditorilor;



m) ridicarea sechestrelor de pe patrimoniul debitorului si anularea altor
masuri de asigurare sau de limitare a debitorului, administratorului insolvabilitatii
si/sau a lichidatorului in dreptul de administrare si de valorificare a masei
debitoare, aplicate de alte instante de judecatd sau de organele abilitate in acest
sens;

n) pronuntarea hotaririi de incetare a procesului;

0) alte competente stabilite de prezenta lege si de Codul de procedura civila.

Reiterind cele mentionate supra, Colegiul civil mentioneaza ca, cererea de
chemare 1n judecata inaintatd de catre Roman Pinzari in calitate de administrator al
SRL 7***** in proces de insolvabilitate Tmpotriva lui ***** si intervenientul
accesoriu S.R.L. ,*****” este Intemeiatd in baza prevederilor art.216, art.217,
art.219, art.220 Cod civil, art.5 al Legii insolvabilitatii, fapt mentionat si de catre
instanta de fond in hotarirea din 08.02.2023 (f.d.6 verso V.II).

Insa contrar propriilor constatiri cu referire la prevederile art. 240 alin.(3)
CPC retinute de catre instanta de fond, potrivit cdrora instanta judecdtoreasca
adopta hotdrirea in limitele pretentiilor inaintate de reclamant, instanta de
insolvabilitate a retinut ca, din continutul cererii de chemare in judecatd rezulta ca
de catre lichidator a fost invocat temeiul de nulitate prevazut la art. 104 alin.(1),
lit.(c) al Legii insolvabilitatii (f.d.7 verso v.II), argumente contrare materialelor
cauzel, or partea reclamantd in sustinerea temeiurilor de drept invocate in cererea
de chemare in judecatd nu a invocate prevederile art. 104 al Legii insolvabilitatii.

Conform art. 27 alin.(1) CPC, disponibilitatea in drepturi se afirmda in
posibilitatea participantilor la proces, in primul rind a partilor, de a dispune liber
de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii, precum si de
a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele
procedurale de aparare, principiu fundamental ignorat de cétre instanta de fond la
solutionarea prezentei cauze.

Colegiul civil retine ca, competenta generald de solutionare a tuturor cauzelor
civile revine instantelor de drept comun, in timp ce competenta de solutionare a
cererilor de intentare a procesului de insolvabilitate si a litigiilor ce tin de masa
debitoare apartine instantei de insolvabilitate.

Colegiul civil mentioneaza ca, obiectul litigiului initiat de catre
administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,#*****> #x*#* tine de declararea nulitatii
partiale a actelor juridice si repararea prejudiciului material prin Incasarea sumei,
or prin cererea de chemare in judecatd, administratorul insolvabilitatii a solicitat



declararea nulitatii partiale a contractului de vinzare-cumparare incheiat la
11.10.2005, intre debitorul S.R.L. ,*****” in calitate de vinzdtor si ***** in
calitate de cumpardtor, invocand ca bunul a fost vandut la un pret mai mic decat
valoarea lui.

Colegiul civil adnoteaza ca, din materialele cauzei se retine faptul ca, la
solutionarea conflictului de competenta ridicat in cauza civild intentatd la cererea
de chemare in judecata depusd de S.R.L. ,Vetuga Zenif” in proces de
insolvabilitate catre *****g; ***** intervenient accesoriu S.R.L. ,,*****” privind
declararea nulitatii partiale a actului juridic, prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 03.09.2020, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ a
retinut ca, dat fiind faptul cd din pretentiile cererii de chemare in judecatd inaintate
se retine cert cd, desi nu a indicat expres in cererea de chemare in judecata, prin
efectul celor solicitate de catre reclamant, implicit se retine temeiul prevazut de
art. 104 lit. ¢) din Legea insolvabilitdtii, motiv din care a si fost retinutd
competenta instantei de insolvabilitate si anume Judecatoria Chisindu, sediul
Central la judecarea cauzei respective.

Colegiul civil mentioneaza ca, administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,##%**>]
AkxEE a solicitat stramurarea prezentei cauze Judecatoriei Chisindu sediul Centru
avind in vedere faptul ca, obiectul actiunii nu face parte din masa debitoare a
debitorului insolvabil, invocind in calitate de temei de drept prevederile Codului
civil privind nulitatea actelor.

Colegiul civil mentioneaza ca, prevederile art. 104 al Legii insolvabilitatii,
stabilesc ordinea, temeiurile si limitele temporale de Tnaintare a actiunilor de catre
administratorul/ lichidatorul persoanei insolvabile cu privire la anularea unor acte
juridice.

La caz, contractul de vinzare-cumparare a carui nulitate se solicitd a fost
incheiat la data de 11.10.2005, adicad mai mult cu 10 ani calculati anterior intentarii
procesului de insolvabilitate in privinta S.R.L. ,,Vetuga Zenif”.

Conform prevederilorart. 33! CPC, judecatoriile examineaza si solutioneaza
in fond toate cauzele civile, dacd legea nu prevede altfel.

In contextul celor expuse, Colegiul civil retine ca, solutionarea prezentului
litigiu nu tine de competenta instantei de insolvabilitate.

Colegiul civil mentioneaza ca, prin cererea de chemare in judecata depusa de
S.R.L. ,j*****” in proces de insolvabilitate catre *****gj ***** ge golicita
anularea partiald a actului juridic si repararea prejudiciului material cu incasarea



solidard a acestuia din contul piritilor.

Prin urmare, Colegiul civil conchide ca, litigiul dat nu tine de competenta
instantei specializate in materie de insolvabilitate, ci tine de competenta instantei
specializate In materie civild, urmand a fi examinatd conform competentei de catre
Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

Respectiv, Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, urmeaza sa dea apreciere
cerintelor  cererii de chemare in judecatd inaintatd de Roman Pinzari
administratorul S.R.L. ,,*****” 1n proces de insolvabilitate catre ***#*gy ik
privind anularea partiald a actului juridic si repararea prejudiciului material cu
incasarea solidara a acestuia din contul piritilor.

Din analiza normelor de drept prcitate supra, Colegiul civil constatd ca, este
de competenta Judecatoriei Chisindu, sediul Centru de a da apreciere asupra
valabilitatii si temeiniciei probelor anexate la materialele cauzei in sustinerea
solicitarii cu privire la anularea partiald a actului juridic ti incasarea prejudiciului.

Conform art. 388 alin.(1) lit.(i) CPC, hotarirea primei instante urmeaza a fi
casata, independent de argumentele cererii de apel, dacd cauza a fost examinata cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

Prin urmare, avind in vedere cd incalcarea competentei reprezintd temei de
casare a hotaririi judecatoresti, iar erorile instantelor de judecatd duc in mod direct
la incalcarea dreptului partilor la un proces echitabil, pe terenul art.6 CEDO,
Colegiul civil constatd cd, competenta jurisdictionald constituie unul dintre
elementele fundamentale ale legalitatii procesului civil si competentd sa judece
prezenta cerere de chemare 1n judecata este Judecatoria Chisinau, sediul Centru -
instanta de judecata specializatd in examinarea cauzelor 1n materie civila.

Colegiul civil noteaza ca, examinarea cererii de chemare in judecatd de catre
instanta de insolvabilitate in mod evident si cert este de naturd sa lezeze dreptul
participatilor la proces la examinarea cauzei de catre o instantd competenta, avand
in vedere ca la caz, litigiul respectiv avand specificul sau urmeazd a fi examinat
intr-un proces contradictoriu in care partile sa fie libere de a-si exercita dreptul de
administrare a probelor si sustinerea pozitiilor in fata instantei intr-un proces
reglementat de normele Codului de procedura civila si al legislatiei ce
reglementeazd modalitatea de aparare a dreptului de apdrare a carui lezare se
invoca prin actiunea Tnaintata.

Din considerentele mentionate supra, Colegiul civil va admite cererea de apel
declaratd de Ghelici Fiodor, va casa hotararea  Judecatoriei Chisinau, sediul



Central din 08.02.2023 si va remite cauza la rejudecare Judecatorier Chisindu,
sediul Centru.

La rejudecarea cauzei este necesara remedierea neajunsurilor depistate,
urmand a fi examinate pe deplin toate pretentiile si observatiile partilor in vederea
respectarii dreptului partilor la un proces echitabil.

in conformitate cu art. 389, art. 390 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu

DECIDE:

Se admite apelul declarat de Ghelici Fiodor.

Se caseaza hotdrarea Judecdtoriei Chisindu, sediul Central din 08.02.2023
adoptatd 1n pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L.
,, FREEE” 0 proces de insolvabilitate cdtre *****gy ***** privind anularea partiald
a actului juridic si repararea prejudiciului material cu incasarea solidard a acestuia
din contul piritilor, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta competenta -
Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecdatorul Eugeniu
Clim
Judecatorii Olga
Cojocaru
Steliana

Iorgov



