Dosarul nr. 3r-316/14 jud. N.Patrascu

DECIZIE
06 funie 2014 mun. Chisindu
Colegiul civil al Curtii de Apel Chiginau
in componenta:
Presedintele sedintei. judecatorul Wascan Nina
Judecatorii Clim Eugeniu si Cotruta Iurie

examinand cererea de recurs declaratd de Camera "[t:regjstré.rii de Stat impotriva incheierii judecétoriei Centru, numn.Chisindu, emisd la 11 aprilie 2014, !
pricina civild nr. 3-1673/14 intentati la cererea administratorulni SRL._Bogalecon™ de chemare in judecatd a Camerei Inregistrarii de Stat privind anularea decizie
dupi expunerea esentei cauzei de cétre judecatorul-raportor Cotruta Turie,

constata

La 07 aprilie 2014, SRL_Bogalecon-Moldova™ s-a adresat judecatoriei Centru, mun. Chisindn cu o cerere de chemare in judecatd impotriva Camer
anegl,'strérii de Stat 5 intervenientilor accesorii o INUMExox si xsxxNUMEsxo, solicitind amlarea deciziei Oficinln Béli al Camerei inregistrérii de Stat din 2
ianmarie 2014.

Concomitent cu depunerea actiunii in scopul asigurarii actiunii a solicitat suspendarea actiunii deciziei Oficiuhi Teritorial Balii al Camerei nregistrarii de Stat, d
21 ianuarie 2014; interricerea Camerei inregistrani de Stat inregistrarea in Registrul de Stat al persoanelor juridice si in statuiul . Bogalecon-Moldova™ SRL a oricéarc
modificari ce duc la nstrédinarea'redistribuirea de la e NUMExsxx a périlor sociale primite in baza deciziei Oficiului Teritorial Balii al Camerei inregistrarii de Sta
din 21 ianumarie 2014; interzicerea i oy NUME:xom de a utiliza drepiul de vot la Adunarile Generale ale asociafilor ale ,Bogalecon-Moldova™ SEL pentru 5170
voturi ce revin péartilor sociale in méarimea totald 18,91%. transmise si inregistrate pe numele i ooNUMExox prin decizia Oficiulni Teritorial Balti al Camer
nregistrari de Stat, din 21 iannarie 2014.

Prin incheierea judecatoriei Centru, mun. Chisindn din 11 aprilie 2014 cererea SRL, Bogalecon-Moldova™ privind aplicarea masurii de asigurare a actiunii a fo
admisa parfial, s-a dispus suspendarea actiunii deciziei Oficiulni Teritorial Bali al Camerei inregistrarii de Stat din 21 iannarie 2014 S-a interzis Camerei frn’egjsh’éj
de Stat inregistrarea in Registrul de Stat al Persoanelor Juridice siin statutul  Bogalecon-Moldova™ SRL a oricaror modificari ce duc la instrdinarea'redistribuirea de |
oo NUMEsxxxx a péartilor sociale primite in baza deciziei Oficiohii Teritorial Bl al Camerei inregisirarii de Stat din 21 ianmarie 2014. In rest, cererea a fost respins
ca neintemeiats.

La 24 aprilie 2014 Camera "[t:regjstré.rii de Stat a contestat incheierea instantei de fond cu o cerere de recurs prin care a solicitat admiterea recursuhu, casare
integrald a incheierii Judecatoriei Centru, mmn. Chisindn din 11 aprilie 2014, in partea ce tine de aplicarea méasurilor de asigurare a actiuni.

In motivarea cererii de recurs a indicat c4, m este de acord cu incheierea contestata, considera conchizile instantei in contradictie cu circumstantele pricinii si &
fost aplicate gresit normele de drept material si procedural.

Potrivit art. 14 a Legiinr. 220-XVI din 19.10.2007 privind inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a intreprinzétorilor individuali, decizia de inregistrare ¢
poate fi suspendata.

Deciria Oficiului Teritorial Balii al Camerei inregistrarii de Stat din 21.01.2014 a fost adoptata in temeful hotéaririi irevocabile a Judecatoriei sect. Centru,
Chisindu din 13.12.2013. Faptul cd hotarirea menjionatid era irevocabild este confirmat de cétre instania de fond prin efectuarea menfiuni respective,
anume., Hotarirea irevocabila la 14.01.20147.

In conformitate cu prevederile art. 31 a Legii contenciosulni administrativ, hotéririle judecétorest revocabile, adoptate in conditile prezentei legi, constituie tith
executori.

Potrivit art. 4 lit h) a Legii contenciosuhi administrativ, actele administrative emise pentru executarea hotéririlor judecatoresti irevocabile, sunt exceptate de |
controlul judecatoresc si ou pot fi atacate in instaniele de contencios administrativ.

Studiind materialele dosaruhii potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) CPC al RM Colegiul considerd c4 cererea de recurs este nefondata si urmeaza a fi respins
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. &) din CPC al RM instania de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept si respinga recursul si
sd mentind incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 21 din legea Republici Moldova nr. 793 din 10.02 2000 cu privire la contenciosul administrativ, suspendarea executérii actuhi
administrativ contestat poate fi solicitatd de cétre reclamant instaniei de contencios administrativ concomitent cu inaintarea acioni. In cazuri temeinic justificate si'in
scopul prevenirii unei pagube iminente, instanta poate dispune suspendarea actului administrativ si din oficiu.

In conformitate cu prevederile pct. 43 din HCC nr. 18 din 11.12.2012 pentru controlul constitutionalitatii unor prevederi din Legea contenciosuln administrativ (in
continuare HCC 18), este mentionat c4 functionarea oricérei societdti democratice presupune in permanenta ca premisa esentiald in realizarea statuhii de drept
necesitatea credrii unui sistem instifufionalizat de control capabil 58 “cenzureze™ activitatea autorititilor publice la orice nivel, asifel incit puterea detinuta s nu devini ¢
prerogativa la discrefia celor ce o exerciti.

In punctul 50, 53 si 59 din aceeasi hotérire este mentionat & art.21 din Legea contenciosului administrativ acorda persoanei, concomitent cu inaintarea acfiunii,
posibilitatea de a solicita instantei de contencios administrativ suspendarea executérii actuhi administrativ contestat. Suspendarea actuhii administrativ constituie o
formd a asigurdrii acfiunii, institufie procesuald care prevede un sir de mésuri ce garanteazd posibilitatea realizarii pretentiilor in cazul satisfacerii actiunii, contribuie rea
la executarea ulterioard a hotéririi ndecatoresti adoptate si constifuie un mijloc eficient de protectie a drepturilor subiective ale participantilor la proces. Dreptul de a
solicita instantei de judecatd suspendarea actului administrativ constifuie o veritabila garantie impotriva abuzurilor autoritati administrative, ale cérei acte de autoritate
au caracter executorin.

Potrivit pet. 55- 56, 58 din HCC 18 garanfia acordata reclamantuls prin art.21 alin (1) si (2) din Legea contenciosuhi administrativ are drept scop evitarea
consecintelor ireparabile in carul producerii efectelor actulni administrativ atacat. Concomitent, pentru a evita abuzurile nejustificate din partea reclamantubi,
judecétorulni 1 se oferd posibilitatea de a aprecia intinderea si caracterul real, reversibil al prejudiciulu, a cérui producere iminentd este invocatd de reclamant.
Masurile provizorii aplicate in fiecare caz separat de catre instania de judecata tin de substanta obiectului actiunii. Instanta wrmeaza sa dispund masura provizorie, car
mentine starea de fapt pe durata examinéri cauzei, in circumstanie, in care in mod planzibil existd riscul unei pagube treparabile.

In conformitate cu prevederile art. 174 CPC al RM la cererea participantilor la proces, judecatorul san instanta poate lna masuri de asigurare a actiunii Asigurarea st
admite in orice fazd a procesuhi pini la etapa in care hotérirea judecitoreasci devine definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiuni ar face
imposibild executarea hotaririi judecatoresti.

In conformitate cu prevederile art. 177 alin_ (1) CPC al RM in cererea de asigurare a acfiunii se indicd motivele si circumstantele pentru care se solicitd asigurarea
actioni.

In conformitate cu punctul T alin_ (1) din recomandarea CE nr (89)8 din 13 septembrie 1989 privind proteciia provizorie acordata de instanta pe probleme
administrative, “atunci cind o instan{d este sesizatd cu o contestatie referitoare la un act administrativ, iar instanta nu a promuntat incd o decizie, solicitantul poate cere
aceleiasi instante sau unei alte instante competente s ia méisuri de protectie provizorie impotriva actuhi administrativ.

Prin contimitul cererii de chemare in judecata (f.d. 3-9) Colegiul a stabilit cu certitudine ci la depunerea cererii de asigurare SRL. Bogalecon™ a mentionat ca decizia
contestatd are un caracter executoriu, iar aplicarea masurii de asigurare este necesard pentru a nu admite executarea deciziei cu privire la excliderea asociatilor.
precum §i pentru a nu admite instrdinarea partilor sociale ale acestora.

Deoarece instanta de fond a suspendat executarea actulni administrativ contestat la cererea argumentata a intimatuhi SRL. Bogalecon™ si in urma cercetérii
multiaspectuale a iminentei executarii deciziei nominalizate, deoarece incheierea primei instanfe este fondata, findca argumentele expuse in recurs nu sint intemeiate,
Colegiul considerd ca recursul urmeard a fi resnins cu mentinerea incheierii primed instante.



In conformitate cu art. 426-427 din CPC, Colegl Civil
decide

Se respinge recursul declarat de Camera Inregistrari de Stat Impotriva incheierii judecitoriei Centru, mun. Chisindu, emisa la 11 aprilie 2014, prin care s-au aplicat

mésuri de asigurare a actiunii, in pricina civild nr.3-1673/14, intentati la cererea administratoruhni SRI1. Bogalecon™ de chemare in judecati a Camerei Inregistriri de

Stat privind anularea deciziei, cu mentinerea incheierii primei instante.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedinte, mdecatorul Vascan Nina
Judecatorii- Clim Eugeniu

Cotruta Turie



