Dosarul nr.1a-348/24 Judecatoria oAk (sediul
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DECIZIE
20 ianuarie 2025 mun.
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Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Spoiala Alexandru
Judecatori Chirosca Igor si Babalau
Denis

a judecat in lipsa participantilor la proces, recursul procurorului in Procuratura
mun. *****Oficiul reprezentare a Invinuirii in instanta de judecata, Botezatu Olesea,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei ***** (sediul Buiucani) nr. 1-1417/2023 din
21 martie 2024, in cauza penald privind invinuirea lui:

Turcan Anna ***** npdscutd la **#**
IDNP **#*#*" cetdtean al Republicii Moldova,
domiciliatd Tn mun. *¥¥*¥* gty F¥¥** oiydig
superioare, nesupusa militar, vaduva, fara
persoane la intretinere, angajatd neoficial in
campul muncii, fard grad de invaliditate, nu
detine titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, nu a fost retinutd sau arestata in
prezenta cauza, anterior condamnatd, antecedente
penale stinse,

pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (1),
art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2)
lit. ¢), art. 190 alin. (1) din Codul penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instantd: 24 ianuarie 2019 — 21
martie 2024; in instanta de recurs: 15 aprilie 2024 — 22 ianuarie 2025.

Procedura de citare legal executata.

Asupra recursului, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in
sedinta de judecata, Colegiul penal,-



CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei ***** (sediul Buiucani) **#**
(sediul Buiucani) nr. 1-1417/2023 din 21 martiec 2024, s-a incetat
procesul penal intentat in privinta lui Turcan Anna, in baza art. 190
alin. (1), 190 alin. (1), 190 alin. (2) lit. ¢), 190 alin. (2) lit.c), 190 alin.
(2) lit. ¢), 190 alin. (2) lit. ¢), 190 alin. (1) din Codul penal, din motivul
expirarii prescriptiei de tragere la raspundere penald. Masura de
reprimare 1n privinta lui Turcan Anna nu a fost stabilita.

2. Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza, instanta de fond
a constatat ca, inculpata Turcan Anna, avand scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, actionidnd intentionat, prin inducerea in eroare
si prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si
dorind in mod constient survenirea acestora, urmarind scop cupidant,
aproximativ in luna august 2017, sub pretextul perfectarii actelor de
luare in arendd a unui lot de pamant pe str. ***** mun, ***** 3
dobandit si a insusit ilicit de la Babii Andrei bani in suma de 500 Euro
care, conform cursului oficial al BNM la data savarsirii infractiunii
constituiau suma de 10564,45 lei, cauzandu-i astfel ultimului daune in
proportii considerabile.(cauza nr. 1-285/2018).

3. Tot ea, Turcan Anna, la data de 14 mai 2015,
prezentandu-se ca director SRL ‘“Auras Prodcons”, aflandu-se pe
EARE mun. ***F** sub pretextul construirii unei anexe, prezentand ca
adevarate fapte mincinoase a insusit de la Cercel Lidia suma de 27 000
lei, dupa care s-a eschivat de la indeplinirea obligatiunilor asumate. In
rezultatul actiunilor intentionat ilegale ale lui Turcan Anna, partii
vatamate Cercel Lidia i-a fost cauzatd o paguba materiald considerabila
in suma totala de 27 000 lei. (cauza nr. 1-706/2019).

4. Tot ea, Turcan Anna, Tn una din zilele lunii februarie
2017, aflandu-se in incinta Spitalului ,,Sfinta Treime”, situat in or.
urma mai multor discutii verbale cu Galit Olga, sub pretextul
imprumutului pentru necesitati personale, prin inselaciune si abuz de
incredere, a dobandit de la ultima bani in suma de 100 euro
(echivalentul a 2150,89 lei), pe care i-a insusit, iar obligatiunile
asumate fatd de Galit Olga nu si le-a onorat, in urma carui fapt,
proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in proportii
considerabile.

5. Tot ea, Turcan Anna, in prima decadd a lunii martie 2017,
aflandu-se In or, *#*#* #dskk " continuandu-si intentiile sale criminale,



cu scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, in urma
discutiilor verbale cu Galit Olga, sub pretextul efectuarii diferitor
lucrari de reparatii si constructii la domiciliul ultimei situat fn **#%*
prin inseldciune si abuz de incredere, a dobandit de la Galit Olga bani
in suma de 1000 euro (echivalentul a 21176,50 lei), pe care i-a Insusit,
iar obligatiunile asumate fata de Galit Olga nu si le-a onorat, in urma
carui fapt, proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in proportii
considerabile.

6. Tot ea, Turcan Anna, in una din zilele lunii aprilie 2017,
aflandu-se la domiciliul lu1 Galit Olga, situat in *****  continudndu-si
intentiile sale criminale, cu scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, in urma discutiilor verbale cu Galit Olga, sub pretextul
efectudrii diferitor lucrari de reparatii si constructii la domiciliul
ultimei situat in *****  prin Inselaciune si abuz de incredere, a
dobandit de la ultima bani in suma de 150 euro (echivalentul a 3137,86
le1), pe care i-a insusit, 1ar obligatiunile asumate fata de Galit Olga nu
si le-a onorat, in urma carui fapt, proprietarului i-au fost cauzate daune
materiale Tn proportii considerabile.

7. Tot ea, Turcan Anna, la 13 mai 2017, aflandu-se in or.
*Fkxkk continuandu-si intentiile sale criminale, cu scopul dobandirii
ilicite a bunurilor altei persoane, In urma discutiilor verbale cu Galit
Olga, sub pretextul efectuarii diferitor lucrari de reparatii si constructii
la domiciliul ultimei situat in *****  prin inselaciune si abuz de
incredere, a dobandit de la ultima bani in suma de 100 euro
(echivalentul a 2037,55 lei), pe care i-a insusit, iar obligatiunile
asumate fatd de Galit Olga nu si le-a onorat, in urma carui fapt,
proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in proportii
considerabile. (cauza nr. 1-57/2019).

8. Tot ea, Turcan Anna, la data de 15 septembrie 2014,
prezentandu-se director SRL ,,Auras Prodcons”, aflandu-se in mun.
etk ekl avand scopul dobandirii bunurilor altei persoane, prin
ingeldciune si abuz de incredere a obtinut de la Cotrutd Veaceslav, bani
in suma de 30 000 lei, astfel cauzandu-i partii vatamate un prejudiciu
material considerabil. (cauza nr. 1-433/2018).

9. Nefiind de acord cu sentinta in cauzd, procurorul in
Procuratura mun. *****_ Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de
judecata, Botezatu Olesea a declarat recurs, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea sentintei Judecatoriei ***** (sediul
Buiucani) din 21 martie 2024, in privinta lui Turcan Anna ***** in
partea ce tine lasarea farda examinare a actiunilor civile Tnaintate de
catre partile vatdmate/civile, rejudecarea cauzei, cu adoptarea unei noi



hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care sa fie
recunoscutd vinovatd Turcan Anna ***** de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢),d), art. 190 alin. (1), art. 190 alin.
(2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin.
(2) lit. ¢) si art. 190 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, cu liberarea
acesteia de pedeapsa penald in legaturd cu intervenirea termenului de
prescriptie si cu admiterea actiunilor civile inaintate de catre partile
vatamate/civile Babii Andrei si Cotruta Veaceslav.

10.  In motivarea recursului consideri ci, instanta de judecata
corect a ajuns la concluzia privind necesitatea admiterii cererii cet.
Turcan Anna ***** si incetarea procesului penal in privinta acesteia
din motivul intervenirii termenului de prescriptie. Or, faptele
incriminate cet. Turcan Anna au fost savarsite in perioada 15.09.2014 -
luna august 2017, respectiv anume din luna august 2017 a inceput
curgerea termenului de prescriptie in prezenta cauza penald. Totodata,
se constatd cd, Turcan Anna a fost anuntata in cautare de mai multe ori
in prezentul proces penal, astfel in cadrul cauzei penale nr.
2014022792 la 05.04.2018 a fost intentat dosarul de cadutare nr.
2018020128, incetat la 13.06.2018 (2 luni 8 zile), in cadrul cauzei
penale nr. 2015021336 1a 12.11.2018 a fost intentat dosarul de cautare
nr. 2018380083, 1a 30.11.2018 fiind incetat (18 zile), in cadrul cauzei
penale nr. 2018480478 1a 13.02.2019 a fost intentat dosar de cdutare nr.
2019480024, fiind incetat la 23.07.2019 (5 luni 10 zile), respectiv in
total aflandu-se in cautare 8 luni 6 zile.

11. Sustine ca, astfel reiesind din prevederile art. 60 alin. (5)
din Codul penal, termenul de prescriptie in prezenta cauza penald a
expirat in luna aprilie 2023. Totusi, considera ca instanta de judecata
neintemeiat nu s-a expus si asupra actiunilor civile inaintate de catre
partile vatamate. In cadrul prezentei cauze penale au fost inaintate
actiuni civile de cétre partile vatamate si partile civile Babei Andrei in
sumd de 10564, 45 lei si partea vatdmata Cutruta Veaceslav in suma de
30 000 lei. In cadrul sedintei de judecatd Turcan Anna a declarat ca
este de acord cu actiunile civile Tnaintate si doreste sa restituie
prejudiciul material cauzat partilor vatamate.

12. In aceeasi ordine de idei, indica, cd incetarea procesului
penal din motivul intervenirii termenului de prescriptie nu constituie un
motiv de reabilitare. In acest sens, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1)
din Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de
judecatd  solutioneaza urmadtoarele chestiuni in  urmatoarea
consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de sdvarsirea careia este
invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat; 3)



daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege
penala este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este vinovat de sdvarsirea
acestei infractiuni; 5) daca inculpatul trebuie sd fie pedepsit pentru
infractiunea savarsitd; 6) daca existd circumstante care atenueaza sau
agraveaza raspunderea inculpatului si care anume; 7) ce masura de
pedeapsd urmeaza sa fie stabilita inculpatului, ludnd in considerare si
recomandarile serviciului de resocializare, daca o asemenea ancheta a
fost efectuata; 8) daca masura de pedeapsa stabilita inculpatului trebuie
sd fie executata de inculpat sau nu; 9) tipul penitenciarului in care
urmeaza sd execute pedeapsa inchisorii: 10) dacda trebuie admisd
actiunea civila in folosul cui si in ce suma; 11) daca trebuie reparata
paguba atunci cand nu a fost intentatd actiunea civila; 12) daca
urmeaza a fi ridicat sechestrul asupra bunurilor; 13) ce trebuie sd faca
cu corpurile delicte etc. Potrivit prevederilor alin. (2) al aceluiasi
articol, daca inculpatul este invinuit de savérsirea mai multor
infractiuni, instanta solutioneaza chestiunile aratate in aliniatul (1) pct.
1-13 pentru fiecare infractiune in parte. Reiesind din prevederile legale
citate supra, in coraport cu sentinta Judecatoriei ***** (sediul
Buiucani) din 21 martie 2024, considera ca solutia instantei, in ceea ce
tine lasarea farda examinare a actiunilor civile Tnaintate de catre partile
vatamate/civile Babii Andrei si Cotrutd Veaceslav este neintemeiata,
respectiv sentinta nominalizatd urmeaza a fi casata.

13. Colegiul penal, examindnd materialele cauzei penale,
considera ca fiind neintemeiat recursul declarat de acuzatorul de stat si
pasibil de a fi respins, cu mentinerea sentintei atacate ca fiind legala si
intemeiata, din urmatoarele considerente.

14. Art. 447 alin. (1) si (2) din Codul de procedurda penala
stabileste cd, recursul se judeca in termen rezonabil, fara prezenta
partilor la proces. Instanta de recurs fixeaza data examinarii §i dispune
sa se comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea
dreptului depunerii referintei.

15. Procurorul, avocatul si inculpatul au fost instiintati legal
despre data examinarii recursului si despre faptul ca sunt in drept sa
depuna prin intermediul Sectiei monitorizare si relatii publice a Curtii de
Apel ***** referinte, completdari la cererea de recurs, sau alte
cereri/demersuri, Insa acestea trebuie sa parvina la instanta de recurs, cu
cel putin 1 (una) zile inainte de data sedintei de judecatd. Astfel, tindnd
cont de faptul ca participantii la proces au fost instiintati despre data
examinarii recursului si depunerii referintei fiind astfel intreprinse toate
masurile necesare in vederea respectarii prevederilor art.319 din Codul
de procedura penald privind citarea participantilor la proces, instanta



conform art.447 alin.(1) din Codul de procedura penald a dispus
examinarea cauzei fara prezenta partilor la proces.

16.  Potrivit art. 437 alin. (1°) din Codul de procedurd penala,
pot fi atacate cu recurs, sentintele adoptate in sedinta preliminara.

17. Conform art.448 din Codul de procedura penala, judecand
recursul, instanta verifica legalitatea §i temeinicia hotararii atacate pe
baza materialului din dosarul cauzei s§i a oricaror documente noi
prezentate in instanta de recurs. Instanta de recurs este obligata sa se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

18. In particular, avandu-se in vedere recursul, ratiunea si
finalitatea exercitarii caii de atac, rezida in inlaturarea erorilor admise de
instanta ierarhic inferioara la etapa precedenta de judecare a cauzei, iar
controlul judecatoresc pe care acesta il declanseaza, are un rol preventiv
si unul reparator.

19. Conform art.449 alin.(1) pct. 1) lit. a) din Codul de
procedurd penald, judecind recursul, instanta adopta wuna din
urmatoarele decizii, respinge recursul, mentinind hotarirea atacata,
daca recursul este nefondat.

20.  Din continutul recursului declarat, acuzatorul de stat isi
exprima dezacordul cu solutia instantei de fond de incetare a procesului
penal intentat n privinta inculpatei Turcan Anna din motivul expirarii
prescriptiei de tragere la raspundere penala.

21. Instanta de recurs retine ca, in sedinta de judecata
preliminard stabilitd pentru solutionarea chestiunilor legate de punerea
pe rol a cauzei, inculpata Turcan Anna a formulat o cerere prin care a
solicitat emiterea la faza sedintei preliminare, sentintd privind Incetarea
procesului penal, in legatura cu intervenirea termenului de prescriptie de
tragere la raspundere penala.

22. Astfel, prin sentinta contestatd de acuzatorul de stat, prima
instanta a hotarat asupra incetarii procesului penal intentat in privinta lui
Turcan Anna, 1n baza art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (1), art. 190 alin.
(2) Iit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin.
(2) lit. ¢), art. 190 alin. (1) din Codul penal, din motivul expirarii
prescriptiei de tragere la raspundere penala.

23.  Potrivit art. 345 alin. (3) si (4) din Codul de procedura
penald, sedinta preliminara consta in solutionarea, cu participarea
partilor, a chestiunilor legate de punerea pe rol a cauzei. Sedinta
preliminara se tine cu respectarea conditiilor generale de judecare a
cauzei, prevazute la capitolul I din prezentul titlu, care se aplica in mod
corespunzdtor. In sedinta preliminard se solutioneazd chestiunile
privind: 1) cererile si demersurile inaintate, precum g§i recuzarile



declarate; 2) lista probelor care vor fi prezentate de cdtre parti la
judecarea cauzei; 3) trimiterea cauzei dupd competenta sau, dupd caz,
incetarea, totala sau partiald, a procesului penal; 4) suspendarea
procesului penal; 5) fixarea termenului de judecata;, 6) mdsurile
preventive §i de ocrotire.

24, Totodatd, in temeiul art. 350 alin. (1) din Codul de
procedura penald, daca in sedinta preliminara s-au constatat temeiurile
prevazute in art.332, instanta, prin Sentinfa motivata, inceteaza
procesul penal in cauza respectiva. lar, potrivit art. 391 alin.(1) pct.6),
7) din Codul de procedurd penald, sentinta de incetare a procesului
penal se adopta daca: exista alte circumstante, care exclud sau
conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la raspundere
penala, precum si in cazurile prevazute de art.54-56 Cod Penal.

25. Conform art. 332 alin. (1) din Codul de procedura penala,
in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din
temeiurile prevazute in art.275 pct.5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5),
precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentinta motivatd, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

26. Colegiul penal atestd ca, potrivit actului de invinuire,
inculpatei Turcan Anna 1 se incrimineaza savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (2) lit. ¢),
art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢),
art. 190 alin. (1) din Codul penal, in urmatoarele circumstante, si
anume ~ Turcan Anna, avand scopul dobdndirii ilicite a bunurilor altei
persoane, actionand intentionat, prin inducerea in eroare §i
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazdnd urmarile lor si
dorind in mod constient survenirea acestora, urmarind scop cupidant,
aproximativ in luna august 2017, sub pretextul perfectarii actelor de
luare in arenda a unui lot de pamadnt pe str. ***** muyn. ***** g
dobandit si a insusit ilicit de la Babii Andrei bani in suma de 500 Euro
care, conform cursului oficial al BNM la data savarsirii infractiunii
constituiau suma de 10564,45 lei, cauzandu-i astfel ultimului daune in
proportii considerabile.(cauza nr. 1-285/2018).”.

"Tot ea, Turcan Anna, la data de 14 mai 20135, prezentandu-se ca director SRL
“Auras Prodcons”, aflandu-se pe ***** mun. ***** sub pretextul construirii unei
anexe, prezentind ca adevarate fapte mincinoase a insusit de la Cercel Lidia suma
de 27 000 lei, dupd care s-a eschivat de la indeplinirea obligatiunilor asumate. In
rezultatul actiunilor intentionat ilegale ale lui Turcan Anna, partii vatamate Cercel

Lidia i-a fost cauzata o paguba materiala considerabila in suma totala de 27 000 lei.
(cauza nr. 1-706/2019).”.



"Tot ea, Turcan Anna, in una din zilele lunii februarie 2017, aflandu-se in
incinta Spitalului ,,Sfinta Treime”, situat in or. ****% **¥¥% cy scopul dobandirii
ilicite a bunurilor altei persoane, in urma mai multor discutii verbale cu Galit Olga,
sub pretextul imprumutului pentru necesitati personale, prin inselaciune si abuz de
incredere, a dobdndit de la ultima bani in suma de 100 euro (echivalentul a 2150,89
lei), pe care i-a insusit, iar obligatiunile asumate fata de Galit Olga nu si le-a
onorat, in urma carui fapt, proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in
proportii considerabile.”.

"Tot ea, Turcan Anna, in prima decada a lunii martie 2017, aflandu-se in or.
etk sk continudandu-si intentiile sale criminale, cu scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, in urma discutiilor verbale cu Galit Olga, sub pretextul
efectuarii diferitor lucrari de reparatii si constructii la domiciliul ultimei situat in
ARk prin inseldaciune si abuz de incredere, a dobandit de la Galit Olga bani in
suma de 1000 euro (echivalentul a 21176,50 lei), pe care i-a insusit, iar obligatiunile
asumate fata de Galit Olga nu si le-a onorat, in urma carui fapt, proprietarului i-au
fost cauzate daune materiale in proportii considerabile.”.

"Tot ea, Turcan Anna, in una din zilele lunii aprilie 2017, aflandu-se la
domiciliul lui Galit Olga, situat in ***** continudndu-si intentiile sale criminale, cu
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, in urma discutiilor verbale cu
Galit Olga, sub pretextul efectuarii diferitor lucrari de reparatii si constructii la
domiciliul ultimei situat in ***** prin inselaciune si abuz de incredere, a dobdndit
de la ultima bani in suma de 150 euro (echivalentul a 3137,86 lei), pe care i-a
insusit, iar obligatiunile asumate fata de Galit Olga nu si le-a onorat, in urma carui
fapt, proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in proportii considerabile.”.

"Tot ea, Turcan Anna, la 13 mai 2017, aflandu-se in or. ***** continuandu-si
intentiile sale criminale, cu scopul dobdndirii ilicite a bunurilor altei persoane, in
urma discutiilor verbale cu Galit Olga, sub pretextul efectuarii diferitor lucrari de
reparatii si constructii la domiciliul ultimei situat in *****, prin inseldaciune si abuz
de incredere, a dobandit de la ultima bani in suma de 100 euro (echivalentul a
2037,55 lei), pe care i-a insusit, iar obligatiunile asumate fata de Galit Olga nu si le-
a onorat, in urma carui fapt, proprietarului i-au fost cauzate daune materiale in
proportii considerabile. (cauza nr. 1-57/2019).”.

"Tot ea, Turcan Anna, la data de 15 septembrie 2014, prezentindu-se director
SRL ,,Auras Prodcons”, aflandu-se in mun. ***** *¥*¥%" gyand scopul dobandirii
bunurilor altei persoane, prin inseldaciune si abuz de incredere a obtinut de la
Cotruta Veaceslav, bani in suma de 30 000 lei, astfel cauzandu-i partii vatamate un
prejudiciu material considerabil. (cauza nr. 1-433/2018).”.

27. In acelasi timp, instanta de recurs remarci, ci infractiunile
au fost comise de Turcan Anna in perioada de timp septembrie 2014 —
august 2017, iar potrivit prevederilor legii materiale stabilite de Codul
penal, art. 190 alin. (1) din Codul penal prevede pedepasa cu amenda in



marime de la 200 la 500 unitati conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pana la 3 ani, iar art. 190 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal
prevede pedeapsa cu amendd in marime de la 500 la 1000 unitati
conventionale sau cu Inchisoare de la 2 la 6 ani, iIn ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitad activitate pe un termen de pana la 3 ani, care in conformitate
cu prevederile art.16 alin.(2) din Codul penal, in functie de caracterul si
gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractiunilor mai putin
grave.

28.  De asemenea, se retine, ca conform art.53 lit. g) din Codul
penal, persoana care a savdrsit o fapta ce contine semnele componentei
de infractiune poate fi liberata de raspundere penala de catre procuror
in cadrul urmaririi penale §i de catre instanta de judecata la judecarea
cauzei in cazurile prescriptiei de tragere la raspundere penala.

29. Potrivit art. 60 alin. (1) si (2) din Codul penal, persoana se
libereazd de raspundere penald daca din ziua savirsirii infractiunii au
expirat urmatoarele termene: a) 2 ani de la savirsirea unei infractiuni
usoare; b) 5 ani de la savirsirea unei infractiuni mai putin grave; c) 15
ani de la savirsirea unei infractiuni grave; d) 20 de ani de la savirsirea
unei infractiuni deosebit de grave; e) 25 de ani de la savirsirea unei
infractiuni exceptional de grave. Prescriptia curge din ziua savirsirii
infractiunii §i pind la data raminerii definitive a hotaririi instantei de
Judecata.

30. Retindnd temeiurile legale enuntate supra, Colegiul penal
releva ca, deoarece infractiunile imputate inculpatei au fost consumate
in perioada de timp septembrie 2014 — august 2017, expirand termenul
de 5 ani de la comiterea actiunilor infractionale, Colegiul penal atesta
temeinicia solutiei instantei de fond privind incetarea procesului penal in
privinta inculpatei Turcan Anna, cu liberarea de raspundere penald, in
legaturd cu intervenirea prescriptiei tragerii la raspundere penala,
prevazute de art. 60 din Codul penal, dat fiind faptul ca, de la momentul
comiterii infractiunlor au expirat mai mult de 5 ani, iar careva incidente
procesuale stabilite de art.60 alin.(4) din Codul penal nu au fost stabilite
in vederea aplicarii acestora la caz.

31. Subsecvent, instanta de recurs apreciaza critic alegatiile
procurorului cu referire la faptul ca, instanta de fond eronat a hotarat
asupra incetarii procesului penal in privinta inculpatei Turcan Anna, in
lipsa cercetarii probelor si stabilirii vinovatiei inculpatului de comiterea
infractiunii imputate, or, tindnd cont de prevederile legale citate supra
referitoare la examinarea cauzei penale In sedintd preliminara,



legiuitorul a stipulat expres ca, sedinta preliminard consta 1In
solutionarea, cu participarea partilor, a chestiunilor legate de punerea pe
rol a cauzei, fiind supuse solutionarii chestiunile privind cererile si
demersurile inaintate, iar dacd in sedinfa preliminard s-au constatat
temeiurile prevazute in art.332, instanfa, prin sentinfd motivata,
inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

32. Totodata, Colegiul penal desconsidera criticile acuzatorului
de stat precum cd, la data emiterii sentintei fondului, termenul de
prescriptie nu era expirat, intrucat Turcan Anna a fost anuntatd in
cautare de mai multe ori in prezentul proces penal, astfel in cadrul
cauzei penale nr. 2014022792 la 05.04.2018 a fost intentat dosarul de
cautare nr. 2018020128, incetat la 13.06.2018 (2 luni 8 zile), in cadrul
cauzei penale nr. 2015021336 la 12.11.2018 a fost intentat dosarul de
cautare nr. 2018380083, la 30.11.2018 fiind incetat (18 zile), In cadrul
cauzel penale nr. 2018480478 la 13.02.2019 a fost intentat dosar de
cautare nr. 2019480024, fiind incetat la 23.07.2019 (5 luni 10 zile),
respectiv in total aflandu-se in cdutare 8 luni 6 zile. Or, retinand
perioada 1n care s-au consumat infractiunile comise de inculpata
(septembrie 2014 — august 2017), cu raportare la termenul de prescriptie
prevazut de lege pentru infractiunile respective (5 ani), instanta de
recurs accentueazd ca, la data emiterii sentintei instantei de fond (21
martie 2024) era depasit termenul de prescriptie stabilit de legiuitor,
chiar si cu includerea termenului de 8 luni si 6 zile, invocat de procuror,
in cadrul caruia urmarirea penala a fost suspendata.

33. In aceeasi ordine de idei, in detrimentul solicitrilor
acuzarii cu privire admiterea actiunilor civile inaintate de partile
vatamate Babii Andrei si Cotruta Veaceslav, Colegiul penal reitereaza
ca, In baza art. 387 din Codul de procedura penala, solutionarea actiunii
civile revine instantei odatd cu examinarea cauzei penale in fond si in
situatia emiterii unei sentinte de condamnare sau achitare. Prin urmare,
se atestd cd, pozitia fondului cu referire la actiunea civild Tnaintatd de
Babii Andrei si Cotrutd Veaceslav este una intemeiata, or, reiesind din
solutia de incetare a procesului penal, pe motivul intervenirii termenului
de prescriptie, in sedintd preliminara, asupra actiunilor civile Tnaintate
urmeaza sd se expuna instanta in ordine civila.

34. In concluzie, in detrimentul cerintelor invocate in cererea
de recurs, Colegiul penal este solidar solutiei fondului potrivit careia,
tinand cont de faptul ca, infractiunile imputate inculpatei Turcan Anna,
prevazuta de art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (1), art. 190 alin. (2) lit. ¢),
art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢),
art. 190 alin. (1) din Codul penal au fost savarsite in perioada de timp



septembrie 2014 — august 2017, data cand a inceput curgerea termenului
de prescriptie, iar pand la data pronuntarii sentintei Judecatoriei *****
(sediul Buiucani) — 1 martie 2024, au expirat mai mult de 5 ani din
momentul comiterii ultimei infractiuni, in prezenta cauza penala corect
s-a hotarat asupra incetarii procesului penal in privinta inculpatei Turcan
Anna, cu liberarea de raspundere penald, in legdtura cu expirarea
termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

3S. Generalizand aspectele invocate, instanta de recurs
considera necesar de a respinge recursul procurorului in Procuratura
mun. ***** - Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata,
Botezatu Olesea declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei ***** (sediul
Buiucani) nr. 1-1417/2023 din 21 martie 2024, cu mentinerea sentintei
fara modificari.

36. In conformitate cu art. 449, 417-418 din Codul de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel ***** -
DECIDE:

Recursul procurorului in Procuratura mun. *****  Oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecata, Botezatu Olesea declarat impotriva sentintei
Judecatoriei ***** (sediul Buiucani) nr. 1-1417/2023 din 21 martie 2024 se respinge
ca nefondat $i mentine aceasta sentinta fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecator Spoiala
Alexandru

Judecator Chirosca Igor

Judecator Babalau

Denis



