Dosarul nr. 2a-501/24 (dosar electronic 2-20077860-02-2a-01022024)
Judecatoria Chisinau, judecator Sergiu Suvac

INCHEIERE

mun. Chisinau 7 februarie
2024

Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau
in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Ana Panov
Judecatorii Viorica Mihaila 1 Vitalie
Cotorobai

examinand chestiunea privind punerea pe rol a apelului declarat de avocatul
Chira Constantin, In numele si interesele reclamantei ***** impotriva hotararii
Judecatoriei Chiginau /sediul Centru/ din 31 octombrie 2023, pronuntatd in cadrul
cauzei civile intentatd la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de ***** catre
*AxEE cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata, prin care actiunea a fost
respinsa, -

constata:

La 26 iunie 2020 reclamanta ***** g-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd catre *****  golicitand obligarea paratului sa dezmintd informatiile
raspandite la 15 mai 2020 prin postarea pe pagina publica de ,,Facebook™ care vizeaza
reclamanta, prin urmatorul text: ,, Eu, *¥**** *¥¥¥% deoclar ca am mintit atunci cand
am afirmat ca *****: - q votat pentru concesionarea in 2013 a Aeroportului catre
SRL ,,Avia Invest”; - a votat in 2014 pentru acordarea de catre Guvern a creditelor
de urgenta bancilor devalizate in suma de 9,5 miliarde de lei, - i-a oferit ragaz lui
kXX 9a achite 118 milioane de lei. Toate cele trei ipoteze lansate la adresa *****
prin postarea 15 mai 2020 sunt false si nu corespund adevarului. Imi cer scuze de la
EkXIE ca, prin postarea mea calomnioasa din 15 mai 2020, i-am lezat onoarea,
demnitatea §i reputatia profesionala”. Textul dezmintirii urmeaza a fi postat pe
partea oricarei persoane pe parcursul a cel putin 5 zile. De asemenea, solicitd
reclamanta incasarea din contul paratului a prejudiciului moral in marime de 100000
lei s1 compensarea cheltuielilor de judecata formate din plata taxei de stat Tn suma de
3150 lei si cheltuielile pentru asistenta juridica acordata.



Prin hotararea Judecatoriei Chisindu /sediul Centru/ din 31 octombrie 2023
actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 1 noiembrie 2023 avocatul Chira
Constantin, Tn numele si interesele reclamantei ***** a contestat cu apel hotararea
primei instante, solicitdnd casarea acesteia §i emiterea unei noi hotarari, prin care
actiunea sa fie admisa integral.

Studiind cererea de apel si Inscrisurile anexate, Colegiul considera necesar a nu
da curs apelului declarat, cu acordarea apelantului a unui termen pentru inlaturarea
neajunsurilor din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 364 alin. (1) Cod de procedura civila, cererea de apel se depune in
scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in cazul
in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii. Potrivit alin. (2) al normei numite
cererea de apel si inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instanta se depun
cu atdtea copii cati participanti la proces sant, plus cate o copie pentru instanta de
apel.

Conform prevederilor art. 365 alin. (1) lit. lit. d) s1 e) Cod de procedura civila, in
cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea lui. Alineatul (4) al aceluiasi articol stipuleaza, ca la
cererea de apel se anexeaza dovada de platad a taxei de stat, daca apelul se impune cu
taxa.

Potrivit dispozitiilor art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. art. 364 si 365 Cod de procedura civila si
dacd cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune, printr-o
incheiere, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Instanta a constatat, ca la depunerea apelului avocatul Chira Constantin, in numele
si interesele reclamantei ***** nu a respectat dispozitiile normelor de procedura
precitate, deoarece nu a indicat n cererea de apel motivele de fapt si de drept, pe care
se Intemeiazd apelul, nu a facut referire la probele invocate in sustinerea lui, cu
anexarea copiilor pentru intimat, precum si nu a anexat dovada de plata a taxei de stat
aferente etapei judiciare derulate.

In aceastd ordine de idei Colegiul retine, ca in cauza Kreuz vs Polonia (cererea
nr. 28249/95 par. 52) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit, ca articolul 6
par. 1 al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal, pentru ca
ultimul sda se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. Respectiv,
Conventia consacra dreptul la un tribunal, iar dreptul de acces sau dreptul de a sesiza
institutia este doar un aspect al acestuia.

In aceeasi spetd Curtea a indicat (par. 53-54), cd dreptul la un tribunal nu este
absolut ori acesta poate fi supus unor diverse limitari de ordin pecuniar (plata taxei de
stat) sau procedural (autorizatia prealabila).



Totusi, Curtea indica asupra faptului, ca limitarile aplicate nu trebuie sa duca la
negarea substantei dreptului de acces in sine. La capitolul respectiv s-a accentuat, ca
limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se conciliaza cu art. 6 par. 1 al
Conventiei, decat in cazul in care acestea urmaresc un scop legitim si existd un raport
de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul urmarit.

Aceeasi logica se poate desprinde si din cauza Weissman si altii vs Romania
(cererea nr. 63945/00 par. 32-36). In acest caz Curtea a indicat, ca statele urmeaza sa
respecte un just echilibru intre interesul de a promova o buna administrare a justitiei
si, de altd parte, interesul reclamantilor de a prezenta argumentele lor in fata
tribunalelor nationale.

In context Colegiul, aplicind normele legale interne si jurisprudenta CtEDO la
actuala spetd, remarcd ca fiind indubitabild obligatia de achitare a taxei de stat de
apelant, aceasta fiind stabilita de Lege si urmarind scopul unei bune administrari a
justitiei iIn R.Moldova.

In acest context, cu referire la jurisprudenta CtEDO, precum si cadrul legal
intern, Colegiul Civil retine, ca deoarece dreptul de acces la justitie nu este unul
absolut si, potrivit prevederilor art. 84 Cod de procedura civilda este conditionat de
plata taxei de stat, avand in vedere o prevedere legala in acest sens si urmareste scopul
legitim de bund administrare a justitiei, se impune necesitatea oferirii apelantului a
unui termen pentru achitarea taxei de stat aferente apelului declarat.

Conform prevederilor art. 84 Cod de procedura civila, se impune cu taxa de stat
fiecare (...) cerere de apel, iar art. 83 alin. (2) Cod de procedura civild declara, ca in
actiunile patrimoniale, taxa de stat se determind in functie de caracterul si valoarea
actiunii, iar in actiunile cu caracter nepatrimonial - In proportii fixe, determinate
conform Legii taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992.

Totodata, potrivit dispozitiilor art. 3 lit. j) al Legii numite, pentru cererile de apel
declarate impotriva hotararilor instantelor judecatoresti, se achitd o taxa de stat in
cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in
judecatd sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial - 75%
din taxa calculatd din suma contestata.

Drept consecinta, coroborand dispozitiile normelor citate cu temeiul actiunii si a
pretentiilor inaintate, Colegiul conchide ca taxa de stat aferentd apelului declarat de
avocatul Chira Constantin, in numele si interesele reclamantei ***** constituie suma
de 2325 MDL, pe care partea nu a achitat-o la utilizarea actualei cai de atac.

In concluzie Colegiul considerd, ci cererea de apel nu corespunde rigorilor
instituite prin normele sus-indicate, circumstante ce denota necesitatea de a nu da curs
cererii de apel si a oferi partii apelante un termen rezonabil, de 15 zile (calculat din
data comunicdrii prezentei incheieri) pentru Iinlaturarea neajunsurilor descrise.
Concomitent Colegiul gaseste necesar a explica apelantului, cd in caz daca nu va
lichida neajunsurile expuse 1n prezentul act judecatoresc, in interiorul termenului
acordat, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si, impreuna cu actele anexate, va



fi restituita.
Reiesind din cele indicate si in conformitate cu prevederile art. art. 269-270 si
368 alin. (1) Cod de procedura civila Colegiul, -

dispune:

Nu se da curs cererii de apel depusa de avocatul Chira Constantin, in numele si
interesele reclamantei Sandu Maria, impotriva hotararii Judecétoriei Chisindu /sediul
Centru/ din 31 octombrie 2023, pronuntata in cadrul cauzei civile intentatd la cererea
de chemare in judecata inaintatd de ***** catre ***** cu privire la apararea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Se comunica partii apelante despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor expuse in
partea descriptiva, acordandu-i pentru aceasta termen de 15 /cincisprezece/ zile
calendaristice, calculat din momentul comunicarii prezentei incheieri.

Se explicad partii apelante, c¢d in cazul in care nu va lichida neajunsurile indicate
in prezenta incheiere, in interiorul termenului acordat de instanta, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si, Iimpreuna cu actele anexate, va fi restituita.

Incheierea cu drept de recurs doar odata cu fondul cauzei.

Presedintele completului Ana Panov
Judecatorul
Judecatorii Viorica
Mihaila

Vitalie

Cotorobai



