Prima instanta Judecdtoria Chisindu, sediul Centru (jud. Olga Botan)
Dosarul nr. 2r-1521/25 (2-25077318-02-25r-30072025)

DECIZIE
22 ianuarie 2026 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 de Apel Centru

Avand in componenta sa:
Presedintele completului, judecétorul Serghei Dimitriu
Judecatori Violeta Girleanu si Constantin Rosca

solutionand fara participarea partilor, recursul declarat de Alexei Petrovici,

impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 iunie 2025,
prin care a fost restituita cererea,

in cauza civila la cererea inaintatd de Alexei Petrovici impotriva executorului
judecdtoresc Nina Isac si lui Olari (Petrovoci) Tatiana cu privire la contestarea
actelor executorului judecatoresc,

constata:

Circumstantele cauzei:

La 28 mai 2025, Alexei Petrovici a depus cerere impotriva executorului
judecdtoresc Nina Isac si lui Olari (Petrovoci) Tatiana cu privire la contestarea
actelor executorului judecatoresc.

Prin incheierea Judecétoriei Chisindu, sediul Centru din 03 iunie 2025, nu s-a
dat curs cererii depuse de Petrovici Alexei impotriva executorului judecdtoresc
Isac Nina si lui Olari (Petrovici) Tatiana cu privire la contestarea actiunilor
executorului judecatoresc, comunicandui-se lui Petrovici Alexei despre necesitatea
lichidarii neajunsurilor cererii de chemare in judecata, acordandu-i pentru aceasta
termenul de 10 zile de la data comunicarii prezentei incheieri, $si anume, sa prezinte
dovada de plata a taxei de stat in original si stampilate de institutia emitenta cu
indicarea destinatiei platii, precum s1 documentele care certifica circumstantele pe
care reclamantul 1si Tntemeiaza pretentiile si explicandui-se c¢d in caz dacd nu va
lichida neajunsurile mentionate, cererea de chemare in judecata va fi considerata ca
nedepusa si restituitd impreunad cu actele anexate.

Pozitia instantei de fond:



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 iunie 2025, a fost
restituitd cererea depusa de Petrovici Alexei impotriva executorului judecatoresc
Isac Nina si lui Olari (Petrovici) Tatiana cu privire la recunoasterea refuzului
executorului de a elibera acte ca ilegal, obligarea eliberarii actelor, explicandu-se
lui Petrovici Alexei ca restituirea cererii nu exclude posibilitatea adresarii repetate
in judecata a aceluiasi reclamant, cu aceeasi actiune, impotriva aceluiasi parat, cu
acelasi obiect si aceleasi temeiuri daca, reclamantul a lichidat incalcarile.

Solicitarea recurentului:

La 14 wlie 2025, Alexei Petrovici a depus recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 tunie 2025, solicitand admiterea cererii
de recurs si casarea incheierii primei instante.

Argumentele recurentului:

In argumentarea cererii de recurs, recurentul a invocat ci la 12 iunie 2025 a
primit incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 03 iunie 2025, prin care
nu s-a dat curs cererii inaintate din motivul lipsei la aceasta a documentelor care
certifica circumstantele pe care isi intemeiaza pretentiile, precum si a dovezii de
achitare a taxei de stat In marime de 250 lei.

La 13 iunie 2025 a depus o cerere, la care a anexat bonul de plata in original a
taxei de stat si s-a adresat grefierului pentru a-i spune cu certitudine care acte
urmeaza sa prezinte, intrucat toate documentele in sustinerea pretentiilor le-a
anexat la cererea adresatd instantei, nefiindu-i clar care acte urma sa mai prezinte,
insd nu a primit un raspuns.

[ar, la 30 iunie 2025, Judecatoria Chisindu, sediul Centru a emis incheierea
prin care i-a restituit actiunea, incheiere pe care a receptionat-o la data de 11 iulie
2025 si cu care nu este de accord, or, sustine ca a prezentat instantei toate actele de
care dispunea.

Termenul de declarare a recursului:

in corespundere cu prevederile art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din actele cauzei rezulta ca incheierea recurata a fost emisa la 30 1unie 2025,
fiind remisd la adresa de domiciliu a recurentului la data de 03 iulie 2025 si
receptionatd de acesta la data de 11 iulie 2025, fapt confirmat prin avizul de
receptie de la f.d.18.

Astfel, recursul declarat la data de 17 1ulie 2025, de recurentul Alexei
Petrovici impotriva incheierii Judecdtorier Chisinau, sediul Centru din 30 iunie
2025, se considera a fi depus in termen.



Aprecierea instantei de recurs:

Analizand legalitatea si temeinicia incheierii contestate, prin prisma
argumentelor invocate de recurent si a materialelor din dosar, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Centru considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva Incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In acceptiunea art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentinad incheierea.

Din suportul probatoriu, instanta de recurs a constatat ca la 28 mai 2025,
Alexei Petrovici s-a adresat cu cerere 1n judecatd impotriva executorului
judecdtoresc Isac Nina si lui Olari (Petrovici) Tatiana cu privire la contestarea
actelor executorului judecatoresc.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 03 iunie 2025, nu s-a
dat curs cererii depuse de Petrovici Alexei impotriva executorului judecétoresc
Isac Nina si lui Olari (Petrovici) Tatiana cu privire la contestarea actiunilor
executorului judecatoresc, comunicandui-se lui Petrovici Alexei despre necesitatea
lichidarii neajunsurilor cererii de chemare in judecatd, acordandu-i pentru aceasta
termenul de 10 zile de la data comunicarii prezentei incheieri, si anume, sd prezinte
dovada de plata a taxei de stat in original si stampilate de institutia emitenta cu
indicarea destinatiei platii, precum si documentele care certifica circumstantele pe
care reclamantul isi intemeiaza pretentiile si explicAndui-se ca in caz daca nu va
lichida neajunsurile mentionate, cererea de chemare in judecata va fi considerata ca
nedepusa si restituitd impreuna cu actele anexate.

La data de 13 iunie 2025, recurentul a Tnaintat o cerere la care a anexat bonul
de plata a taxei de stat in marime de 250 lei, fara a anexa actele care certifica
circumstantele care le invoca, precum si copii pentru ceilalti participanti la proces.

Avand in vedere ca 1n termenul acordat de instantd, reclamantul nu a
indeplinit in totalitate indicatiile mentionate n incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii, la 30 1unie 2025, Judecdtoria Chisinau, sediul Centru a dispus restituirea
cererii depuse de Petrovici Alexei impotriva executorului judecatoresc Isac Nina si
lui Olari (Petrovici) Tatiana cu privire la recunoasterea refuzului executorului de a
elibera acte ca ilegal, obligarea eliberarii actelor.

In conformitate cu art. 168 alin. (2) Cod de proceduri civila, judecdtorul care
a primit cererea de chemare in judecata spre examinare verifica daca aceasta
intruneste exigentele prevazute de lege. Daca cererea de chemare in judecata nu



intruneste exigentele prevazute de lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art. 171
alin. (1).

Conform art.171 alin. (1) Cod de procedurd civild, dupa ce constata ca
cererea a fost depusa in judecata fara a se respecta conditiile art. 166 si 167 alin.
(1) lit. a), b), c) si e), judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii,
o incheiere pentru a nu se da curs cererii, comunicdnd persoanei care a depus
cererea acest fapt de incalcare si acorddndu-i un termen rezonabil pentru
lichidarea neajunsurilor.

in temeiul prevederilor dispozitiilor art. 167 alin. (1) Cod de proceduri civila,
la cererea de chemare in judecata se anexeaza:

a) copiile de pe cererea de chemare in judecata si de pe inscrisuri, certificate
de catre parte, pe proprie raspundere, intr-un numar egal cu numarul de piriti si de
intervenienti, dacd ei nu dispun de aceste acte, plus un rind de copii pentru instanta.
Copiile vor fi certificate de catre parte pentru conformitate cu originalul. Daca
inscrisurile si cererea de chemare in judecatd sint ficute intr-o limba straina,
instanta dispune prezentarea traducerii lor in modul stabilit de lege;

a') copia de pe actul de identitate al reclamantului persoana fizica;

b) dovada de plata a taxei de stat si/sau a taxei de timbru;

c) documentele care certifica circumstantele pe care reclamantul isi
intemeiaza pretentiile §i copiile de pe aceste documente pentru piriti §i
intervenienti, daca acestia nu dispun de ele;

d) documentele care confirma respectarea procedurii de solutionare prealabila
a litigiului, daca respectarea acestei proceduri este prevazuta de lege sau de
contractul partilor;

e) documentul ce legalizeaza imputernicirile reprezentantului;

f) copia de pe cererea de reclamare a probelor;

g) copia de pe cererea de efectuare a expertizei;

h) copia de pe cererea de numire/recuzare a expertului;

1) copiile de pe alte cereri formulate

Potrivit art.171 alin. (2) Cod de procedura civild, daca persoana care a depus
cererea indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea
Jjudecatorului, cererea se considera depusa la data prezentarii initiale in judecata.
In caz contrar, ea nu se considerd depusd si impreund cu actele anexate, se
restituie reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu
recurs.

Asadar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Centru, analizind situatia de fapt din prezenta speta in raport cu prevederile
normelor de drept enuntate, ajunge la concluzia cad solutia instantei de fond este
una corectd, in conditiile in care potentialul reclamant nu au indeplinit in totalitate



in termenul acordat cerintele enumerate in incheierea judecatorului, prin care nu s-
a dat curs cererii.

In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum §i in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

In aceeasi ordine de idei, instanta de recurs tine si precizeze ci in temeiul
art.61 alin. (1) Cod de procedura civild, partile sunt obligate sa se foloseasca cu
buna-credinta de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat
oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea
procesului sau inducerea sa in eroare.

La caz, instanta de recurs retine ca recurentul Alexei Petrovici nu a tinut cont
nici de obligatiile sale procedurale si nici de indicatiile instantei de fond, si anume
de a inldtura in totalitate omisiunile indicate in incheierea de a nu da curs din 03
tunie 2025, remisa la aceiasi datd la adresa domiciliu a recurentului si receptionata
de acesta la data de 12 1unie 2025.

In context, instanta de recurs puncteazi ci de rand cu stabilirea anumitor
drepturi procedurale participantilor la proces, legislatia procedurald instituie si
obligatia partilor de a se folosi cu buna-credinta de drepturile lor procedurale, in
scopul contracararii oricaror abuzuri de drepturi.

Mai mult, Colegiul civil mentioneazd ca potrivit jurisprudenter CEDO,
partilor pe dosar le revine obligatia de a lua masurile necesare privind protectia
drepturilor sale de acces la justitie, insd, totodata, in conformitate cu principiile
generale unanim recunoscute si normele dreptului international, la fixarea
termenului limitd de inlaturare a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a
partilor in sedinta de judecatd, instanta de judecatd urmeazd sd tind cont de
proportionalitatea raporturilor juridice legate de disponibilitatea partilor si rolul
judecétorului in procesul civil.

Importanta acestui fapt este determinatd de echilibrul care trebuie mentinut
intre puterea pe care o detine partea si cea cu care este investitd instanta prin lege,
in scopul de a exclude orice aparenta, iar, aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa
fel, incat sa evite aplicarea sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

La caz, Colegiul judiciar remarca ca nerealizarea de catre recurent a obligatiei
pozitive procedurale, de a inldtura in totalitate neajunsurile indicate de instanta, in
termenul acordat, denota intrunirea in spetd a temeiurilor legale pentru restituirea
cererii de chemare 1n judecata.

In acelasi timp, Colegiul retine ca in temeiul art. 5 alin. (1) Cod de procedura
civila, orice persoana interesatd este in drept sd se adreseze in instantd
judecatoreascd pentru a-si apara drepturile incdlcate sau contestate, libertatile si



interesele legitime ,,in modul stabilit de lege”, sintagma ce semnifica ca dreptul la
actiune urmeaza a fi exercitat doar in ordinea prevazuta de legislatia procesual
civila, la caz, cu respectarea conditiilor de exercitare ale acestui drept.

In acest sens, instanta a informat potentialul reclamant c restituirea cererii nu
exclude posibilitatea adresarii repetate in judecatd a aceluiasi reclamant, cu aceeasi
actiune, impotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri daca
reclamantul a lichidat incélcarile.

In aceastd ordine de idei, Colegiul respinge, ca fiind nefondate si lipsite de
pertinentd, toate alegatiile recurentului vizavi de netemeinicia incheierii contestate,
or criticile aduse, insotite de argumentarea circumstantelor de fapt ale cauzei,
percepute din propriul punct de vedere, nu pot duce la admiterea recursului.

In consecintd, din considerentele mentionate si avand in vedere ca nu au fost
constatate careva temeiuri de fapt si de drept, doveditoare a netemeiniciei
incheierii contestate si care ar duce la casarea acesteia, Colegiul civil conchide de a
respinge recursul declarat de catre Alexei Petrovici, cu mentinerea incheierii
contestate.

In conformitate cu prevederile art. 425, art.427 lit. a), art.428 Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Centru, -

decide:

Se respinge recursul declarat de Alexei Petrovici.

Se mentine incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30 iunie 2025,
in cauza civila la cererea Tnaintatd de Alexei Petrovici impotriva executorului
judecdtoresc Nina Isac si lui Olari (Petrovoci) Tatiana cu privire la contestarea
actelor executorului judecatoresc.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Serghei Dimitriu

Judecatori Violeta Girleanu

Constantin Rosca



