Dosarul nr.1r-178/24 Judecatoria Chisindu, (sediul

Buiucani)
1-21032340-02-1r-15022024 Judecator Tatiana Bivol
DECIZIE
In numele legii
11 februarie 2025 mun.
Chisinau

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
In componenta

Presedintelui sedintei de judecata, judecator Marcel Juganari
Judecatorilor Vitalie Pislariuc si Ion
Bulhac

a judecat in sedintd publica, /fara prezenta partilor in proces/ recursul
declarat de catre procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii
Organizate si Cauze Speciale, Ina Malai impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau,
(sediul Buiucani) din 22 ianuarie 2024, in cauza penala privind invinuirea lui:

Caraus Felix ***** nascut la ***** [DNP *****_ originar din ***** viza
de domiciliu T***** domiciliat in ***** str***** cetdtean al Republicii Moldova,
de nationalitate moldovean, studii medii, nesupus militar, neangajat in campul
muncii, celibatar, o persoanda la intretinere, nu poseda limba de stat, farda
antecedente penale,

- de comiterea infractiunilor, prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si
art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Anton Pavel ***** nascut la ***** [DNP ***** originar din ***** viza
de domiciliu in *****cetdtean al Republicii Moldova, de nationalitate moldovean,
studii medii incomplete, nesupus militar, neangajat in campul muncii, celibatar,
fara persoane la intretinere, posedad limba de stat, fara antecedente penale,

- de comiterea infractiunilor, prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si
art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 22 ianuarie
2024, Caraus Felix a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii, prevazute
de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art.
80/1 alin. (1) din Codul de procedura penald, i-a fost stabilit o pedeapsa sub forma
de 1 (unu) ani si 6 luni Inchisoare, cu executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip



semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea pedepsei in legaturad cu intervenirea
Legii privind amnistia Tn legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 a fost liberat de
pedeapsa.

Caraus Felix a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii, prevazute
de art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul si in baza acestei norme, cu aplicarea
art. 80/1 alin. (1) din Codul de procedura penala, i-a fost stabilit o pedeapsa sub
formd de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu executarea pedepsei intr-un
penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea pedepsei in
legatura cu intervenirea Legii privind amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie
2021 a fost liberat de pedeapsa.

Anton Pavel a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii, prevazute
de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art.
80/1 alin. (1) din Codul de procedura penald, i-a fost stabilit o pedeapsa sub forma
de 1 (unu) ani si 6 luni Inchisoare, cu executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip
semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea pedepsei in legitura cu intervenirea
Legii privind amnistia In legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021 a fost liberat de
pedeapsa.

Anton Pavel a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal si in baza acestei norme, cu
aplicarea art. 801 alin. (1) din Codul de procedurda penald, i-a fost stabilit o
pedeapsa sub formd de 1 (unu) ani si 6 luni inchisoare, cu executarea pedepsei intr-
un penitenciar de tip semiinchis, cu liberarea acestuia de executarea pedepsei in
legatura cu intervenirea Legii privind amnistia n legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independenteir Republicii Moldova nr. 243 din 24 decembrie
2021 a fost liberat de pedeapsa.

Corpurile delicte, un telefon mobil Samsung GSM SM-G532F Galaxy J2 cu
nr. IMEI: 352152093653452 si IMEI: 352153093653450; un laptop de model HP
cu numarul de serie S/N — 5CD2163NJ7, fara acumulator; un telefon mobil de
model Apple iPhone 8 (A1905) identificat cu numar de IMEI: 356758084011561,
care se afla spre pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a SUP al CCCI
a INI al IGP, dupa definitivarea sentintei a le trece in contul statului conform art.
106 cod penal.

Pentru a se pronunta instanta de fond a constatat ca, Caraus Felix, a
savarsit fapta prejudiciabila si pasibila de raspundere penald in urmadtoarele
circumstante:

Astfel, Caraus Felix, la 10 februarie 2020, prin intelegere prealabila si de
comun acord cu Anton Pavel si o persoana nestabilita pana la moment de organul



de urmarire penald, actionand cu intentie directd indreptata spre dobandirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, utilizand IP adresa 86.105.55.206 care apartine providerului ,,Aruba GmbH
Cloud Network™, a accesat site-ul www.fantastic.md administrat de compania
Gama Computer SRL, unde la incheierea antecontractului de vanzare cumparare a
doud telefoane mobile de model iPhone 11 Pro Max 256 Gb Green cu nr.IMEI:
353912107037367 si iPhone 11 Pro Max 256 Gb Space Grey cu nr. IMEL:
353918105287342 la pret de 28 511 lei fiecare si o cartelda de memorie SSD cu
capacitatea de 120 Gb la pret de 459 lei, a prezentat ca adevarate faptele
mincinoase in privinta calititilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic
nul, identificandu-se drept ,,3axapoB Aunekceit, cetatean al Federatiei Ruse” si
folosind datele de plata online a cartelei cu nr. 5484-0140-1929-8582 emisa de
institutia bancard Sberbank din Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupd incheierea antecontractului din data de 10 februarie 2020, Caraus
Felix impreuna cu Anton Pavel si persoana neidentificatd, dorind si-i creeze
persoanei juridice, SRL ,,Gama Computer”, impresia executdrii obligatiilor
contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-i apartin,
prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, Caraus Felix coordonand activitatea sa si avand sustinerea lui
Anton Pavel si a persoanei nestabilite de organul de urmadrire penald, intru
desdvarsirea scopului infractional comun, s-a deplasat la 11 februarie 2020 la
sediul magazinul online www.fantastic.md, situat In mun. Chisindu, str. Bucuresti,
38, unde pentru incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a
bunurilor enumerate supra, a prezentat in format electronic, imaginea unui
buletinului de identitate eliberat de autoritatile Federatiei Ruse pretins a fi pe
numele lui ,,3axapoB Anekceir”, a carui poza a fost substituitd cu a sa, inducand in
eroare partea vatamata asupra partii contractante, a ridicat bunurile enumerate mai
sus, insusindu-le, prin ce a cauzat partii vatamate SRL ,,Gama Computer” un
prejudiciu material in proportii considerabile, in valoare totala de 57 481 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Caraus Felix a comis escrocheria
exprimata prin dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in
privinta calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul care a
produs daune considerabile, savarsit de mai multe persoane, infractiune,
prevazuta de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Ulterior, tot Caraus Felix, la 13 februarie 2020 prin intelegere prealabila si
de comun acord cu Anton Pavel si o persoana nestabilitd pand la moment de
organul de urmarire penald, urmarind acelasi scop infractional, utilizand din nou IP
adresa 86.105.55.206 care apartine providerului ,,Aruba GmbH Cloud Network”, a



accesat site-ul www.fantastic.md administrat de compania ,,Gama Computer” SRL,
unde la incheierea antecontractului de vanzare cumparare a doud telefoane mobile
de model iPhone 11 Pro Max 256 Gb Midnight Green cu nr.IMEI:
353921105649107 si iPhone 11 Pro Max 256 Gb Space Grey cu nr.IMEI:
353916105611248 la pret de 28 705 lei fiecare, a prezentat ca adevarate faptele
mincinoase in privinta calitdfilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic
nul, identificandu-se drept ,,Aumponos Iletp” si a folosind datele de platd online a
cartelei cu nr. 5484-0113-0179-5630 emisa de institutia bancara Sberbank din
Federatia Rusd, care apartine unei terte persoane.

Dupd incheierea antecontractului din data de 13 februarie 2020, Caraus
Felix impreuna cu Anton Pavel si persoana neidentificatd, dorind sd-1 creeze
persoanei juridice, ,,Gama Computer” SRL, impresia executdrii obligatiilor
contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-i apartin,
prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, Caraus Felix si persoana nestabilitd de organul de urmarire
penald, coordonand activitatea sa, l-au sustinut pe Anton Pavel care intru
desavarsirea scopului infractional comun, s-a deplasat la 14 februarie 2020 la
sediul magazinul online www.fantastic.md, situat Tn mun. Chisindu, str. Bucuresti,
38, unde pentru incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a
bunurilor enumerate supra, a prezentat in format electronic, imaginea unui
buletinului de identitate eliberat de autoritatile Republicii Moldova pretins a fi pe
numele lui ,,Andronov Petru”, a carui poza a fost substituitd cu a sa, inducand in
eroare partea vatdmata asupra partii contractante, a cerut transmiterea bunurilor
enumerate mai sus, insd din motivul ca angajatului SRL ,,Gama Computer” i-a
parut suspecta copia electronica a buletinului, 1 s-a refuzat eliberarea telefoanelor
mobile pand la prezentarea actului de identitate in original, astfel partea vatamata
SRL ,,Gama Computer” a fost pusa in pericolul cauzarii unei daune materiale in
proportii considerabile, in valoare totala de 57 410 lei, actiune care nu si-a produs
efectul din cauze independente de vointa faptuitorilor.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Caraus Felix a comis tentativa de
escrocherie exprimata prin incercarea dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane
prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase in privinta calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului
Jjuridic nul cu punerea in pericol de cauzarea de daune in proportii considerabile,
savarsita de mai multe persoane, actiune care din cauze independente de vointa
faptuitorului, nu si-a produs efectul, infractiune, prevazuta de art. art. 27, 190 alin.
(2) lit. b) din Codul penal.

Anton Pavel, a savarsit fapta prejudiciabila §i pasibila de raspundere
penala in urmdtoarele circumstante:



Astfel, Anton Pavel, la 10 februarie 2020 prin intelegere prealabild si de
comun acord cu Caraus Felix si o persoand nestabilitd pind la moment de organul
de urmarire penald, actionand cu intentie directd, indreptatd spre dobandirea ilicita
a bunurilor altei persoane, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, utilizand IP adresa 86.105.55.206 care apartine providerului ,,Aruba GmbH
Cloud Network™, a accesat site-ul www.fantastic.md administrat de compania
Gama Computer SRL, unde la incheierea antecontractului de vanzare cumparare a
doud telefoane mobile de model iPhone 11 Pro Max 256 Gb Green cu nr. IMEL:
353912107037367 si iPhone 11 Pro Max 256 Gb Space Grey cu nr. IMEL:
353918105287342 la pret de 28 511 lei fiecare si o carteld de memorie SSD cu
capacitatea de 120 Gb la pret de 459 lei, a prezentat ca adevarate faptele
mincinoase in privinta calitdtilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic
nul, identificandu-se drept ,,3axapoB Auekceii, cetatean al Federatiei Ruse” si
folosind datele de platd online a cartelei cu nr. 5484-0140-1929-8582 emisa de
institutia bancard Sberbank din Federatia Rusa, care apartine unei terte persoane.

Dupd incheierea antecontractului din data de 10 februarie 2020, Anton
Pavel impreund cu Caraus Felix si persoana neidentificatd, dorind sd-i creeze
persoanei juridice, ,,Gama Computer” SRL, impresia executdrii obligatiilor
contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-i apartin,
prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, Anton Pavel si1 persoana nestabilitd de organul de urmarire penala,
coordonand activitatea sa, l-au sustinut pe Caraus Felix, care intru desavarsirea
scopului infractional comun, s-a deplasat la 11 februarie 2020 la sediul magazinul
online www.fantastic.md, situat in mun. Chisinau, str. Bucuresti, 38, unde pentru
incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumpdrare a bunurilor
enumerate supra, a prezentat in format electronic, imaginea unui buletinului de
identitate eliberat de autorititile Federatiei Ruse pretins a fi pe numele lui
,3axapoB Auekcei”’, a carui poza a fost substituitd cu a sa, inducand in eroare
partea vatamata asupra partii contractante, a ridicat bunurile enumerate mai sus,
insusindu-le, prin ce a cauzat partii vatamate SRL ,,Gama Computer” un prejudiciu
material In proportii considerabile, in valoare totala de 57 481 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Anton Pavel a comis escrocheria
exprimata prin dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase in
privinta calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic nul care a
produs daune considerabile, savarsit de mai multe persoane, infractiune prevazuta
de art. 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Ulterior, tot Anton Pavel, 1la 13 februarie 2020 prin intelegere prealabild si
de comun acord cu Caraus Felix si o persoand nestabilitd pana la moment de



organul de urmarire penald, urmarind acelasi scop infractional, utilizand din nou IP
adresa 86.105.55.206 care apartine providerului ,,Aruba GmbH Cloud Network”, a
accesat site-ul www.fantastic.md administrat de compania ,,Gama Computer” SRL,
unde la incheierea antecontractului de vanzare cumparare a doud telefoane mobile
de model iPhone 11 Pro Max 256 Gb Midnight Green cu nr. IMEL
353921105649107 si iPhone 11 Pro Max 256 Gb Space Grey cu nr. IMEL:
353916105611248 la pret de 28 705 lei fiecare, a prezentat ca adevarate faptele
mincinoase in privinta calitafilor substantiale ale obiectului si partii actului juridic
nul, identificandu-se drept ,,Aaaponos Iletp” si a folosind datele de platd online a
cartelei cu nr. 5484-0113-0179-5630 emisa de institutia bancara Sberbank din
Federatia Rusad, care apartine unei terte persoane.

Dupa incheierea antecontractului din data de 13 februarie 2020, Anton
Pavel impreund cu Caraus Felix si persoana neidentificatd, dorind sa-i creeze
persoanei juridice, SRL ,,Gama Computer”, impresia executdrii obligatiilor
contractuale asumate, a varsat in contul ultimei mijloace financiare ce nu-i apartin,
prin intermediul cartelei de platd mentionate supra, cunoscand cu certitudine ca
ulterior tranzactia va fi anulata ca fiind frauduloasa, fapt care s-a si produs.

Ulterior, Anton Pavel coordonand activitatea sa si avand sustinerea lui
Caraus Felix si a persoanei nestabilite de organul de urmarire penald, intru
desavarsirea scopului infractional comun, s-a deplasat la 14 februarie 2020 Ia
sediul magazinul online www.fantastic.md, situat in mun. Chisinau, str. Bucuresti,
38, unde pentru incheierea deja a contractului definitiv de vanzare cumparare a
bunurilor enumerate supra, a prezentat in format electronic, imaginea unui
buletinului de identitate eliberat de autoritatile Republicii Moldova pretins a fi pe
numele lui ,,Andronov Petru”, a carui poza a fost substituitd cu a sa, inducand in
eroare partea vatamatd asupra partii contractante, a cerut transmiterea bunurilor
enumerate mai sus, insda din motivul ca angajatului SRL ,,Gama Computer” i-a
parut suspecta copia electronica a buletinului, 1 s-a refuzat eliberarea telefoanelor
mobile pand la prezentarea actului de identitate n original, astfel partea vatdmata
SRL ,,Gama Computer” a fost pusa in pericolul cauzarii unei daune materiale in
proportii considerabile, Tn valoare totala de 57 410 lei, actiune care nu si-a produs
efectul din cauze independente de vointa faptuitorilor.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Anton Pavel a comis tentativa de
escrocherie exprimata prin incercarea dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane
prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase in privinfa calitatilor substantiale ale obiectului si partii actului
juridic nul cu punerea in pericol de cauzarea de daune in proportii considerabile,
savarsita de mai multe persoane, actiune care din cauze independente de vointa
faptuitorului, nu si-a produs efectul, infractiune prevazuta de art. art. 27, 190 alin.

(2) lit. b) din Codul penal.



Nefiind de acord cu sentinta primei instante, procurorul in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Ina Malai a
declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea sentintei in partea ce fine
de neaplicarea pedepsei complimentare obligatorii sub forma privarii dec dreptul de
a exercita o activitate in domeniul gestionarii activitatilor economice prin crearea si
administrarea unui agent economic pe un termen de 3 ani, cu trimiterea la
rejudecare in instanta de fond, pentru a se expune pe acest aspect. In rest, de
mentinut sentinta contestata.

In motivarea cererii de recurs nominalizate s-au invocat urmdtoarele
motive:

- cauza penald a fost examinatd in procedura prevazuta de art.3641
Cod de procedurad penala. Acuzarea contestd sentinta in partea ce tine de nea plica
rea pedepsei complementare prevazutd pentru comiterea infractiunii de care sunt
recunoscuti vinovati si condamnati Caraus Felix si Anton Pavel;

- sanctiunea alin.(2) art.190 Cod penal, prevede pentru persoane fizice
pedeapsa cu amenda in marime de la 850 la 1350 unitati conventionale sau cu
inchisoare dc la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pana la 3 ani;

- luand in consideratie ca inculpatii au recunoscut savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu si au solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, au beneficiat de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciald a Codului penal, in cazul spetei,
a pedepsei cu inchisoarea;

- potrivit art. 107 alin.(I) din Codul penal amnistia este actul cc arc ea
efect Tnlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fic reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei. Alin.(l) art.2 din Legea respectiva, prevede ca ,,Procesele penale
in privinta infractiunilor savarsite pand la adoptarea prezentei legi, pentru care
Codul penal nr. 985/2002 prevede drept pedeapsad principald maxima o pedeapsa
nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza
de urmarire penald sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de
prezenta lepe. ”;

- insd, 1n art.8 a Legii mentionate este specificat ca ,,Se absolva de
pedeapsa complementard, cu exceptia privarii de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate §i a privarii sau anularii dreptului de a
conduce mijloace de transport, persoanele in privinta carora se aplica prevederile
art. 2 5g1art. 7. "
instanta a recunoscut inculpatii vinovati de comiterea infractiunilor incriminate,
fiindu-le stabilitd pedeapsa conform sanctiunii prevazute la art. 190 alin.(2) lit.b) si
liberati de executarea pedepsei in legatura cu interveni rea Legii privind amnistia
in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii



Moldova nr. 243 din 24 decembrie 2021, insd, nu s-a expus privitor la pedeapsa
complementard si anume, privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau dc a
exercita o anumitd activitate pe un termen de pana la 3 ani, aplicarea careia este
obligatorie.

Reiesind prevederile art.447 alin.1) Cod de procedurd penald, cauza
nominalizatd se examineaza in lipsa participantilor la proces, fiind oferit dreptul
participantilor la proces sa depuna referinta.

Examindnd sentinta atacata prin prisma motivelor de recurs formulate,
cercetand materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel Centru
considera necesar de admite recursul declarat de catre procurorul in Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Ina Malai, casind
partial sentinta Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 22 ianuarie 2024, doar
in partea individualizarii pedepsei penale aplicate in privinta inculpatilor Caraus
Felix Stepan si Anton Pavel ***** cu trimiterea cauzei la rejudecare catre instanta
de fond 1n alt complet de judecata, reiesind din urmatoarele considerente:

In conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) Cod de Procedurd Penali, in
desfasurarea procesului penal se aplicd legea care este in vigoare in timpul
urmaririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Colegiul Penal noteaza cd, la data de 02 august 2023 a intrat in vigoare
Legea nr. 83 din 14 aprilie 2023 ,,pentru modificarea unor acte normative”.

Prin Legea nr. 83 din 14.04.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative”,
articolul art. 364! Cod de Procedurd Penald al RM, s-a completat cu alineatele
(10) si (11) cu urmatorul cuprins: (10) Sentinta adoptata in conditiile prezentului
articol poate fi atacata cu recurs, invocandu-se doar erorile procesuale §i masura
de pedeapsa stabilita. Partea vatamata poate ataca cu recurs sentinta, invocand
doar erorile procesuale. (1/1) Recursul se judeca de catre instanta ierarhic
superioard in conformitate cu prevederile art.447 si 448.

Totodata, la data de 22 august 2023 a intrat in vigoare Legea nr. 245 din
31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedura penala si a Codului contraventional”.

Potrivit art. 437 alin. (1), pct. 1%) Cod de Procedura Penala (in redactia
Legii nr. 245 din 31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea
Codului de procedura penald si a Codului contraventional”), Pot fi atacate cu
recurs: 14) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Totodata, potrivit art. V alin. (2) din Legea nr. 245 din 31.07.2023, La data
intrarii in vigoare a prezentei legi, recursurile declarate in cauzele penale §i
contraventionale pentru care au fost stabilite data sedintei de judecata se
examineaza conform procedurii de pdna la intrarea in vigoare a prezentei legi.



La judecarea recursului, Colegiul Penal reiesind din modificarile operate
prin Legea nr. 83 din 14.04.2023 si Legea nr. 245 din 31.07.2023 si anume potrivit
prevederilor art. 437 alin. (1), pct. 14) Cod de Procedurad Penala, pot fi atacate cu
recurs: 14) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penald, s-a dispus examinarea cauzei penale de invinuire a lui Caraus
Felix Stepan si Anton Pavel ***** in comiterea infractiunilor prevazute de art.
190 alin. (2) lit. b) si art. art. 27, 190 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in ordinea de
Jjudecare a recursului, conform art. art. 437 - 449 Cod de Procedura Penala.

Totodata, Colegiul Penal reiesind din modificarile operate prin Legea nr.
245 din 31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului
de procedurad penald si a Codului contraventional”, in vigoare din 22.08.2023), in
temeiul art. 447 alin. (1), (2) Cod de Procedura Penald (in redactia Legii nr. 245
din 31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedurd penald si a Codului contraventional”, in vigoare din 22.08.2023),
Colegiul Penal a dispus examinarea cauzei penale in ordine de recurs, in lipsa
partilor, fiindu-le comunicat acestora despre data, ora si locul examinarii cauzei
penale si cu acordarea dreptului depunerii referintei.

Potrivit dispozitiilor art. 449 alin. (1), pct. 2), lit. lit. b), d) Cod de
Procedurda Penald, (1) Judecind recursul, instanta adoptd una din urmatoarele
decizii: 2) admite recursul, casind hotarirea, partial sau integral, si ia una din
urmatoarele solutii: b) rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari, daca prin
aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului; d) dispune rejudecarea cauzei de catre
instanta de fond in cazul in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre
instanta de recurs.

Instanta de recurs noteazda ca, temeiurile pentru recursul Tmpotriva
hotdrarilor judecatoresti pentru care nu este prevazuta calea de atac apelul sunt
stabilite exhaustiv conform art. 444 Cod de Procedurda Penald si urmaresc scopul
repardrii erorilor de drept comise de instantele de fond.

In conformitate cu prevederile art. 448 Cod de Procedurid Penala, (1)
Judecind recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza
materialului din dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta
de recurs. (2) Instanta de recurs este obligatd sd se pronunte asupra tuturor
motivelor invocate in recurs.

Tinand cont de particularitatile recursului impotriva sentintelor pentru care
nu este prevazuta calea de atac apelul, instanta de recurs la judecarea recursului nu
poate controla fondul cauzei, ea trebuie sd accepte constatarea de fapt stabilita de
instanta de fond.

In cauza Tierce s.a. versus San Marino, 2000, Curtea a indicat cd instanta de
recurs in cazul in care nu este prevazutd calea de atac a apelului, au obligatia de a
examina o cauzd in fapt si in drept si nu pot preceda la o apreciere globald asupra



vinovatiel sau nevinovatiei inculpatului, fara a-l asculta si fard a evalua in mod
direct elementele de proba prezentate de parti.

Mai mult ca atat, Colegiul Penal noteaza ca, potrivit Legii nr. 245 din
31.07.2023 ,,pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedurd penald si a Codului contraventional”, in vigoare din 22.08.2023),
judecind recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: 2) admite recursul,
casind hotarirea, partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: b) rejudeca
cauza cu adoptarea unei noi hotarari, daca prin aceasta nu se agraveaza situatia
inculpatului (art. 449 alin. (1), pct. 2), lit. b) Cod de Procedurd Penala).

In acest context, Colegiul Penal atesta ci, prin cerintele formulate in cererea
de recurs formulatd de acuzatorul de stat impotriva sentintei instantei de fond, se
solicitd agravarea pedepsei penale stabilitd inculpatilor Caraus Felix Stepan si
Anton Pavel ***** respectiv, instanta de recurs, reiesind din prevederile art. 449
alin. (1), pct. 2), lit. b) Cod de Procedura Penala, este limitata in pronuntarea unei
solutii, daca prin aceasta se agraveaza situatia inculpatului.

In temeiul art. 449 alin. (1) pct. 2), lit. d) Cod de Procedurid Penali,
judecind recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: 2) admite recursul,
casind hotarirea, partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: d) dispune
rejudecarea cauzei de catre instanta de fond in cazul in care eroarea judiciard nu
poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Astfel, instanta de recurs reiesind din limitele judecarii recursului, va
admite recursul declarat de acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Ina Malai impotriva
sentintel Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 22 ianuarie 2024, in baza art.
449 alin. (1), pct. 2), lit. d) Cod de Procedurda Penala, potrivit careia judecand
recursul, instanta este n drept sa-1 admitd, cu casarea partiala a hotararii atacate in
partea individualizarii pedepsei penale si dispunerea rejudecarii cauzei de catre
aceiasi instantd, in alt complet de judecatd, inclusiv in cazul in care eroare judiciara
nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Instanta de recurs noteaza ca, in jurisprudenta CEDO s-a statuat ca dreptul
de acces la o instantd acopera si dreptul de a introduce apel sau recurs, in masura in
care astfel de cai de atac sunt reglementate de legislatia nationala.

Potrivit art. 119 din Constitutie, impotriva hotararilor judecatoresti, partile
interesate si organele de stat competente pot exercita caile de atac, in conditiile
legii.

Cdile de atac reprezintd mijloace procedurale, prin intermediul carora
partile interesate au posibilitatea de a solicita si obtine casarea hotdrarilor
judecdtoresti neintemeiate sau ilegale.

Astfel, modul in care este reglementat controlul judiciar efectuat de catre
instantele de apel si de recurs creeazd conditii pentru repararea greselilor comise de



prima instantd, ramanand in autoritatea lucrului judecat doar hotararile legale si
intemeiate.

De asemenea, finalitatea si ratiunea cdilor de atac constituie si asigurarea
aplicarii uniforme a legilor de cétre toate instantele judecatoresti.

In conformitate cu art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia Europeani pentru
apararea Drepturilor Omului si a libertatilor fundamentale, 1. Orice persoana
declaratd vinovata de o infractiune de catre un tribunal are dreptul sa ceara
examinarea declaratiei de vinovdtie sau a condamndrii de catre o jurisdictie
superioard. Exercitarea acestui drept, inclusiv motivele pentru care acesta poate fi
exercitat, sunt reglementate de lege. 2. Acest drept poate face obiectul unor
exceptii in cazul infractiunilor minore, definite prin lege, sau cand cel interesat a
fost judecat in prima instanta de cdtre cea mai inalta jurisdictie ori a fost declarat
vinovat si condamnat ca urmare a unui recurs impotriva achitarii sale.

in jurisprudenta CEDQ, in cauza Krombach vs Franta, 13 mai 1991, Curtea
a mentionat ca statele contractante dispun in principiu de o marja larga de apreciere
in determinarea exercitdrii dreptului stabilit de articolul 2 al Protocolului 7 la
Conventie. Astfel, rejudecarea de catre o instantd superioard a condamnarii ori a
pedepsei aplicate poate implica ambele aspecte, atat fondul cauzei, cat si
chestiunile de drept, ori limitatd numai la examinarea dreptului. Totusi, orice
restrictie continutd in legislatia nationald ce tine de dreptul la rejudecarea cauzei
mentionatd 1n acest articol trebuie, prin analogie cu dreptul de acces la un tribunal
continut in articolul 6 paragraf 1 din Conventie, sd urmareasca un scop legitim si sa
nu puna in discutie Tnsdsi esenta acestui drept.

La rejudecarea cauzei penale instanta de fond urmeaza sa individualizeze
pedeapsa reiesind din prevederile art. art. 61, 75 Cod Penal, prin aplicarea
procedeului de adaptare a naturii i cuantumului sanctiunii la infractiunea savarsita
s1 persoana infractorului, la aptitudinea acestuia de a se indrepta sub influenta
pedepsei, cu aplicarea sanctiunii efective, proportionale si convingatoare, sa
examineze cauza sub toate aspectele, complet si obiectiv cu respectarea dreptului la
un proces echitabil si in dependenta de probele acumulate, sa pronunte o hotarare
legala, intemeiata si motivata, pronuntandu-se asupra tuturor motivelor invocate de
catre participantii la proces.

in conformitate cu prevederile 449 alin. (1), pct.1) lit. a), 447- 448 Cod de
Procedurd Penala al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau, -

DECIDE:

Recursul declarat de catre procurorul in Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Ina Malai, se admite, casand partial
sentinta Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 22 ianuarie 2024, doar in



partea individualizarii pedepsei penale aplicate in privinta inculpatilor Caraus
Felix Stepan si Anton Pavel ***** cu trimiterea cauzei la rejudecare catre instanta
de fond, in alt complet de judecata.

In rest, dispozitiile sentintei Judecitoriei Chisiniu, (sediul Buiucani) din 22
ianuarie 2024, se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Marcel
Juganari

Judecatoru Vitalie
Pislariuc

Ion Bulhac



