Dosarul nr. 1a-595/2026 Judecdtoria  Chisindu  (sediul
Buiucani)

1-25180095-02-1a-22052026 Judecitor: Sergiu STRATAN
DECIZIE
In numele Legii
30 iunie 2026 mun.
Chisinau

COLEGIUL PENAL AL CURTII DE APEL CENTRU
Avand In componenta sa:

Presedintele sedintei: Marcel JUGANARI

Judecatorii: Adrian CERBU si Marcel POPESCU
Grefier: Mariana PREPELEAC

Cu participarea:

Procurorului: Mariana CERNOVSCHI

Avocatilor inculpatului: Ghenadie BAJUREAN si Sergiu LEFTER
In lipsa:

Inculpatului: Denis DELESCU

A examinat in sedintd publica, in ordine de apel, apelul avocatului Ghenadie
BAJUREAN in numele inculpatului Denis DELESCU si apelul avocatului Sergiu
LEFTER in numele inculpatului Denis DELESCU, declarate Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 mai 2026, in cauza penald de invinuire a
lui:

DELESCU Denis ***** nascut la **%%*
IDNP *****" originar din or. #*%***
cetatean al Republicii Moldova, domiciliat
in r-nul ***** gat, #**EX9n concubinaj,
fara persoane la intretinere, supus militar,
studii medii speciale, neangajat in campul
muncii, la evidenta medicului psihiatru sau
narcolog nu se afla, fara grad de dizabilitate,
fara antecedente penale, -

in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5) Cod
penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
- in procedura instantei de fond, de la 29.12.2025 pana la 04.05.2026,
- in procedura instantei de apel de la 22.05.2026 pana la 30.06.2026.
Procedura de citare legala executata.



Audiind opinia participantilor la proces, examinind materialele cauzei prin prisma
argumentelor cererilor de apel, verificand legalitatea actului contestat, Colegiul penal al
Curtii de Apel Centru, -

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 mai 2026, Denis
DELESCU a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevdzute la art. 42 alin.
(5), art. 181/2 alin. (5) Cod penal (in vigoare la momentul sdvarsirii faptei) fiind aplicata
in privinta acestuia pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a detine
functii In cadrul partidelor politice pe o perioada de 4 (patru) ani.

A fost dispus de a se mentine masura preventiva ,,arestarea preventiva”, aplicata
prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11 noiembrie 2025, pana la
devenirea definitiva a sentintei.

A fost dispus ca termenul de executare a pedepsei inculpatului Denis DELESCU sa
fie calculat din momentul retinerii, in baza incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul
Ciocana) din 11 noiembrie 2025.

A fost dispus ca in termenul executarii pedepsei sd fie inclusd perioada retinerii
anterioare: 18 februarie 2023- 20 februarie 2023.

Executarea pedepsei stabilite inculpatului Denis DELESCU a fost pusa in sarcina
Inspectoratului de Politie Riscani al DP mun. Chisindu, sau altor subdiviziuni competente
ale 17 IGP al MAI, pentru retinere si penitenciarului respectiv, stabilit de Administratia
Nationala a Penitenciarelor pentru executarea sentintei.

A fost dispusa confiscarea specialda de la Denis DELESCU in folosul statului a
sumei de 1500000 (un milion cinci sute mii) lei si 41100 (patruzeci si unu mii o sutd)
dolari SUA, urmand ca la punerea in executare, sa se tind cont de concurenta sumelor
incasate in beneficiul statului cu acest titlu, de la alte persoane care au participat la
comiterea infractiunii.

2. Pentru a se pronunta in cauza datd, in sensul enuntat, instanta de fond a
retinut ca, Denis DELESCU, in calitate de complice, prin acordarea de mijloace si
instrumente, a contribuit la sdvarsirea infractiunii de acceptare cu buna stiintd a finantarii
Partidului Politic ,,Sor”, din partea unui grup criminal organizat, in urmatoarele
circumstante:

In perioada de timp cuprinsi intre anul 2021 — 19 iunie 2023, grupul criminal
organizat, din care fac parte persoane identificate, precum si neidentificate la moment de
organul de urmadrire penald, au implementat si pus in aplicare o schema de finantare a
Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin Hotararea Curtii Constitutionale
nr. 10 din 19 iunie 2023 si radiat din Registrul de stat al persoanelor juridice la 23
ianuarie 2024) din surse financiare interzise de lege, in proportii deosebit de mari. In
acest context, pe parcursul anului 2022, grupul criminal organizat a racolat mai multe
persoane, printre care si Denis DELESCU, care avea rolul de curier, fiind responsabil de
transportarea si distribuirea mijloacelor bdnesti cétre vicepresedintii organizatiilor
teritoriale a Partidului Politic ,,Sor”.



Astfel, Denis DELESCU, incepand cu o datd nestabilita de catre organul de
urmarire penald, dar pana la 17 februarie 2023 (momentul retinerii acestuia), activand
neoficial in interesul Partidului Politic ,,Sor”, avand rolul de curier, actionand dupa o
schemd infractionala stabilitd din timp si coordonatd in prealabil cu vicepresedintii
Partidului Politic ,,Sor”, de comun cu alte persoane a caror identitate se afla in proces de
stabilire, cunoscand despre faptul finantarii ilegale a partidului din partea grupului
criminal organizat, stiind cd mijloacele banesti receptionate si distribuite sunt destinate
pentru sponsorizarea actiunilor de protest, cheltuieli de transport, achitarea salariilor
neoficiale in plic, procurarea si instalarea corturilor in fata diferitor institutii publice,
personal asigura transportarea, adica preluarea din diferite locatii, preponderent din mun.
Chisindu si suburbiile acestuia, si repartizarea mijloace bdnesti cétre vicepresedintii
organizatiilor teritoriale a Partidului Politic ,,Sor”, dupa cum urmeaza:

Aproximativ la 08 decembrie 2022, intre orele 15:00 - 16:00, Denis DELESCU
aflandu-se in mun. Chisindu, in preajma Restaurantului ,,Aproape”, situat pe str. Dimo, 1,
fiind asezat pe bancheta din spate a automobilului de model ,,Dacia Sandero”, a scos
dintr-o geanta In care erau mai multe pungi cu mijloace banesti, o punga in care se afla
suma de 1500000 lei, pe care a transmis-o reprezentantilor organizatiei teritoriale a
Partidului Politic ,,Sor” sectorul Rascani, mun. Chisindu, si anume secretarei Cristina
BULGARI si vicepresedintei Daria TROFIM. Ulterior, Daria TROFIM, Cristina
BULGARI si Anna DJALILOVA, aflandu-se in *****au impartit suma de 1500000 lei
in sume mai mici, dupa care le-au transmis catre reprezentantii organizatiei teritoriale si
organizatiilor primare a partidului ,,Sor” din oficiul teritorial Rascani, mun. Chisinau.

In continuare, la 11 ianuarie 2023 ora 22:02, Denis DELESCU, aflandu-se in
municipiul Chisinau, cu automobilul personal de model ,,Dacia Sandero” cu numarul de
inmatriculare *****  a transportat si transmis catre vicepresedintele oficiului teritorial
Balti a Partidului Politc ,,Sor”, Vadim TURCAN Grigore, mijloace banesti in suma totala
de 41100 dolari SUA, echivalentul a 788709 lei, bani destinati pentru achitarea
persoanelor mobilizate de catre organizatia teritoriald Balti a Partidului Politic ,,Sor”,
pentru participare la protestele organizate de cdtre PP ,,Sor” in mun. Chisindu, in corturi.
Ulterior Vadim TURCANU si Natalia LESCO, au impartit suma de 41100 dolari SUA in
sume mai mici, dupd care le-au transmis sub control catre coordonatorii organizatiei
primare a partidului ,,Sor” din oficiul teritorial Balti.

Astfel, instanta de fond a constatat ca prin actiunile sale intentionate, inculpatul
Denis DELESCU a comis infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5)
Cod penal, individualizata prin ,, complicitate manifestata prin acordarea de mijloace sau
instrumente la acceptarea cu buna stiinta a finantarii partidului politic ,,Sor”, din partea
unui grup criminal organizat”.

3. Nefiind de acord cu solutia adoptati de instanta de fond, avocatul Ghenadie
BAJUREAN in numele inculpatului Denis DELESCU a declarat apel, solicitdind casarea
sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 mai 2026, pronuntarea unei noi
hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care inculpatul sa fie achitat.

In  motivarea apelului, apiritorul a mentionat ci sentinta contine motive
contradictorii $i 0 motivare neclard, instanta nu a examinat efectiv problemele esentiale si



nu a analizat multilateral si coerent toate probele, limitandu-se la preluarea concluziilor
acuzarii.

Aparatorul a mai mentionat ca, in nicio faza - urmarire penald sau judecata, nu au
fost administrate probe din care sd rezulte sdvarsirea infractiunilor imputate.
Condamnarea se bazeaza pe presupuneri, nu pe probe pertinente si concludente.

Partea apararii a mai mentionat ca, atat Cristina BULGAR, cat si Vadim TURCAN
sunt membri de partid care au colaborat cu organele de urmarire penala, deci declaratiile
lor trebuie tratate cu maximd rigurozitate si coroborate cu alte probe (documente,
inregistrari), ceea ce nu s-a facut.

In cererea de apel a mai fost mentionat ci procedura de recunoastere a persoanei
dupa fotografie a fost viciatd, avand in vedere ca martora Cristina BULGAR a declarat
initial cd persoana de pe banchetd ii era necunoscutd, recunoscandu-l pe Denis
DELESCU abia ulterior. Lista de identificare nu reflecta trasatura fizica distinctd a
acestuia.

Apararea a mai mentionat cd nu existd nicio dovada cd Denis DELESCU stia ca
transporta bani sau cd acestia aveau provenienta ilegald. Din probe rezulta ca inculpatul a
transportat persoane si pachete fara a cunoaste scopul real — cel mult a fost utilizat de
altii. Persoanele cu rol activ si dovedit au primit statut de martor, nu de inculpat.

3.1. De asemenea, nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, avocatul
Sergiu LEFTER in numele inculpatului Denis DELESCU a declarat apel, prin care a
solicitat casarea partiald a sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 mai
2026 si pronuntarea unei noi hotdrari prin care in privinta inculpatului Denis DELESCU
sa fie aplicata pedeapsa sub formd de amenda.

In motivarea cererii de apel, aparatorul a mentionat ci instanta nicicum nu s-a expus
asupra rationamentului aplicarii pedepsei sub forma de inchisoare in comparatie cu
aplicarea amenzii. Tot aici, aparatorul a mentionat cd Denis DELESCU nu a fost judecat
anterior, neavand antecedente penale, iar instanta a aplicat instantaneu cea mai grava
pedeapsa posibila prevazuta de articolul n cauza.

A mai mentionat aparatorul cd inculpatul are la intretinere 3 copii minori, astfel ca
aplicarea pedepsei cu inchisoarea in privinta inculpatului afecteaza si situatia familiald
acestuia, impunand un grad ridicat de pericol economic pentru o familie cu 3 copii
minori.

Aparatorul a mai invocat ca Denis DELESCU nu a facut parte din partidul ,,Sor”, nu
a contribuit direct la activitatea infractionala, ci a fost persoana folositd ca o marioneta in
scopuri infractionale.

In cererea de apel a mai fost mentionat ci instanta nu a argumentat nicicum
imposibilitatea aplicarii a unei pedepse cu amenda ca scop de reeducare si in acelasi timp
nu a argumentat pericolul social pe care l-ar impune prezenta in societate a lui Denis
DELESCU.

4. Conform art. 402 alin.(1) Cod de procedura penala, termenul de apel este de 15
zile de la data pronuntarii sentingei integrale, daca legea nu dispune altfel.

Raportand normele legale precitate la circumstantele spetei, Colegiul penal
considera apelurile declarate de avocatul Ghenadie BAJUREAN in numele inculpatului



Denis DELESCU si de avocatul Sergiu LEFTER in numele inculpatului Denis
DELESCU ca fiind depuse in termen, luand in consideratie cd sentinta Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) a fost pronuntata public la 04 mai 2026, iar cererile de apel au
fost depuse la 19 mai 2026, respectiv 22 mai 2026 ceea ce se atestd prin stampilele
instantei de judecata.

5. In sedinta Curtii de Apel Centru, avocatul Ghenadie BAJUREAN a pledat
pentru admiterea apelului declarat in numele inculpatului, cu casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului stabilit pentru prima instantd prin care
inculpatul sa fie achitat.

In sedinta Curtii de Apel Centru, avocatul Sergiu LEFTER a solicitat ca in privinta
inculpatului sd fie aplicatd pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1150 unitati
conventionale.

A mai mentionat aparatorul cad inculpatul este la prima abatere de la legea penala si
ca are 4 copii.

Aparatorul a mai invocat cd pedeapsa cu inchisoarea este cea mai grava forma de
pedeapsa si ca este posibil ca in privinta inculpatului sé fie aplicatd pedeapsa sub forma
de amenda.

In sedinta Curtii de Apel Centru, acuzatorul de stat Mariana CERNOVSCHI a
solicitat respingerea apelurilor cu mentinerea fara modificari a sentintei contestate.

Inculpatul Denis DELESCU in sedinta instantei de apel nu a fost prezent, in
privinta acestuia fiind Intreprinse masurile necesare privind citarea legala, ultimul fiind
anuntat in cautare, astfel ca in temeiul art. art. 321 alin. (2) pct. 1), alin. (6), 412 alin. (5)
Cod de procedura penald, Colegiul penal a dispus examinarea cauzei 1n lipsa acestuia.

6. Audiind participantii la proces, cercetand probele administrate si apreciindu-le
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitdtii lor, iar in
ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, verificand legalitatea si temeinicia
hotararii atacate a primei instante in raport cu motivele apelului declarat, calauzindu-se
de intima convingere, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru ajunge la concluzia de a
respinge ca fiind nefondate apelurile avocatilor Ghenadie BAJUREAN si Sergiu
LEFTER in numele inculpatului Denis DELESCU, declarate Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 mai 2026, din urmatoarele considerente.

Conform art. 400 alin. (1) Cod de procedura penala, sentintele pot fi atacate cu apel
in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia sentintelor
pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror savarsire
legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

Conform art. 414 alin. (1)-(2) Cod de procedura penala, instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de
prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale
examinate de prima instanta prin citirea lor in sedinta de judecata, cu consemnarea in
procesul-verbal.

Prin urmare, declansind o continuare a judecarii cauzei in fond, apelul este o cale de
atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odatd declansat, produce un efect devolutiv



complet, in sensul cd, provoacd un control integral atat in fapt, cat si in drept, in privinta
persoanelor care 1-au declarat.

Conform art. 415 alin. (1)-(2) Cod de procedura penald, ,instanta de apel, judecdand
cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge apelul,
mentinand hotardrea atacata, daca: a) apelul a fost depus peste termen, cu exceptia
cazurilor prevazute in art.402; b) apelul este inadmisibil; c) apelul este nefondat; 2)
admite apelul, casdnd sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409
alin.(2), si pronunta o noua hotarare, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta, 3)
admite apelul, caseaza sentinta primei instante si dispune rejudecarea de catre instanta a
carei hotarare a fost anulata. Rejudecarea de catre instanta a carei hotardre a fost
anulata se dispune numai atunci cand nu a fost citat inculpatul, nu i s-a asigurat dreptul
la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au fost incalcate prevederile art.33-35.
Sentinta poate fi casata numai cu privire la unele fapte sau persoane ori numai in ce
priveste latura penala sau latura civila, daca aceasta nu impiedica solutionarea justa a
cauzei.

Potrivit recomandarilor Hotararii Plenului CSJ nr.22 din 12 decembrie 2005, cu
privire la practica judiciarda despre judecarea cauzelor penale in ordine de apel,
chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel sunt: daca fapta intruneste
elementele infractiunii, dacd infractiunea este corect calificatd, daca pedeapsa a fost
individualizata si aplicata just; daca normele de drept procesual penal, administrativ, ori
civil sunt aplicate corect.

Conform prevederilor art. 6 alin. (1) al Conventiei Europene a Drepturilor Omului,
,orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale Tn mod echitabil, In mod public si in
termen rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiald, instituita de lege, care va
hotédri fie asupra incdlcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra
temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald indreptate Tmpotriva sa.

Instanta de apel este obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
apel. Nepronuntarea instantei asupra tuturor motivelor invocate echivaleazd cu
nerezolvarea fondului cauzei in apel. Solutia de respingere a apelului ca nefondat se
adoptd insa numai dupa examinarea sub toate aspectele a hotararii pronuntate de prima
instantd daca se ajunge la concluzia ca, hotararea este legala si intemeiata.

7. La pronuntarea sentintei, instanta de judecata corect a stabilit circumstantele de
fapt si de drept si intemeiat a ajuns la concluzia ca, inculpatul Denis DELESCU a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5) Cod penal, — ,, complicitate
manifestata prin acordarea de mijloace sau instrumente la acceptarea cu buna stiinta a
finantarii partidului politic ,,Sor”, din partea unui grup crviminal organizat”.

Cu referire la motivele invocate de aparatorul Ghenadie BAJUREAN 1n cererea de
apel precum ca inculpatul urmeaza sa fie achitat, Colegiul penal constata ca prima
instantd nu a comis careva erori care ar impune casarea sentintei adoptate in partea
constatdrii vinovatiei inculpatului in comiterea infractiunii imputate.

Instanta de apel considera ca aceste afirmatii ale partii apararii reprezintd opinia
subiectiva a acesteia, or prima instanta In sentintd corect si justificat a motivat solutia sub
aspectul aplicarii pedepsei penale si a recunoasterii vinovatiei inculpatului in comiterea



infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5) Cod penal, luand in
consideratie probele administrate legal de cétre organul de urmarire penala si cercetate n
sedinta de judecata la prezenta cauza penald, cu respectarea prevederilor art. 100 alin. (4)
Cod de procedura penala, fiind data acestora o apreciere justd conform art. 101 Cod de
procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, utilitatii, concludentei, veridicitatii
si corobordrii reciproce, stabilind cu certitudine toate aspectele de fapt si de drept si
ajungand la concluzia corectda cu privire la vinovatia inculpatului in comiterea faptei si
prezenta in actiunile inculpatului a elementelor infractiunii incriminate.

Tot aici, cu referire la argumentele invocate de cétre aparatorul Sergiu LEFTER in
cererea de apel cu privire la faptul ca pedeapsa aplicata de catre instanta de fond este una
disproportionald si inechitabila, Colegiul penal constatd ca prima instantd nu a comis
careva erori care ar impune casarea sentintei adoptate n partea individualizarii pedepsei
aplicate inculpatului.

Argumentele expuse de instanta de fond si motivele din sentintd pentru a evita
repetdri inutile, instanta de apel le insuseste, fapt ce vine n corespundere cu jurisprudenta
CEDO, care in pct. 37 a hotararii sale in Cauza Albert vs. Romdnia din 16 februarie
2010, statueaza ca art. 6 par. 1 din Conventie, desi obligd instanta sa isi motiveze
deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru fiecare
argument (Van de Hurk vs. Olanda, 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate acestea procesul
echitabil necesitd ca o instanta internd, fie prin Tnsusirea motivelor furnizate de o instanta
inferioard, fie prin alt mod, sa fi examinat chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

Prin justificarea probelor cercetate, instanta de apel considerd doveditd cu
certitudine vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate.

8. Inculpatul Denis DELESCU in cadrul sedintelor de judecata nu s-a prezentat.

La faza urmaririi penale, fiind citat de mai multe ori, Denis DELESCU nu s-a
prezentat si nu a informat procurorul despre motivele neprezentarii.

La 13 octombrie 2025, a fost emisd ordonanta privind initierea investigatiilor in
vederea cautdrii lui Denis DELESCU, fiind constatat faptul cd acesta se ascunde de
organul de urmarire penald, in acest sens fiind pornit dosarul special de cautare nr.
2025020382.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11 noiembrie 2025, a fost
admis demersul procurorului si a fost aplicatd in privinta invinuitului Denis DELESCU
masura preventiva ,arestarea preventivd” pe termen de 30 de zile, cu calcularea
termenului din momentul retinerii acestuia de catre organele competente.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 24 decembrie 2025, a
fost admis demersul procurorului si a fost autorizatad finalizarea urmaririi penale in lipsa
lui Denis DELESCU, invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art.
181/2 alin. (5) Cod penal.

Astfel, in temeiul art. 321 alin. (2) pct. 1), alin. (6) Cod de procedura penala,
instanta de fond a examinat cauza penald in lipsa lui Denis DELESCU.

Fiind audiat in calitate de invinuit la 18 februarie 2023, Denis DELESCU a declarat
ca, cu persoanele enuntate el nu este cunoscut, cu ei nu s-a intalnit si dacd s-a intalnit nu



isi amintea, bani 1n interesele partidului el nu a transmis. Cu partidul politic ,,Sor” nu are
nici o legatura.

Inculpatul Denis DELESCU in sedinta instantei de apel nu a fost prezent, in
privinta acestuia fiind intreprinse masurile necesare privind citarea legala, ultimul fiind
anuntat in cautare, astfel ca in temeiul art. art. 321 alin. (2) pct. 1), alin. (6), 412 alin. (5)
Cod de procedura penald, Colegiul penal a dispus examinarea cauzei 1n lipsa acestuia.

9. In sustinerea invinuirii aduse inculpatului Denis DELESCU, acuzatorul de stat a
prezentat spre examinare urmatoarele probe cercetate si verificate de instanta:

- declaratiile martorului Cristina BULGAR, care fiind audiati, a comunicat
instantei ca A Inceput sd activeze in partidul Politic Sor in anul 2022, in luna mai. Era
secretara Organizatiei Teritoriale Suburbii, suburbiile Gratiesti, Stduceni, Cricova. A avut
primul protest In luna iunie, unde simpatizatii partidului nu erau achitati, dupa care s-au
inceput protestele mai intensiv, dupa ce deja simpatizatii partidului erau achitati, adica
fiecare protestatar era achitat. Erau mai multi, era secretara, presedinte, vicepresedinte.
Lua banii de la diferiti curieri, dupa care facea liste si impartea banii la sectoristi, dupa
care sectoristii Imparteau banii la simpatizatii partidului. O singurd datd 1-a vazut pe
Denis DELESCU, cand era impreuna cu Daria TROFIM, era presedintele Organizatiei
Teritoriale Rascanovca. A luat o pungd cu bani de la sectorul Réascanovca, langa
restaurantul ,,Aproape”. A luat punga cu bani de la o masina, adica de la doi curieri. Era
un sofer si deja un domn in spate. Ea personal a luat o punga cu bani, a dus-o deja in
masind la Daria, dupd care a telefonat Daria si a spus cd a incurcat punga si a dus punga
aceea si a luat altd punga Tnapoi. Banii atunci erau pana la un milion de lei. Denis
DELESCU era persoana de pe bancheta din spate si el i-a dat punga cu bani. Atunci nu
cunostea cum il chema, a aflat la audiere cand 1 s-au aratat mai multe persoane pe
fotografie si a aratat la acea persoand. Nu a avut nici un dubiu ca el era persona care i-a
dat banii.

La intrebarile procurorului, martorul a mentionat ca era cu parul blond, foarte putin
chel, de statura inalta statura inalta si grasut. Avea aproximativ 40-40 si ceva. Erau cu o
Dacia albd, nu cunostea ce model. In prima pungi nu cunostea cati bani erau, in a doua
pungi era aproape un milion. In aceeasi zi, in acelasi loc a luat pungile. Era in luna
decembrie 2022 sau 2023. Ea nu cunostea curierii, discuta doar prin Daria TROFIM, era
impreund cu ea si a fost telefonata si i-a fost spus sa se duca sa ia banii, a fost ea si a luat
prima punga dupa care s-au uitat in masind si a telefonat ca s-a gresit pachetul si a intors
acea pungi si a luat alti pungi, care avea pani la un milion de lei. In prima pungi nu a
numarat banii. Banii erau pentru a fi repartizati protestatarilor. Dupa ce a luat punga am
mers la Anna DJALILOVA la Cricova, care la fel lucra in partidul politic ,,Sor”. Daria a
plecat la oficiu pentru a intocmi listele deoarece banii erau repartizati dupa liste dupa
fiecare sector, fiecare sector avea simpatizantii sai. Fiecare sectorist scria
numele/prenumele, dupd care ei Intocmeau listele la printer si numarau protestatarii si
suma de bani. Au plecat de la Anna DJALILOVA, au repartizat banii. Dupa fiecare
sectorist avea simpatizantii sai. Nu 1si aducea aminte sectoristii, erau undeva 4 sectoristi.
Ei personal 1 s-au dat pana la 400 de mii de lei si a dat Tatianei (nu tinea minte numele de
familie) la o sectoristd de pe sectorul Riscanovca, in magazinul ,,Soiuz”. Fard acestia



patru sute de mii au ramas si au impartit cate 600-500 mii. Deja sectoristii imparteau cate
400 de lei la fiecare simpatizant. De la inceput erau 200-300 de lei, dupd care ultima
suma care era platitd era 400 de lei per persoana. Isi aducea aminte ca primul protest care
a fost 1n luna iulie, cand au fost chemati diferiti artisti din Rusia pentru un concert, care
nu a avut loc, atunci a fost un protest care nu a fost achitat, dupd care fiecare protest a
inceput sa fie achitat. De la inceput nu era tare prezentd la toate. Nu, ea personal nu a
avut, daca se achitau toate. Procesul de remunerare a inceput aproximativ din septembrie,
octombrie, noiembrie pand in decembrie a continuat. La inceput, tot ei nu 1 se spunea
foarte mult pentru cd trebuia sd isi capete increderea in oameni. Posibil au capatat
incredere pentru ca avea un automobil. De trei sau patru ori a preluat bani de la curieri.
Data sigur nu isi aducea aminte. A fost o datd la restaurantul ,Aproape”, o data la
resedinta Partidului vizavi de Palatul Republicii. Nu a fost acolo niciodatd, adica numai
in parcare a stat si dupd care Daria i-a dat pachetul cu bani. Dupa care, a fost la Ciocana
tot era impreuni cu Daria. Isi aducea aminte ci la acestea a fost prezenti. Erau sume pana
la un milion de lei, o fost o datd si 500 mii si 700 mii lei. Sumele de bani erau destinate
pentru protestatari. Dacd nu erau platiti protestatarii nu erau sd mearga la proteste, pentru
ca 1si aducea aminte primul protest, care a fost in luna iulie, 1n care i-au spus sa cheme, sa
sune care erau deja In Partidul Politic ,,Sor”. Ea i telefona sa vind la protest si niciunul,
adicd, maxim, atunci suburbiile Gratiesti au fost 100 persoane maxim chiar dac erau
rutiere de 300 persoane. Nu stia, nu cunostea pentru se ce se achitau pentru proteste si
pentru ce se ficeau protestele. Nu, ca membru a partidului nu era. Isi aducea aminte ci a
avut o sedintd cu Ilan SOR la sediu prin ,,Skype” sau ,,Viber” si dupd cum s-a spus,
spunea ca de la el, din Rusia. Nu cunostea ce activitate avea in Rusia si cum erau adusi n
tard banii la fel nu cunostea. Nu cunostea de ce nu era fizic prezent, nu era in tara.
Cunostea cd era condamnat in acea perioadd dar nu cunostea pentru ce fapte. Era
remuneratd pentru munca care o facea, primea pana la 12 mii de lei si pentru combustibil
la masina. Banii primea neoficial, nu semna pe nimic. O data erau banii pusi la curieri
care erau si pentru proteste si pentru salarii si Daria TROFIM lua de la sediul central si
dadea salariul. Cand lua pachetul cu bani se spunea de la oficiul central pentru ce erau
banii si dacd erau pentru salarii. De la inceput in luna mai pana in iunie poate mai mult ca
au fost niste perchezitii, sediul era la Stduceni dupd care a revenit la Gheorghe Asachi pe
Telecentru. La Oficiul Teritorial era Daria TROFIM, Fiodor GRAFIN, secretara Svetlana
POPAN, dar ea nu stitea cu ei la Gheorghe Asachi. Ei la fel erau achitati, nu cunostea
daca oficial sau nu. Nu cunostea din ce se achita oficiul. Cand veneau oamenii la proteste,
sectoristul pozau cate 10-15 persoane in grupuri, pozele erau trimise pe ,,Telegram” si
Svetlana POPAN urmarea cate persoane erau, dar dupd nume nu cunostea. Daca ajungeau
banii si se dddeau nu cunostea. Ca secretard era implicatd in procesul de evidenta
deoarece intr-o perioadd a intocmit listele, sectoristii pozau persoanele, transmiteau
pozele pe ,,Telegram”, dupa la fel sectoristii intocmeau listele cu numele si prenumele si
dupa care ea le tapa si deja diddea banii. Datele ridicate din calculator si telefon la
perchezitie erau corecte, ea atunci a explicat. A mentinut declaratiile facute la urmarirea
penala. Nu a fost arestatd, nu a avut calitate procesuala. A fost un mic incident, era sunata
pe telefon dar nu cunostea de cine, dupd care Fiodor GRAFIN i-a ficut o mica



amenintare, nu isi aducea aminte, dar era cumva de ce a declarat despre el. Ea dddea banii
la sectorist dar daca ajungeau la protestatar nu cunostea. Chiar si Fiodor GRAFIN aducea
diferiti tineri, lua cate 400 dar dadea 200 lei. Ea nu aducea simpatizanti. Nu a fost
implicatd in colectarea donatiilor de finantare a partidului si nu cunostea cum se facea
acesta.

La intrebarile aparatorului, martorul a declarat ca nu a purtat discutii cu persoanele
care i-au transmis punga, doar ,,bund ziua” si atat, in prezenta lor nu a deschis punga, nici
nu era imposibil de deschis deoarece banii erau in pachete, vizual nu se vedea ca sunt
bani In sacosa. Ei doar transmiteau punga si mai mult nu zicea nimic. Pe fiecare pachet
era un cod posibil pentru alte sectoare sau suburbii dar nu am discutat cu ei nimic.

- declaratiile martorului Vadim TURCANU, care fiind audiat, a mentionat ca pe
Denis DELESCU nu 1l cunoaste, nu sunt in relatii de rudenie. El lucra in fostul partid
»Sor” ca presedinte al Organizatiei Teritoriale Balti si la ei a fost o tabara de corturi langa
Parlament s1 Presedintie si din cate tinea minte, DELESCU pentru aceasta aducea bani.
Banii la ei se transmiteau prin curieri si evident ca la cei care erau acolo cu oamenii se
transmiteau banii. Asa si lui 1 se transmiteau banii prin curieri. La 11 ianuarie 2023, 1-a
sunat Denis DELESCU. El nu tinea minte - sau prin intermediul aplicatiei ,,Signal”, sau
pe,, Telegram™ ei discutau. A spus ca trebuia sd se intalneasca ca sa 1i transmita banii, ei
au convenit sa se intdlneasca in sectorul Centru a Chisindului, mai la vale de,, Sun City”
si s-au intalnit. El a venit cu o masina ,,Dacia Sandero” de culoare alba, numerele nu le
tinea minte. Baiatul era un pic chel, nu tare inalt. El s-a apropiat si il astepta si au spus
unul la altul cu ce masina sunt, iar el a iesit la DELESCU. El era in masind cu secretara
acestuia, Natalia LESCO si ei au primit de la el 41 mii de dolari. Acesta a fost pentru
tabara de corturi de langa Presedintie si Parlament. Ei au numarat banii sau in drum spre
oficiu, sau la oficiu si era 41 mii dolari care el ii impartea la cei care faceau partea din
Organizatia Teritoriala. Nu tinea minte ce suma repartiza, dar acelor oameni care erau in
tabdra de corturi li se transmiteau banii. El nu tinea minte, posibil a mai transmis cineva
bani dar sigur tinea minte pe Denis DELESCU. Mai mult despre el nu a putut spune
nimic.

La intrebarile procurorului, martorul a declarat ca nu tinea minte dacd a mai primit
bani de la Denis DELESCU. De foarte multe ori a primit bani de la curieri pentru a-i
repartiza. El nu a putut numara cate ori. Acesta a fost la ,,Orhei Land”, la mitinguri, la
corturi si salarii, acesta a fost multe ori. Nu cunostea provenienta banilor si nu a putut
spune. Lui nimeni nu ii dadea cecuri ca sa spund de unde erau banii. Oamenii care
mergeau la proteste erau achitati cu 400 lei. Ei erau 3-4 persoane care strangeau oamenii,
el aveau presedinti pe raioane, ei sunau la oamenii lor si ei i1 inscriau si le dddeau lor
datele. Ei le transmiteau poze ca sd vada oamenii si dupa proteste, peste un timp, prin
oficiul central, la care ei transmiteau datele si pe cineva inlaturau si pe cineva ldsau si ei
numarau, ei conveneau cu acestia ce era corect si ce nu. Dupad acesta, ei lor le spuneau ce
suma sa acorde. Daca la protest au venit un o mie de oameni si era un milion de lei, la
fiecare cate 400 lei si plus autobuze. Ei primeau banii prin curieri si le dadeau la fiecare
care era responsabili si ei repartizau pe la oamenii lor cate 400 lei. Declaratiile de la
urmarirea penald le-a sustinut, mentionand cad a declarat adevarul. Nu tinea minte cine



era presedintele teritorial in Briceni, tinea minte ca era o doamna, tinea minte ca el o data
i-a transmis bani dar 1i parea ca era o doamna.

- Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 19 iulie 2022, in cadrul careia a
fost efectuata o examinare documentard detaliatd asupra mai multor acte procesuale din
cauze penale privind presupuse fraude majore comise in procesul de concesionare a
Aeroportului International Chisindu si sustragerea mijloacelor financiare din sistemul
bancar al Republicii Moldova. Cercetarea a vizat documente din trei cauze penale (nr.
2014978137, 2020960071 si 2021960001), fiind studiate ordonante de incepere a
urmaririi penale, ordonante de clasare, de punere sub invinuire, de conexare si disjungere,
precum si scrisori de expediere a cauzelor penale in instantd. Actele cercetate fac
trimitere la rolul activ al unor persoane publice si functionari, printre care Ilan SOR,
Viorel BIRCA, Petru JARDAN si Alexandru CIUTAC, in derularea unor activitati
economice si decizionale care au facilitat: concesionarea frauduloasd a Aeroportului
International Chisindu; insusirea de fonduri din SA ,,Banca de Economii”, BC ,,Unibank”
si BC ,,.Banca Sociald”; transferuri bancare simulate si modificari fictive ale fondatorilor
,,Avia Invest”.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 25 aprilie 2023, 1n cadrul actiunii
procesuale a fost consultat portalul national al instantelor de judecatda
(https://instante.justice.md), fiind identificate hotararile judecatoresti emise in privinta lui
Ilan SOR. Potrivit celor constatate, in cauza penald nr. 1-439/17, Judecéatoria Chisindu l-a
condamnat la sapte ani si sase luni inchisoare pentru savarsirea infractiunilor prevazute la
art. 196 alin. (4) si art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, stabilind executarea pedepsei intr-
un penitenciar de tip semiinchis. Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 13
aprilie 2023 (dosar nr. 1a1865/21), pedeapsa i-a fost majoratd la 15 ani inchisoare cu
executare Tn regim inchis, pentru concursul infractiunilor de escrocherie (art. 190 alin. (5)
Cod penal) si spalare de bani (art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal). Instanta a admis si
actiunea civild, dispunand incasarea prejudiciului material de 5,29 miliarde lei in
favoarea Bancii de Economii SA in proces de lichidare (f.d. 81-89 vol. II); Prin decizia
Curtii Supreme de Justitie 1ra-1309/23 decizia Curtii de Apel Chisindu din 13 aprilie
2023 a fost mentinuta fara modificari (Vol. 3, f.d. 1-4; 73-74);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 14 decembrie 2023, in cadrul
careia au fost examinate reteaua globala de comunicatii ,,internet”, reteaua de socializare
,Facebook” si retelelor de socializare publice ale Partidului Politic ,,Sor”, inclusiv a site-
ului oficial www.partidulsor.md si platformei online a Primariei mun. Chisindu —
www.intruniri.chisinau.md (Vol. 9, f.d. 196-250);

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din 19 aprilie 2023, prin care a fost
supus cercetdrii suporturile optice pe care sunt inregistrate documentele electronice
descoperite si ridicate la 24 decembrie 2022, in cadrul perchezitiei efectuate la Cristina
BULGAR - fostd secretara a Oficiului Teritorial a sectorului Réascani, mun. Chisindu,
unde a fort cercetatd si posta electronicd (Google Drive) comuna a Departamentului
Central a PP ,,Sor”. La fel, au fost examinate listele din baza de date a partidului ce tin de
mobilizarea, participarea si achitarea persoanelor participante la protestele organizate de
partidul politic ,,Sor” in toamna anului 2022 etc. (Vol. 5, f.d. 102-193);
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- Procesul-verbal de cercetare din 20 ianuarie 2023, prin care au fost supuse
cercetarii paginile web ale Primariei mun. Chisindu, https://intruniri.chisinau.md/ si a
partidului politic ,,Sor”’, www.partidulsor.md, in vederea constatarii reflectarii actiunilor
de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-mob-uri, etc) declarate pe site-ul partidului
www.partidulsor.md, de catre partidul politic ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisinau, sub
aspect comparativ cu documentele de evidentd a persoanelor mobilizate si descoperite in
cadrul perchezitiei domiciliului cet. Cristina BULGAR din 24 decembrie 2022 referitor la
evenimentele si numarul de persoane mobilizate de cdtre organizatia teritoriala sect.
Régcani, mun. Chisindu a partidului politic ,,Sor” la protestele partidului ,,Sor” organizate
la 18 septembrie 2022, 19 septembrie 2022, 20 septembrie 2022, 21 septembrie 2022, 22
septembrie 2022, 25 septembrie 2022, 27 septembrie 2022, 28 septembrie 2022, 30
septembrie 2022, 02 octombrie 2022, 04 octombrie 2022, 09 octombrie 2022, 11
octombrie 2022, 14 octombrie 2022, 17 octombrie 2022, 18 octombrie 2022, 23
octombrie 2022, 24 octombrie 2022, 30 octombrie 2022, 09 noiembrie 2022, 10
noiembrie 2022, 11 noiembrie 2022, 13 noiembrie 2022, 16 noiembrie 2022, 18
noiembrie 2022, 24 noiembrie 2022, 28 noiembric 2022, 01 decembrie 2022, 12
decembrie 2022 si 15 decembrie 2022 (Vol. 2, f.d. 152-173);

- Procesul-verbal de perchezitie din 18 februarie 2023, prin care a fost supus
perchezitie domiciliul cet. Denis DELESCU, amplasat pe adresa mun, *##% koo
unde au fost depistat si ridicat un telefon mobil ,,Xiaomi” de model ,,Poco f3”, cu nr. de
IMEI1: *****q IMEI2:*****care contine cartela SIM cu nr. *****si cu inscriptia
,Moldtelecom” cu nr. indicat pe ea *****(Vol. 12, f.d. 177-178);

- Procesul — verbal de cercetare din 13 august 2025, prin care a fost supusa
cerecetdrii datele extrase din cartela sim cu nr. *****gi cu inscriptia ,,Moldtelecom” cu
nr. indicat pe ea *****gi din dispozitivul mobil ,,Xiaomi” de model ,,Poco {37, cu nr. de
IMEI1: *#***gi IMEI2:***** care au fost stocate pe trei purtatori optici de stocare a
informatiei de tip DVD-R cu capacitatea de 8,5 GB fiecare, sigilate intr-un plic de
culoare cafenie cu inscriptia ,,Anexa nr. 2 la RE 34/12-R-2743 din 08 august 2025, care
reprezintd anexa la raportul de constatare tehnico-stiintific nr. 34/12-R-2743 din 08
august 2025 (Vol. 13, f.d. 64-71);

- Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 03 octombrie
2025, conform caruia martorul Cristina BULGAR I-a recunoscut pe cet. Denis
DELESCU ca fiind curierul de la care la 08 decembrie 2022, in apropiere de restaurantul
,ZAproape” amplasat pe adresa mun. Chisindu, str. N. Dimo nr.1, i-a transmis un pachet n
care se afla suma de 1500000 lei (Vol. 13, f.d. 137-139);

- Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupad fotografie din 06 noiembrie
2025, conform caruia martorul Vadim TURCAN I-a recunoscut pe cet. Denis DELESCU
ca fiind curierul de la care la 11 ianuarie 2023, aflandu-se in mun. Chisindu, fiind la
volanul automobilului de model ,,Dacia Sandero”, i-a transmis un pachet in care se afla
suma de 41100 dolari SUA (Vol. 13, f.d. 148-150);

- Procesul-verbal de ridicare din 13 octombrie 2025, prin care din dosarul de
control nr. 2023970193 care se afla in gestiunea procurorului delegat in Procuratura
Anticoruptie, Roman PORUBIN a fost ridicatd copia sentintei de condamnare din 30
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septembrie 2025 a invinuitei Marina TAUBER privind comiterea infractiunilor prevazute
de art. 181/2alin.(1) si art. 181/2 alin. (5) Cod penal si a persoanei juridice Partidul
Politic ”Sor” privind comiterea infractiunilor prevazute de art. 181/2 alin.(1) si art.
181/2 alin. (5) Cod penal, pe 555 de pagini si a extrasului din posta electronica privind
expedierea sentintei din 01.10.2025, pe 1 fila (Vol. 13, f.d. 152);

- Procesul-verbal de cercetare din 13 octombrie 2025 prin care a fost supusa
cercetdrii copia sentintei de condamnare din 30 septembrie 2025 a Invinuitei Marina
TAUBER privind comiterea infractiunilor prevazute de art. 181/2alin.(1) si art.
181/2 alin. (5) Cod penal si a persoanei juridice Partidul Politic ”Sor” privind comiterea
infractiunilor prevazute de art. 181/2 alin.(1) si art. 181/2 alin. (5) Cod penal (Vol. 13, f.d.
154 — 156; 158 — 250); (Vol. 14, f.d. 1 — 185);

- Documente:

Copia autentificatd a inscrisurilor referitoare la c¢/p 2014978137, pe 1 fila, copia
autentificatd a ordonantei de Incepere a urmadririi penale in cauza nr. 2014978137,
Procuror A. Betisor din 28 octombrie 2014, pe 1 fild, copia autentificatd a ordonantei de
incepere a urmadririi penale in cauza nr. 2015970264, OSUP CNA I. CRUDU din 13 mai
2015, pe 2 file, copia autentificatd a ordonantei de anulare ordonantei de clasare a
procurorului A. Betisor din 05 septembrie 2019 a procurorului, adjunct interimar al
procurorului-sef a Procuraturii Anticoruptie O. IACHIMOVSCHI, in cauza penala nr.
2015970264, pe 11 file, copia autentificata a ordonantei de incepere urmaririi penale din
19 august 2019, nr. 2019978183 a Procurorului General interimar Dumitru ROBU, pe 4
file, copia autentificatd a ordonantei de incepere urmadririi penale din 05 septembrie 2019,
nr. 2019978195 a Procurorului General interimar Dumitru ROBU, pe 4 file, copia
autentificatda a ordonantei de conexare a cauzelor penale nr. 2014978137, 2015970264 si
nr. 2109978183, din 05 septembrie 2019 a procurorului Mariana BOTEZATU, pe 5 file,
copia autentificatd a ordonantei de conexare a cauzelor penale nr. 2014978137 si nr.
2109978195, din 05 septembrie 2019 a procurorului Mariana BOTEZATU, pe 4 file,
copia autentificatd a ordonantei de incepere a urmaririi penale nr. 2020960071 din 08
septembrie 2020 a procurorului V. MUNTEAN, pe 3 file, copia autentificatd a ordonantei
de incepere a urmaririi penale nr. 2021960008 din 04 februarie 2021 a Procurorului
General A. STOIANOGLO, pe 4 file, copia autentificatd a ordonantei de conexarea
cauzelor nr. 2020960071 si nr. 2021960008 din 04 februarie 2021 a procurorului Victor
MUNTEAN, pe 3 file, copia autentificatd a ordonantei din 09 februarie 2021 de
disjungere a cauzei penale 2021960012 din cauza penala nr. nr. 2020960071 a
procurorului Victor MUNTEAN, pe 5 file, copia autentificata a Listei materialelor
disjungate din c/p 2020960071 a procurorului Victor MUNTEAN, pe 10 file, copia
autentificati a ordonantei de punere sub invinuire a lui BIRCA Viorel *****din 23
februarie 2021, procuror V. MUNTEAN, pe 6 file, copia autentificatd a ordonantei de
punere sub invinuire a lui CIUTAC Alexandru *****din ianuarie 2020, procuror V.
MUNTEAN, pe 3 file, copia autentificatd a scrisorii nr. 7639 de expediere a cauzei
penale nr. 2021960001 in Judecatoria Chisinadu, sediul Buiucani, conform art. 297 Cod de
procedura penald, pe 1 fild, ce reprezinta anexele la procesul-verbal de cercetare din 19
iulie 2022 (Vol. 3, f.d. 6 - 72);



- Copia autentificata a sentintei (depersonalizatd) de condamnare a lui Ilan SOR
din 21 iunie 2017, pe 2 file si Decizia Curtii de Apel din 13 aprilie 2023 (depersonalizata)
privind respingerea ca nefondat apelul in interesul lui Ilan SOR, pe 2 file, ambele extrase
de pe portalul national al instantelor de judecata gestionat de Ministerul Justitiei si plasat
pe adresa WEB: https://instante.justice.md/ro, ce reprezintd anexele la procesul-verbal de
cercetare din 25 aprilie 2023 (Vol. 3 f.d. 75 - 78);

- Un suport informational de tip DVD-R de model “Freestyle” pe care sunt stocate
fisierele electronice, culese din reteaua de solicalizare “Facebook™, pentru stabilirea
structurii si activitatea partidului politic ”Sor” pentru perioada anului 2022, ce reprezinta
anexa la procesul-verbal de cercetare din 14 decembrie 2022. (Vol. 9, f.d. 250);

- Un suport informational de tip DVD-R de model “Freestyle” pe care sunt stocate
fisierele electronice, ale documentelor descoperite in cadrul compiuterului (bloc de
sistem) de model SOHO si posta electronicd instalatd in cadrul acestuia cu adresa:
partidulsorcricova@gmail.com si documentelor descoperite in cadrul telefonului mobil
de model IPHONE 13 PRO cu cartela sim *****ridicate in cadrul efectuarii perchezitiei
din 24 decembrie 2022 la domiciliul cet. Cristina BULGAR, ce reprezinta anexa la
procesul-verbal de cercetare din 19 aprilie 2023 (Vol. 5 f.d. 101A);

- Un suport informational de tip DVD-R de model “Freestyle” pe care sunt stocate
fisierele electronice, ale informatiei extrase de pe site-ul Primariei mun. Chisindu,
intruniri.chisinau.md si site-ul partidului politic ,,Sor”, partidulsor.md, ce reprezintd
anexa la procesul-verbal de cercetare din 20 ianuarie 2023 (Vol. 2, f.d. 173);

- Copia sentintei de condamnare din 30 septembrie 2025 a invinuitei Marina
TAUBER privind comiterea infractiunilor prevazute de art. 181/2alin. (1) si art.
181/2 alin. (5) Cod penal si a persoanei juridice Partidul Politic ,,Sor” privind comiterea
infractiunilor prevazute de art. 181/2 alin. (1) si art. 181/2 alin. (5) Cod penal, pe 555
pagini, ridicatd din dosarul de control nr.2023970193 care se afla in gestiunea
procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie, Roman PORUBIN si cercetatd conform
procesului verbal din 13 octombrie 2025 (Vol.13 f.d. 158 - 250/ /Vol.14 f.d. 1 — 185);

- Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii
(interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor) din 20.04.2023, potrivit
caruia a fost efectuatd interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor a
convorbirilor dintre Vadim TURCAN si reprezentantii organizatiei teritoriale Balti a
Partidului politic ,,Sor”, precum si a persoanelor implicate Tn primirea si transmiterea
banilor iliciti din numele partidului politic ,,Sor”, inclusiv transmiterea banilor de catre
Denis DELESCU cu, incepand cu 08 noiembrie 2022 pentru perioada autorizata, anexa la
acesta ce reprezintd stenogramele convorbirilor purtate, parte integrantd a procesului-
verbal — a inregistrarilor audio-video din 11 ianuarie 2023, transcrisa de pe discul ,,DVD
DIA-114/2023” pe un purtator material de informatii DVD-R cu inscriptia ,,msi Turcanu
Vadim”.

Stenograma din 11 ianuarie 2023, ora 22:01:31, denumirea fisierului audio-video
,2Exported 20230111 21523 1 27, de pe discul ,,DVD DIA- 114/2023” in care Vadim
TURCAN (M) impreund cu Natalia LESCO primeste mijloace financiare de la curierul
Denis DELESCU (M1)



npociyimuBaercs pasropop AByx myxunH /M./ Denis DELESCU u /M1/ Vadim
Turcan.

M. - ...Buixoau ux MamuHe!!...MammHa?

M1 - [a ue...Tax!! Homep: «*****) - «Jlauns Cangepo.

Komnern ¢pparmenra.

Stenograma din 11 ianuarie 2023, ora 22:07:31, denumirea fisierului audio-video
,Exported 20230111 21523 1_2”, de pe discul ,,DVD DIA- 114/2023” in care Vadim
TURCAN (M) impreuna cu Natalia LESCO numara mijloace financiare primite de la
curierul Denis DELESCU

npociymmBaercs permkd MyxuuHbl /M./. unde Vadim TURCAN numara
mijloace banesti primite de la Denis DELESCU

M. - Tak NoJay4usiu TYT, OKa3bIBaeTCs AoJIapbl nonyduiau. [lomydnnu nosapsl.
Tax! Ilomyuaetcs, oif, TyT W MO MATH NOJJIAPOB €CTh. ***  /*** /1 /may3a/ Ilo msaTb
0aKCoB CMOTpPH CKOJBKO ... TsATh, ABaAuarh. [lpuxkuup?! IlaTh, msATh, MATh, JIECATH.
Crapeie emnie gomtapel. Cmotpu!! JIBaanate, narbaecsat. Cooupany 1mo Xoay Be3ze. 371ech
no corouke. Hamo mocuurarh CKOJAbKO TyT. ... fosapbl. Tak! ITaker y Hac HOMmep 9.
Hagaii yxxe motoM. Celigac st pazdepych uto TyT, mocuntaio. Konen ¢parmenta. (Vol.10,
f.d. 71 — 145; 146-147; 148 -249) (Vol.11, f.d. 1 —30; 40A);

- Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii (controlul
transmiterii §i primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale
pretinse, acceptate, estorcate sau oferite) din 20 aprilie 2023, potrivit caruia de catre
Vadim TURCAN a fost documentata primirea de mijloace banesti la 11 ianuarie 2023,
ora 22:02, de la Denis DELESCU posesorul automobilului de model Dacia Sandero cu
n/i #**** in suma totald de 41100 dolari SUA, pentru achitarea persoanelor mobilizate
de catre organizatia teritoriald Balti a Partidului politic ,,Sor” pentru participare la
protestele organizate de cdtre PP ,,Sor” in mun. Chisinau in corturi. Imaginile audio-video
ce fixeazd momentul primirii mijloacelor banesti sus-mentionate si stenograma discutiilor
purtate intre Vadim TURCAN si Denis DELESCU sunt consemnate in cadrul procesului-
verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si inregistrarilor de imagine din
20 aprilie 2023. In continuare, de citre Vadim TURCAN au fost transmise mijloace
banesti primite de la Denis DELESCU catre urmatoarele persoane: Cristina
DIMBROVSCAIA - 8000 Dolari SUA; Serghei DANILA - 4000 Dolari SUA; Turie
PROCOPISIN- suma necunoscuta.

- Raportul de constatare tehnico-stiintifici nr.34/12-R-2743 din 08 august 2025,
potrivit cdruia, au fost extrase datele din cartela sim cu inscriptia "Moldtelecom” cu nr.
indicat pe ea *****gi din dispozitivul mobil ”Xiaomi” de model "Poco f3”, cu nr. de
IMEI: *****gi IMEI2:***** care au fost stocate pe trei purtdtori optici de stocare a
informatiei de tip DVD-R cu capacitatea de 8,5 GB fiecare (Vol. 13, f.d. 60 — 63).

10. Instanta de apel, examindnd probatoriul, considerd doveditd indubitabil vina
inculpatului Denis DELESCU 1n comiterea infractiunii de complicitate manifestatd prin
acordarea de mijloace sau instrumente la acceptarea cu buna stiinta a finantarii partidului
politic ,,Sor”, din partea unui grup criminal organizat, actiunile lui just au fost calificate



in temeiul art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5) Cod penal, iar personalitatea acestuia
susceptibila a fi supusd raspunderii penale.

Colegiul penal, audiind participantii la proces, examinand materialul probator
prezentat de procuror prin prisma argumentelor cererilor de apel, considerd dovedit in
afara dubiilor rezonabile faptul ca, Denis DELESCU, in calitate de complice, prin
acordarea de mijloace si instrumente, a contribuit la savarsirea infractiunii de acceptare
cu bund stiintd a finantarii Partidului Politic ,,Sor”, din partea unui grup criminal
organizat, in urmatoarele circumstante:

In perioada de timp cuprinsi intre anul 2021 — 19 iunie 2023, grupul criminal
organizat, din care fac parte persoane identificate, precum si neidentificate la moment de
organul de urmadrire penald, au implementat si pus in aplicare o schema de finantare a
Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin Hotararea Curtii Constitutionale
nr. 10 din 19 iunie 2023 si radiat din Registrul de stat al persoanelor juridice la 23
ianuarie 2024) din surse financiare interzise de lege, in proportii deosebit de mari. In
acest context, pe parcursul anului 2022, grupul criminal organizat a racolat mai multe
persoane, printre care si Denis DELESCU, care avea rolul de curier, fiind responsabil de
transportarea si distribuirea mijloacelor banesti catre vicepresedintii organizatiilor
teritoriale a Partidului Politic ,,Sor”.

Astfel, Denis DELESCU, incepand cu o datd nestabilitd de catre organul de
urmarire penald, dar pana la 17 februarie 2023 (momentul retinerii acestuia), activand
neoficial in interesul Partidului Politic ,,Sor”, avand rolul de curier, actionand dupa o
schema infractionala stabilitd din timp si coordonatd in prealabil cu vicepresedintii
Partidului Politic ,,Sor”, de comun cu alte persoane a caror identitate se afla in proces de
stabilire, cunoscand despre faptul finantdrii ilegale a partidului din partea grupului
criminal organizat, stiind cd mijloacele banesti receptionate si distribuite sunt destinate
pentru sponsorizarea actiunilor de protest, cheltuieli de transport, achitarea salariilor
neoficiale in plic, procurarea si instalarea corturilor in fata diferitor institutii publice,
personal asigura transportarea, adicd preluarea din diferite locatii, preponderent din mun.
Chisindu si suburbiile acestuia, si repartizarea mijloace bdnesti catre vicepresedintii
organizatiilor teritoriale a Partidului Politic ,,Sor”, dupa cum urmeaza:

Aproximativ la 08 decembrie 2022, intre orele 15:00 - 16:00, Denis DELESCU
aflandu-se in mun. Chisindu, in preajma Restaurantului ,,Aproape”, situat pe str. Dimo, 1,
fiind asezat pe bancheta din spate a automobilului de model ,,Dacia Sandero”, a scos
dintr-o geantd in care erau mai multe pungi cu mijloace banesti, o punga in care se afla
suma de 1500000 lei, pe care a transmis-o reprezentantilor organizatiei teritoriale a
Partidului Politic ,,Sor” sectorul Rascani, mun. Chisindu, si anume secretarei Cristina
BULGARI si vicepresedintei Daria TROFIM. Ulterior, Daria TROFIM, Cristina
BULGARI si Anna DJALILOVA, aflandu-se Tn ***** au Tmpartit suma de 1500000 lei
in sume mai mici, dupa care le-au transmis catre reprezentantii organizatiei teritoriale si
organizatiilor primare a partidului ,,Sor” din oficiul teritorial Rascani, mun. Chisinau.

In continuare, la 11 ianuarie 2023 ora 22:02, Denis DELESCU, aflandu-se in
municipiul Chisindu, cu automobilul personal de model ,,Dacia Sandero” cu numarul de
inmatriculare ***** a transportat si transmis catre vicepresedintele oficiului teritorial



Balti a Partidului Politc ,,Sor”, Vadim TURCAN Grigore, mijloace banesti in suma totala
de 41100 dolari SUA, echivalentul a 788709 lei, bani destinati pentru achitarea
persoanelor mobilizate de catre organizatia teritoriald Balti a Partidului Politic ,,Sor”,
pentru participare la protestele organizate de cdtre PP ,,Sor” in mun. Chisindu, in corturi.
Ulterior Vadim TURCANU si Natalia LESCO, au impartit suma de 41100 dolari SUA in
sume mai mici, dupd care le-au transmis sub control catre coordonatorii organizatiei
primare a partidului ,,Sor” din oficiul teritorial Balti.

Colegiul penal conchide ca, probele examinate mai sus si apreciate de instanta de
apel prin prisma prevederilor art. 101 Cod de procedurd penala coroboreaza intre ele si
demonstreaza incontestabil faptul ca inculpatul Denis DELESCU a comis fapta prevazuta
de art. 42 alin. (5), art. 181/2 alin. (5) Cod penal.

11. Cu referire la componenta de infractiune prevazutd de art. 181/2 alin. (5) Cod
penal, ce a fost incriminata inculpatului, Colegiul penal noteaza urmatoarele aspecte.

Obiectul juridic generic al infractiunii il formeaza relatiile sociale cu privire la
realizarea drepturilor constitutionale ale cetatenilor.

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la
corectitudinea procesului electoral si neadmiterea manipularii acestuia de catre grupuri
criminale sau organizatii criminale.

In ipoteza art. 181/2 alin. (5) Cod penal, obiectul juridic special este constituit din
relatiile sociale ce interzic fapta de acceptare cu buna stiintd a finantarii unui partid
politic din partea unui grup criminal organizat sau a unei organizatii criminale.

In speti, Colegiul penal atestd ca prin actiunile sale intentionate, inculpatul Denis
DELESCU a atentat la obiectul juridic al infractiunii prin faptul cd, activand neoficial in
interesul Partidului Politic ,,Sor”, cunoscand despre faptul finantarii ilegale a partidului
din partea grupului criminal organizat, stiind cd mijloacele banesti receptionate si
distribuite sunt destinate pentru sponsorizarea actiunilor de protest, cheltuieli de
transport, achitarea salariilor neoficiale in plic, procurarea si instalarea corturilor in fata
diferitor institutii publice, avand rolul de curier, personal asigura transportarea si
repartizarea mijloacelor banesti.

Obiectul material al infractiunii il reprezintd banii, serviciile sau bunurile parvenite
de la grupul criminal organizat care au fost acceptate de subiectul infractiunii cu titlu de
finantare a activitatii partidului politic.

In spetd, obiectul material al infractiunii il constituie mijloacele financiare provenite
de la un grup criminal organizat care au fost integrate in activitatea politicd a partidului
prin concursul inculpatului, cu titlu de finantare a activitdtii desfasurate de partidul
politic.

Din ansamblul probatoriu rezultd cd aceste mijloace financiare au fost utilizate
pentru organizarea si sustinerea logistica a protestelor politice, transportul si hranirea
participantilor si remunerarea persoanelor implicate in activitati de mobilizare.

Latura obiectiva a infractiunii este constituitd din fapta prejudiciabila exprimata
prin actiunea de acceptare cu buna stiinta a finantarii partidului politic din sursele unui
grup criminal organizat si acceptarea acestei finantari.



Termenul ,,finantare a partidului politic” este definit la art. 1 din Codul electoral.
Potrivit normei respective, finantarea poate fi directd si/sau indirecta, adica oferire,
alocare sau transmitere in beneficiul partidelor politice a mijloacelor financiare, materiale
sau de alt tip, inclusiv actiuni de voluntariat si serviciile prestate gratuit partidelor politice
de catre persoane fizice si/sau juridice, precum si acordare a mijloacelor financiare sub
forma de alocatii de la bugetul de stat. Prin acceptare cu buna stiintd se are in vedere
consimtirea la finantarea partidului politic din partea unui grup criminal organizat.

Persoana responsabila, poate afla despre finantarea partidului politic din sursele
unui grup criminal organizat, nainte de realizarea propriu-zisa a actiunilor ce reprezinta
finantare ilegald, in timpul derularii acestora, sau chiar dupa realizarea lor.

In conditiile in care, infractiunea este formali, ea se consuma in momentul in care
persoana responsabild afla despre integrarea in activitatea partidului, a unor surse ce
provin de la un grup criminal organizat si consimte acestei finantari.

Pentru calificarea faptei in baza art. 181/2 alin.(5) Cod penal, nu conteaza daca
acceptarea este expresd sau tacitd. In ipoteza din urmi, acceptarea rezultid din anumite
manifestari care releva neindoielnic acordul faptuitorului privind finantarea partidului
politic din partea unui grup criminal organizat.

Acceptarea poate presupune si omisiunea respingerii unei asemenea finantdri.
Pentru calificarea faptei in baza art.181/2 alin. (5) Cod penal, nu conteaza nici daca
acceptarea finantarii partidului politic, din partea unui grup criminal organizat se
realizeaza direct, de catre faptuitorul insusi, sau indirect, prin intermediul unei alte
persoane.

Actiunile persoanelor care contribuie la integrarea cu bund stiintd a mijloacelor
financiare provenite de la un grup criminal organizat, in activitatea unui partid politic, fac
posibila acceptarea finantarii ilegale de catre persoana responsabild din partid. Asemenea
actiuni reprezintd acte de complicitate materiald la comiterea infractiunii stabilite de art.
181/2 alin. (5) Cod penal. Ele sunt incriminate din perspectiva art. 42 alin. (5) Cod penal
combinate cu art. 181/2 alin. (5) Cod penal. Situatia intermediarului (mijlocitorului) —
dacd acesta actioneazd in numele autorului infractiunii prevazute la art. 181/2 alin.(5)
Cod penal si cu intentia de a-l ajuta, la fel cade sub incidenta participatiei sub forma de
complicitate la infractiunea in cauza.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunii in actiunile inculpatului reiese din
continutul declaratiilor martorului Cristina BULGAR, care a declarat ca a inceput sa
activeze In mai 2022 in calitate de secretard a Organizatiei Teritoriale pe suburbiile
Gratiesti, Stauceni si Cricova. Era remuneratd cu 12000 lei lunar, banii fiind primiti
neoficial, fira semniturd. Incepand din septembrie-octombrie 2022, fiecare protest era
achitat. Ea primea bani de la curieri, intocmea liste si 1i distribuia sectoristilor, care la
randul lor 11 impdarteau simpatizantilor cate 400 lei per persoand. Evidenta prezentei se
tinea prin fotografii transmise pe Telegram. aceasta l-a vazut pe Denis DELESCU o
singura datd, langd restaurantul ,,Aproape”, cand acesta se afla pe bancheta din spate a
unei masini de marca ,,Dacia” alba. I-a Tnmanat Dariei TROFIM o pungd cu bani, in
valoare de pand la un milion de lei. Identitatea acestuia a fost stabilita ulterior, la audieri,
prin recunoastere fotografica, fara niciun dubiu din partea martorei. L-a descris ca fiind



blond, usor chel, inalt, corpolent, de aproximativ 40 de ani. Ea a preluat de trei-patru ori
bani de la curieri, in sume cuprinse intre 500000 si 1000000 lei, toate destinate
remunerarii protestatarilor. Personal i-au fost dati circa 400000 lei pe care i-a transmis
unel sectoriste din sectorul Rascani. Ea a participat la o sedintd online cu Ilan SOR,
despre care stia ca era condamnat si se afla in Federatia Rusa. Nu cunostea sursa banilor
si nu a fost implicatd in colectarea donatiilor. A mentionat ca Fiodor GRAPIN i-a adresat
o amenintare legatd de declaratiile facute despre el. A mentinut integral declaratiile date
in faza de urmarire penala.

Pe langa acestea, in cadrul cercetarii judecatoresti a fost audiat in calitate de martor
dl Turcanu Vadim, care a declarat ca a activat in cadrul Partidului Politic ,,Sor” in calitate
de presedinte al Organizatiei Teritoriale Balti. In aceastad calitate, era implicat in
organizarea si coordonarea actiunilor de protest, inclusiv a taberei de corturi amplasate in
preajma Parlamentului si Presedintiei. Banii pentru organizatia pe care o conducea erau
transmisi prin curieri, ulterior fiind distribuiti participantilor la proteste cate 400 lei per
persoand, precum si pentru acoperirea costurilor de transport.

Martorul a mai mentionat cd primea de foarte multe ori bani prin curieri, atit pentru
proteste si mitinguri, cat si pentru salarii, inclusiv la ,,Orhei Land”. Nu cunostea
provenienta banilor si nu primea niciun document justificativ. La 11 ianuarie 2023,
martorul a fost contactat de Denis DELESCU prin aplicatiile ,,Signal” sau ,, Telegram”,
convenind o intdlnire in sectorul Centru, in apropierea complexului ,,Sun City”. Denis
DELESCU s-a prezentat la intalnire cu o masind de model ,,Dacia Sandero”, de culoare
alba. In prezenta secretarei sale, Natalia LESCO, martorul a primit de la acesta suma de
41000 de dolari SUA, destinata finantarii taberei de corturi. Banii se aflau in pachete pe
care le-a numadrat fie in drum spre corturi, fie la oficiu, dupa care i-a distribuit membrilor
Organizatiei Teritoriale.

De asemenea, martorul 1-a identificat pe Denis DELESCU 1in cadrul procedurii de
recunoastere fotograficd efectuatd in faza de urmarire penald, dintr-un set de aproximativ
5 fotografii, farda ezitare, indicand personal persoana cunoscutd, care s-a dovedit a fi
Denis DELESCU. L-a descris ca fiind usor chel. Contactul cu Denis DELESCU se limita
exclusiv la coordonarea intdlnirilor pentru transmiterea banilor, fard a avea discutii
personale cu acesta. Totodatd, acesta a mentinut integral declaratiile date in faza de
urmarire penala.

Colegiul penal atestd cd din declaratiile martorilor se demonstreaza complicitatea
inculpatului Denis DELESCU la actiunile de acceptare cu bund stiintd a finantarii
partidului politic, din partea unui grup criminal organizat, sdvarsita prin prestarea de
servicii si acordarea de mijloace si instrumente, in calitatea sa de curier.

Or, martorii in cauza au indicat expres asupra faptului cd anume Denis DELESCU,
activand in interesele Partidului Politic ,,Sor”, avand rolul de curier, era persoana care
asigura transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre alte persoane responsabile
din cadrul partidului, in vederea sponsorizarii actiunilor de protest, cheltuielilor de
transport si achitarea salariilor neoficiale.

In acest sens, Colegiul penal atesta ci martorul Cristina BULGAR a indicat asupra
faptului cd inculpatul a asigurat receptionarea si transportarea de la finantator si ulterior



transmiterea cdtre reprezentantii oficiului teritorial Rascani, mun. Chisinau al PP ,,Sor”, a
sumei de bani la 08 decembrie 2022, in preajma restaurantului ,,Aproape” din mun.
Chisindu, amplasat pe str. N. Dimo nr.l1, suma de bani care nu a fost declarata si
contabilizatd de catre Partidului Politic ,,Sor”, fiind folositd pentru remunerarea
persoanelor participante la protestele organizate anterior de PP ,,Sor”.

Tot aici, Colegiul penal atestd ca martorul Vadim TURCAN a indicat asupra
faptului cd inculpatul a asigurat receptionarea si transportarea de la finantator si ulterior
transmiterea catre angajatii oficiului Balti al PP ,,Sor”, a sumei de 41100 dolari SUA, la
11 ianuarie 2023 in mun. Chisindu, suma de bani care nu a fost declarata si contabilizata
de catre Partidului Politic ,,Sor”, fiind ulterior repartizata pentru protestele organizate
anterior de catre Partidul Politic ,,Sor”.

Totodata, Colegiul penal atestd cd in sustinerea veridicitatii declaratiilor oferite de
martori, la materialele cauzei penale au fost anexat procesul-verbal de recunoastere a
persoanei dupd fotografie din 03 octombrie 2025, conform caruia martorul Cristina
BULGAR l-a recunoscut pe Denis DELESCU ca fiind curierul de la care la 08 decembrie
2022, in apropiere de restaurantul ,,Aproape”, amplasat pe adresa mun. Chisinau, str. N.
Dimo nr.1, i-a transmis un pachet in care se afla suma de 1500000 lei.

Totodata, conform procesului — verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie
din 06 noiembrie 2025, martorul Turcan Vadim l-a recunoscut pe Denis DELESCU ca
fiind curierul de la care la 11 ianuarie 2023, aflandu-se in mun. Chisinau, fiind la volanul
automobilului de model ,,Dacia Sandero”, i-a transmis un pachet in care se afla suma de
41100 dolari SUA.

Probele mentionate supra atesta faptul cd anume Denis DELESCU este persoana
care la 08 decembrie 2022, aflandu-se in preajma restaurantului ,,Aproape”, amplasat pe
adresa - mun. Chisindu, str. N. Dimo nr.1, a transmis un pachet care continea suma de
1500000 lei lui Cristina BULGAR, precum si la 11 ianuarie 2023, aflandu-se in mun.
Chisinau, la volanul automobilului de model ,,Dacia Sandero” cu n/i FHF a transportat si
transmis cdtre vicepresedintele oficiului teritorial Balti a Partidului Politc ,,Sor” Vadim
TURCAN, mijloace banesti in suma totala de 41100 dolari SUA, echivalentul a 788 709
lei, bani destinati pentru achitarea persoanelor mobilizate de cétre organizatia teritoriald
Balti a Partidului Politic ,,Sor”, pentru participare la protestele organizate de catre PP
»o0r” In mun. Chisindu, in corturi, confirmidnd in asemenea mod faptul ca Denis
DELESCU a activat in interesele partidului politic ,,Sor”, in calitate de curier distribuind
mijloacele banesti.

De asemenea, Colegiul penal atestd ca la materialele cauzei se regaseste procesul—
verbal de perchezitie din 18 februarie 2023, prin care a fost supus perchezitie domiciliul
inculpatului Denis DELESCU, amplasat pe adresa mun, ##### stk

Astfel, In cadru perchezitiei petrecute, a fost depistat si ridicat un telefon mobil
»Xiaomi” de model ,,Poco f3”, cu nr. de IMEIl: *****g; IMEI2:*****care contine
cartela SIM cu nr. *****si cu inscriptia ,,Moldtelecom” cu nr. indicat pe ea
7937303000002276865.

In continuare, datele extrase din cartela SIM cu nr. *****si cu inscriptia
,Moldtelecom” cu nr. indicat pe ea *****si dispozitivul mobil ,,Xiaomi” de model ,,Poco



37, cu nr. de IMEI1: *****gi IMEI2:*****ay fost supuse cercetarii prin Procesul-verbal
de cercetare din 13 august 2025.

Astfel, acestea au fost stocate pe trei purtatori optici de stocare a informatiei de tip
DVD-R cu capacitatea de 8,5 GB fiecare, sigilate intr-un plic de culoare cafenie cu
inscriptia ,,Anexa nr. 2 la RE 34/12-R-2743 din 08 august 2025”, care reprezintd anexa la
raportul de constatare tehnico-stiintific nr. 34/12-R-2743 din 08 august 2025.

Potrivit concluziilor Raportului de constatare tehnico-stiintificd nr.34/12-R-2743
din 08 august 2025, in cadrul cdruia au fost extrase datele din cartela SIM cu inscriptia
,Moldtelecom” cu nr. indicat pe ea *****si din dispozitivul mobil ,,Xiaomi”, de model
,Poco 37, cu nr. de IMEI: *****gj IMEI2:*****care au fost stocate pe trei purtatori
optici de stocare a informatiei de tip DVD-R cu capacitatea de 8,5 GB fiecare: 1) In
dispozitivul mobil ,,Xiaomi” de model ,,Poco f3”, cu nr. de IMEI1: *****si IMEI2:
*asEkx (DM), ridicat in cadrul perchezitiei la domiciliul lui Denis DELESCU, au fost
depistate: - 2095 apeluri native de intrare/iesire precum si din aplicatiile ,,Signal” si
»lelegram” (rubrica ,,Analyzed Data/Calls”); - 643 contacte, inclusiv din aplicatiile
,Google  Photos”, ,Signal”, Telegram”, ,WhatsApp” (rubrica ,,Analyzed
Data/Contacts™); - 257 conversatii din aplicatia implicitd (SMS), aplicatiile: ,,Signal”,
Telegram”, ,,WhatsApp” si posta electronica (rubrica ,,Analyzed Data/Messages”); -
122143 fisiere media, inclusiv de sistem (rubrica ,,Analyzed Data/Media”); - istoricul
accesdrilor web (rubrica ,,Analyzed Data/Search & Web”. In cartela SIM cu inscriptia
,»Moldtelecom” si numarul indicat pe ea: 7937303000002276865, extrasd din DM, au fost
depistate doar date stocate de operator (ICCID, model, SPN, vendor). Pentru vizualizarea
rubricilor descrise mai sus, accesati fisierul ,,CellebriteReader.exe” din directorul (Anexa
nr. 2, format electronic). (2.) In DM au fost depistate date restabilite de programul
criminalistic (mesaje din posta electronica si istoric web), accesand cartoteca ,,Deleted” si
cu culoare rosie in raportul generat format electronic. In cartela SIM nu au fost depistate
date restabilite de program. Toate datele extrase din DM si cartela SIM (inclusiv cele
restabilite) au fost anexate la raportul de constatare, in format electronic, pe 3 purtatori
optici de stocare a informatiei de tip DVD-R cu capacitatea de 8.5 GB fiecare (Anexa nr.
2).

Totodata, conform informatiei privind datele de pozitionare geografica (GPS), in
rezultatul folosirii aplicatiei de navigare ,,Waze”, instalatd in telefonului mobil care
apartine lui Denis DELESCU, ultimul, la 11 ianuarie 2023, intre orele 23:08 — 23:08, s-ar
fi aflat in preajma satelor Raculesti si Ohrincea din r-ul Criuleni. Acest fapt ar confirma
din punct de vedere cronologic, ca la 11 ianuarie 2023 la ora 22:01, anume Denis
DELESCU s-ar fi aflat in mun. Chisindu la volanul automobilului de model ,,Dacia
Sandero”, cu numerele de Tnmatriculare ***** unde a transmis lui Turcan Vadim (in
acea perioadd indeplinea functia de vice-presedinte OT ,,Sor”), suma de 41100 dolari
SUA, pentru achitarea persoanelor mobilizate la protestele organizate de PP ,,Sor”, iar
ulterior s-ar fi deplasat in r-ul Criuleni.

Totodata, Colegiul penala atrage atentia la continutul procesului-verbal de cercetare
la fata locului din 19 aprilie 2023, prin care au fost supuse cercetarii suporturile optice pe
care sunt inregistrate documentele electronice descoperite si ridicate la 24 decembrie



2022, in cadrul perchezitiei efectuate la martorul Cristina BULGAR — fosta secretard a
Oficiului Teritorial a sectorului Riscani, mun. Chisindu, unde a fost cercetata si posta
electronica (Google Drive) comuna a Departamentului Central a PP ,,Sor”. Au fost
examinate listele din baza de date a partidului ce tin de mobilizarea, participarea si
achitarea persoanelor participante la protestele organizate de partidul politic ,,Sor” in
toamna anului 2022 etc.

Totodata, conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din 19 aprilie 2023,
s-au cercetat documentele Inregistrate pe suport optic de tip CDR de model ,,Verbatim”
peste care este efectuatd mentiunea ,,c/p 2022960016, anexa a procesului-verbal de
perchezitie la domiciliu martorului Cristina BULGAR, IPHONE 13”, ce contin
documentele descoperite in aplicatia ,,Telegram” a telefonului mobil de model IPHONE
13 PR, cu cartela SIM, s-a stabilit in cadrul aplicatiei multiple grupuri de conversatii ale
OT Riscani, mun. Chisinau cu discutii cu privire la mobilizarea oamenilor la proteste, de
a fi atenti la ce discuta la telefon, despre retineri efectuate de organele de drept.

De asemenea, se contin poze cu oameni fotografiati la protestele din toamna si iarna
anului 2022, precum si oameni ce lipesc foi volante cu indemn la proteste, imagini cu
extrasul comunicarilor (chat-ului) si a fisierelor din aceste grupuri au fost imprimate pe
suport de hartie si anexate la procesul-verbal de cercetare.

In urma cercetarii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R, model
,Verbatim”, pe care este inscriptionatd mentiunea ,,cp 2022960016, anexa proces-verbal
perchezitie domiciliu Cristina BULGAR 24.12.2022, [PHONE 13”, s-a constatat ca
fisierele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil de model iPhone 13
PR, cu cartela SIM, contin multiple grupuri de conversatie ale organizatiei teritoriale
Riscani, mun. Chisindu, in care se discutd despre mobilizarea oamenilor la proteste,
despre necesitatea de a fi atenti la ceea ce discutd la telefon, precum si despre retinerile
efectuate de organele de drept.

De asemenea, in aceste fisiere se gasesc poze cu persoane fotografiate la protestele
din toamna si iarna anului 2022, precum si imagini cu persoane care lipesc afise cu
indemnuri la proteste. La fel, au fost examinate listele din baza de date a partidului ce tin
de mobilizarea, participarea si achitarea persoanelor participante la protestele organizate
de partidul politic ,,Sor” in toamna anului 2022 etc.

Astfel, analizand procesul - verbal mentionat, Colegiul penal apreciazd ca fiind
demonstrata evidenta efectuatd de Oficiului Teritorial a sectorului Réscani, mun.
Chisinau al Partidului Politic ,,Sor” a persoanelor participante la protestele organizate de
PP ,,Sor” in perioada lunilor septembrie-decembrie 2022.

Aceste documente, denotd cd pentru perioada 18 septembrie 2022 — 15 decembrie
2022, Partidul Politic ,,Sor” a suportat cheltuieli estimative de minim de 7832800 de lei
doar pentru remunerarea participantilor mobilizati de OT Rascani si partial alte
organizatii teritoriale din mun. Chisindu, iar pentru activitdtile din corturi, suma
suplimentard estimatd a fost de 813500 de lei, fapt ce demonstreaza veridicitatea
declaratiilor martorului Cristina BULGAR privind scopul transmiterii de catre Denis
DELESCU la 08 decembrie 2022, in preajma restaurantului ,,Aproape”, amplasat in mun.
Chisindu, str. N. Dimo 1, a sumei de 1500000 lei precum si ale martorului Turcan Vadim



privind scopul transmiterii de catre Denis DELESCU la 11 ianuarie 2023, in mun.
Chisindu a sumei de 41100 dolari SUA.

De asemenea, Colegiul penal atesta ca in sustinerea invinuirii aduse inculpatului, la
materialele cauzei au fost anexate actele procedurale privind rezultatele masurilor
speciale de investigatie si anume procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale
de investigatii (interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor) din 20 aprilie
2023, potrivit caruia a fost efectuata interceptarea si inregistrarea comunicarilor si
imaginilor a convorbirilor dintre Vadim TURCAN si reprezentantii organizatiei
teritoriale Balti a Partidului politic ,,Sor”, precum si a persoanelor implicate in primirea si
transmiterea banilor iliciti din numele partidului politic ,,Sor”, inclusiv transmiterea
banilor de catre Denis DELESCU, incepand cu 08 noiembrie 2022 pentru perioada
autorizata, la acesta fiind anexate stenogramele convorbirilor purtate, ca parte integranta
a procesului-verbal a Inregistrarilor audio-video din 11 ianuarie 2023, transcrisa de pe
discul ,,DVD DIA-114/2023” pe un purtator material de informatii DVD-R cu inscriptia
,msi Vadim TURCANU”.

Stenograma din 11 ianuarie 2023, ora 22:01:31, contine fisierul audio-video
,Exported 20230111 21523 1 27, de pe discul ,,DVD DIA- 114/2023” in care Vadim
TURCAN (TURCANU) impreuna cu Natalia LESCO primeste mijloace financiare de la
curierul Denis DELESCU (Delescu): Turcanu:...Beixogu wux wmamussl!...mMammuHa?
Delescu: la me...Tak!! Homep: «****%y, _ «Jlauns Cangepo».

Stenograma din 11 ianuarie 2023, ora 22:07:31, contine fisierului audio-video
,Exported 20230111 21523 1 2”7, de pe discul ,,DVD DIA- 114/2023” in care Vadim
TURCAN (TURCANU) impreuna cu Natalia LESCO numara mijloace financiare primite
de la curierul Denis DELESCU. Se aud replicile lui TURCANU care numara mijloace
banesti primite de la Denis DELESCU: TURCANU: Tak noiay4yuiu TyT, OKa3bIBaeTCs
nomnapel monyunnu. [lomyuwnu pommapel. Tak! Ilomywaercs, oif, TyT W 1O NAThH
JOJUTAPOB €CTh. ***  /¥** /I /may3a/ [1o msiTh 6aKCOB CMOTPH CKOJIBKO ... TISITh, ABAIATH.
[Tpuxkuns?! IlaTe, nATh, 1ATH, AeciaTh. Crapeie emie nostapbl. Cmotpu!! JIBanuars,
nsaThaecat. Cobupanu 1o xoay Bes3ze. 31ech o cotouke. Hajgo mocuutaTh CKOIBKO TYT.
... ntomnapsl. Tak! ITaker y Hac Homep 9. JlaBaii yxxe nmorom. Celiuac s pazdoepych 4TO TYT,
MOCYUTAIO.

Circumstantele stabilite prin Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale
de investigatii, coreleazd cu circumstantele stabilite prin Procesul-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatii controlul transmiterii si primirii banilor,
serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau
oferite din 20 aprilie 2023, potrivit caruia de catre Vadim TURCAN a fost documentata
primirea de mijloace banesti la 11 ianuarie 2023, ora 22:02, de la Denis DELESCU
posesorul automobilului de model ,,Dacia Sandero” cu n/i ***** in suma totalda de 41100
dolari SUA, pentru achitarea persoanelor mobilizate de catre organizatia teritoriala Balti a
Partidului politic ,,Sor” pentru participare la protestele organizate de catre PP ,,Sor” in
mun. Chisindu in corturi. Imaginile audio-video ce fixeazd momentul primirii mijloacelor
banesti sus-mentionate si stenograma discutiilor purtate intre Vadim TURCAN si Denis



DELESCU au fost consemnate in cadrul procesului-verbal privind interceptarea si
inregistrarea comunicarilor si inregistrarilor de imagine din 20 aprilie 2023.

Cu referire la cele expuse supra, Colegiul penal atesta ca desi inculpatul nu a fost
autorul nemijlocit al acceptarii fondurilor din partea grupului criminal organizat, ultimul
a contribuit constient si esential la receptia, distribuirea si integrarea acestora in cadrul
activitatilor partidului politic.

In contextul celor mentionate, Colegiul penal atestd ca probele testimoniale anexate
la materialele cauzei sunt pe masura deplind sd probeze activitatea desfasurata de inculpat
in interesele unui grup criminal organizat.

In acest sens, Colegiul penal retine continutul Procesul-verbal de examinare din 25
aprilie 2023, prin care a fost documentata actiunea procesuald potrivit cireia a fost
consultat portalul national al instantelor de judecatda (https://instante.justice.md), fiind
identificate hotararile judecatoresti emise 1n privinta lui [lan SOR.

Potrivit celor constatate, in cauza penalda nr. 1-439/17, Judecatoria Chisindu l-a
condamnat la sapte ani si sase luni inchisoare pentru savarsirea infractiunilor prevazute la
art. 196 alin. (4) si art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal, stabilind executarea pedepsei intr-
un penitenciar de tip semiinchis.

Ulterior, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2023 (dosar nr.
1a1865/21), pedeapsa i-a fost majorata la 15 ani inchisoare cu executare in regim inchis,
pentru concursul infractiunilor de escrocherie (art. 190 alin. (5) Cod penal) si spalare de
bani (art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal).

Instanta a admis si actiunea civild, dispunand incasarea prejudiciului material de
5,29 miliarde lei in favoarea Bancii de Economii SA in proces de lichidare (f.d. 81-89
vol. 1I); Prin decizia Curtii Supreme de Justitie 1ra-1309/23 decizia Curtii de Apel
Chisindu din 13 aprilie 2023 a fost mentinutd fara modificari.

Colegiul penal atrage atentia asupra procesului - verbal de cercetare a documentelor
din 19 iulie 2022, potrivit caruia a fost efectuatd o examinare documentara detaliatd
asupra mai multor acte procesuale din cauze penale privind presupuse fraude majore
comise in procesul de concesionare a Aeroportului International Chisindu si sustragerea
mijloacelor financiare din sistemul bancar al Republicii Moldova. Cercetarea a vizat
documente din trei cauze penale (nr. 2014978137, 2020960071 si 2021960001), fiind
studiate ordonante de incepere a urmaririi penale, ordonante de clasare, de punere sub
invinuire, de conexare si disjungere, precum si scrisori de expediere a cauzelor penale in
instantd. Actele cercetate fac trimitere la rolul activ al unor persoane publice si
functionari, printre care Ilan SOR, Viorel BIRCA, Petru JARDAN si Alexandru
CIUTAC, in derularea unor activitdti economice si decizionale care au facilitat:
concesionarea Aeroportului International Chisindu; insusirea de fonduri din SA ,,Banca
de Economii”, BC ,,Unibank” s1 BC ,,Banca Sociald”; transferuri bancare simulate si
modificari fictive ale fondatorilor ,,Avia Invest”.

Conform procesului - verbal de cercetare la fata locului din 14 decembrie 2023,
potrivit caruia au fost examinate reteaua globald de comunicatii ,,internet”, reteaua de
socializare ,,Facebook” si retelelor de socializare publice ale Partidului Politic ,,Sor”,



inclusiv a site-ului oficial www.partidulsor.md si platformei online a Primdriei mun.
Chisindu — www.intruniri.chisinau.md.

Studiind actul sus-mentionat, Colegiul penal considera a fi dovedit cert faptul ca, in
perioada lunilor septembrie-decembrie 2022 anume de catre conducerea Partidului Politic
»o0r” au fost organizate si desfasurate mai multe proteste In fata diferitor institutii
publice din mun. Chisindu, la care au participat simpatizantii partidului, pe site-ul oficial
al partidului a fost identificata conducerea formatiunii, componenta echipei parlamentare
si lista celor 40 de organizatii teritoriale, fiind analizate 103 comunicate oficiale privind
organizarea protestelor si  manifestatiilor, iar prin consultarea platformei
www.intruniri.chisinau.md au fost identificate declaratiile prealabile prin care a fost
anuntata desfasurarea acestora in PMAN si alte locatii centrale.

In aceeasi ordine de idei, la cauza penald se regiseste procesul-verbal de cercetare
din 20 ianuarie 2023, prin care au fost supuse cercetarii paginile web ale Primariei mun.
Chisinau, https://intruniri.chisinau.md/ si a partidului politic ,,Sor”, www.partidulsor.md,
in vederea constatarii reflectdrii actiunilor de masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-
mob-uri, etc) declarate pe site-ul partidului www.partidulsor.md, de catre partidul politic
»Sor” pe teritoriul mun. Chisindu, sub aspect comparativ cu documentele de evidenta a
persoanelor mobilizate si descoperite in cadrul perchezitiei domiciliului martorului
Cristina BULGAR din 24.12.2022 referitor la evenimentele si numarul de persoane
mobilizate de catre organizatia teritoriald sect. Riscani, mun. Chisindu a partidului politic
,»d0r” la protestele partidului ,,Sor” organizate la 18 septembrie 2022, 19 septembrie
2022, 20 septembrie 2022, 21 septembrie 2022, 22 septembrie 2022, 25 septembrie 2022,
27 septembrie 2022, 28 septembrie 2022, 30 septembrie 2022, 02 octombrie 2022, 04
octombrie 2022, 09 octombrie 2022, 11 octombrie 2022, 14 octombrie 2022, 17
octombrie 2022, 18 octombrie 2022, 23 octombrie 2022, 24 octombrie 2022, 30
octombrie 2022, 09 noiembrie 2022, 10 noiembrie 2022, 11 noiembrie 2022, 13
noiembrie 2022, 16 noiembrie 2022, 18 noiembrie 2022, 24 noiembrie 2022, 28
noiembrie 2022, 01 decembrie 2022, 12 decembrie 2022 si 15 decembrie 2022.

Aceastd proba vine in sustinerea tezei potrivit cdreia, In perioada septembrie —
decembrie 2022, conducerea Partidului Politic ,,Sor” a organizat si desfasurat mai multe
proteste in fata diverselor institutii publice din mun. Chisindu. Datele astfel obtinute
coincid cu evidenta statisticd privind numdarul persoanelor prezente la aceste actiuni, fapt
ce demonstreaza veridicitatea declaratiilor martorului Cristina BULGAR cu privire la
scopul transmiterii, la 08 decembrie 2022, in preajma restaurantului ,,Aproape", amplasat
in mun. Chisindu, str. N. Dimo 1, a sumei de 1500000 lei de cdtre Denis DELESCU,
precum si a declaratiilor martorului Vadim TURCAN cu privire la scopul transmiterii, la
11 ianuarie 2023, in mun. Chisindu, a sumei de 41100 dolari SUA, de asemenea de catre
Denis DELESCU.

Subsidiar, la prezentul proces penal se regaseste procesul—verbal de ridicare din 13
octombrie 2025, prin care din dosarul de control nr.2023970193 care se afla in gestiunea
procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie, Roman PORUBIN a fost ridicata copia
sentintei de condamnare din 30 septembrie 2025 a Marinei TAUBER privind comiterea
infractiunilor prevazute de art. 181/2 alin.(1) si art. 181/2 alin. (5) Cod penal si a



persoanei juridice Partidul Politic ,,Sor” privind comiterea infractiunilor prevazute de art.
181/2 alin.(1) st art. 181/2 alin. (5) Cod penal, pe 555 de pagini si a extrasului din posta
electronica privind expedierea sentintei din 01 octombrie 2025, pe 1 fila, actele fiind
supuse cercetarii prin Procesul-verbal de cercetare din 13 octombrie 2025.

Astfel, Colegiul penal atestd cd, una dintre constatdrile retinute de instanta ca fiind
dovedita si care au stat la baza condamnarii Marinei TAUBER privesc urmatoarele fapte:
,»Tot ea, Marina TAUBER, detinand functia de vicepresedinte al Partidului Politic ,,Sor”,
fiind persoana care gestioneazd administrativ si financiar partidul, aflandu-se in mun.
Chisindu, in perioada 01 ianuarie 2022 - 01 mai 2023, actionand cu intentie directd, a
acceptat cu buna stiintd finantarea partidului din partea grupului criminal organizat
condus de liderul, Ilan SOR, din care fac parte fostul sef al Serviciului Vamal, Tudor
BALITCHI, fostul deputat, ex-deputatul Igor HIMICI, persoane de incredere a liderului,
Alexandr PETROV, Serghei RACU, fostul ofiter de investigatie al Centrului National
Anticoruptie, Victor GUTULEAC, cu implicarea directorului ,,Magazine Sociale” SRL,
Vitalii CUSNIR, angajatii ai SRL ,,Magazine Sociale”, Corneliu VOLCONOVICI,
Stelian TURCAN, Veaceslav BEJENARI, Liudmila IAPTIEVA, Rislan CHIRILOV,
Constantin BORISOV, Igor CENUSA, Denis DELESCU, Vladimir CUTENCO, precum
si alte persoane neidentificate, responsabile de transportarea banilor, care s-au unit in
prealabil la o datd nestabilitd cu scopul comiterii mai multor infractiuni, inclusiv
finantarea ilegald a Partidului Politic ,,Sor”, din surse financiare interzise de lege in
proportii deosebit de mari”.

Colegiul penal atestda cd argumentele retinute in sentinta respectiva, la fel vin in
sustinerea acuzatiilor adresate inculpatului Denis DELESCU, potrivit caruia ultimul a
avut rolul de distribuire a mijloacelor financiare destinate pentru sponsorizarea actiunilor
de protest, cheltuieli de transport, achitarea salariilor neoficiale in plic, procurarea si
instalarea corturilor in fata diferitor institutii publice si personal asigura transportarea,
adica preluarea din diferite locatii, preponderent din mun. Chisindu si suburbiile acestuia,
si repartizarea mijloace banesti cdtre vicepresedintii organizatiilor teritoriale a Partidului
Politic ,,Sor”.

In concluzie, in urma analizei coroborate a probatoriului administrat de citre
organul de urmarire penala si examinat de catre instanta de fond, Colegiul penal constata
ca mijloacele de proba administrate in cauzd confirma existenta unui lant logic si
cronologic de actiuni orientate spre finantarea ilegala a partidului politic mentionat.

Astfel, probatoriul administrat nu doar ca indica existenta unei finantari neraportate,
provenite de la un grup criminal, ci demonstreaza implicarea activa a inculpatului Denis
DELESCU in integrarea si valorificarea acesteia in beneficiul partidului.

Or, probele acumulate in cauza penala demonstreazd fara echivoc ca Denis
DELESCU, in calitate de curier, actionand in interesele formatiunii politice - Partidul
Politic ,,Sor”, a acceptat cu bund stiinta, prin complicitate, finantarea partidului politic,
din partea grupului criminal organizat, in sumd de 1500000 lei si 41100 dolari SUA,
echivalentul a 788 709 lei (in total 2 288 709 lei), surse financiare ilicite care au fost
integrate in activitatea si intretinerea partidului, in scopul promovarii si realizdrii



intereselor partidului pe arena politica din Republica Moldova, de obtinere prin mijloace
ilicite a puterii In stat.

Latura subiectivd se caracterizeaza prin intentie directd. In contextul infractiunii
specificate la art. 181/2 alin. (5) Cod penal, sintagma ,,cu bund stiintd” denota ca, in
momentul sdvarsirii infractiunii, faptuitorul cunostea cu certitudine ca tocmai un grup
criminal organizat sau o organizatie (asociatie) criminala finanteaza partidul politic,
grupul de initiativd sau concurentul electoral. In cauzi, intentia directd a inculpatului la
realizarea actiunilor de complicitate materiald, orientate spre comiterea infractiunii
stabilite de art. 181/2 alin. (5) Cod penal este la fel probata.

Astfel, Colegiul penal a luat in calcul pozitia, atributiile si durata conduitei
inculpatului care a actionat in interesele partidului o perioadd indelungata, precum si a
realizat actiunile de transportare si repartizare a mijloacelor banesti in mod repetitiv.

In spetd, probele acumulate si analizate in cadrul cauzei penale demonstreazi cu
certitudine cd inculpatul Denis DELESCU a comis infractiunea de complicitate la
finantarea ilegalda a Partidului Politic ,,Sor”, prin prestarea de servicii si punerea la
dispozitie a mijloacelor si instrumentelor necesare, constand 1n receptionarea,
transportarea, distribuirea si transmiterea de mijloace financiare in suma totala de
2288709 lei de la finantator cétre cei finantati, si anume: transmiterea sumei de 1500000
lei catre Oficiul Teritorial al sect. Rascani, mun. Chisindu, la 08 decembrie 2022, si a
sumei de 41100 dolari SUA cétre Oficiul Teritorial Balti al PP ,,Sor”, la 11 ianuarie 2023,
in mun. Chisindu — sume care nu au fost declarate si contabilizate de catre Partidul
Politic ,,Sor” si care au fost ulterior utilizate pentru finantarea protestelor organizate de
catre acesta.

In spetd, prin contributia personali adusi la realizarea acestor activititi subversive,
inculpatul Denis DELESCU a constientizat cd acest gen de actiuni sunt de naturd de a
submina in mod grav increderea societatii in mecanismele de control ale statului, In
principiile statului de drept si In procesul transparent, responsabil si democratic de luare a
deciziilor publice.

Tot aici, Colegiul penal atesta cd, inculpatul Denis DELESCU a mai constientizat
ca prin aceste actiuni sistematice, continue si In proportii semnificative se limiteaza in
mod substantial procesul democratic al alegerilor si constituie un factor descurajator nu
doar pentru ceilalti concurenti electorali dar si pentru alegatorii care cred sincer in
valorile democratice.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Comiterea prin complicitate a infractiunii stabilite de art. 181/2 alin. (5) Cod penal,
nu presupune necesitatea ca persoana sa detind calitatea subiectului special, el urmeaza sa
intruneasca calitdtile generale ale subiectului infractiunii, adica varsta raspunderii penale
si responsabilitatea.

Astfel, inculpatul Denis DELESCU, ndscut la ***** este persoand fizica
responsabild, ce intruneste calitatea de subiect al infractiunii prevazute de art. 181/2 alin.
(5) Cod penal.



12. Cu referire la argumentele expuse de catre avocatul Ghenadie BAJUREAN in
cererea de apel, Colegiul penal noteazd urmatoarele aspecte.

Cu privire la pretinsa motivare contradictorie si neclara a sentintei, Colegiul penal
atestd ca Sentinta instantei de fond contine o motivare detaliata si coerentd, bazatd pe
analiza coroboratd a unui probatoriu complex, care include declaratii de martori, procese-
verbale de recunoastere dupa fotografie, rapoarte de constatare tehnico-stiintifica,
stenograme ale convorbirilor interceptate, procese-verbale de cercetare la fata locului si
procese-verbale privind masurile speciale de investigatie. Instanta nu s-a limitat la
preluarea concluziilor acuzarii, ci a examinat fiecare proba in parte si in ansamblu, din
perspectiva pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii acesteia, in conformitate cu
prevederile art. 101 Cod de procedura penala.

Cu privire la pretinsa lipsa a probelor care sa demonstreze vinovatia, Colegiul penal
atestd ca acest argument este vadit nefondat si contrazis In mod direct de materialele
cauzei. Vinovatia inculpatului Denis DELESCU a fost stabilita printr-un ansamblu de
probe concordante si coroborate, $i anume:

- declaratiile martorei Cristina BULGAR, care l-a identificat pe inculpat ca fiind
persoana care, la 08 decembrie 2022, i-a transmis personal o punga cu suma de 1500000
lei in preajma restaurantului ,,Aproape”;

- declaratiile martorului Vadim TURCAN, care a confirmat ca la 11 ianuarie 2023 a
primit personal de la Denis DELESCU suma de 41.100 dolari SUA, in mun. Chisinau;

- stenograma convorbirii audio-video din 11 ianuarie 2023, ora 22:01, in care vocea
inculpatului este identificatd in momentul transmiterii banilor, acesta comunicand
numarul de Tnmatriculare al automobilului sdu de model ,,Dacia Sandero” cu n/1 *****;

- procesul-verbal privind masura speciald de investigatie — controlul transmiterii si
primirii banilor — care documenteaza obiectiv primirea sumei de 41100 dolari SUA de la
inculpat la data si ora indicate;

- datele de pozitionare geografica (GPS) extrase din telefonul mobil al inculpatului,
care plaseaza dispozitivul acestuia in mun. Chisinau la ora 22:01 in data de 11.01.2023,
confirmand prezenta sa la locul transmiterii banilor;

- sentinta de condamnare a Marinei TAUBER, in care Denis DELESCU este
nominalizat expres ca persoand responsabila de transportarea banilor in cadrul grupului
criminal organizat.

Prin urmare, condamnarea nu se intemeiaza pe presupuneri, ci pe probe obiective,
directe si care coroboreaza intre ele.

Colegiul penal atesta cd declaratiille martorilor Cristina BULGAR si Vadim
TURCAN trebuie privite cu maxima rezerva, intrucat ambii au colaborat cu organele de
urmarire penald. Colegiul penal constatd cd acest argument nu poate fi retinut din
urmatoarele considerente:

In acest sens, Colegiul penal atesti ci instanta de fond a apreciat declaratiile
martorilor nu izolat, ci in coroborare cu celelalte mijloace de proba administrate in cauza.
Or, declaratiile ambilor martori sunt confirmate obiectiv prin stenograma convorbirilor
interceptate, prin procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor si prin datele GPS



extrase din telefonul inculpatului, acestea fiind probe care nu au putut fi influentate de
calitatea procesuald a martorilor.

Tot aici, Colegiul penal mentioneaza ca simpla calitate de colaborator cu organele
de urmarire penald nu atrage automat lipsa de credibilitate a unui martor. Declaratiile
acestora au fost constante, detaliate si concordante atit in faza de urmarire penala, cat si
in cadrul cercetarii judecatoresti, ambii martori mentinandu-si integral depozitiile.

Cu referire la argumentul partii apararii potrivit caruia martora Cristina BULGAR
nu l-ar fi cunoscut initial pe inculpat este infirmat chiar de declaratiile acesteia. Martora a
explicat ca la momentul preludrii pungii cu bani nu cunostea identitatea persoanei, insa a
descris-o cu precizie: barbat blond, usor chel, 1nalt, corpolent, de aproximativ 40 de ani,
aflat pe bancheta din spate a unui autoturism ,Dacia” de culoare alba. Aceste
caracteristici corespund Tntocmai descrierii fizice a inculpatului Denis DELESCU.

Tot aici, Colegiul penal mentioneaza ca recunoasterea ulterioara dupa fotografie,
consemnata in Procesul-verbal din 03 octombrie 2025, a fost efectuata fara niciun dubiu
din partea martorei, in conditii procedurale legale.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul penal atesti ca martorul TURCAN I-a identificat
pe inculpat dintr-un set de 5 fotografii, fara ezitare, prin Procesul-verbal de recunoastere
din 06 noiembrie 2025. Cele doud recunoasteri independente, realizate de martori care nu
s-au consultat intre ei, inlatura orice suspiciune de subiectivism.

Cu privire la argumentul partii apararii privind pretinsa lipsa a laturii subiective,
prin absenta intentiei, Colegiul penal atestd cd inculpatul nu a efectuat o singura
transportare izolata, ci a actionat Tn mod repetat si sistematic, pe parcursul unei perioade
indelungate, fapt care exclude ipoteza ca ar fi actionat in necunostintd de cauza. O
persoana care transportd sume de ordinul milioanelor de lei si zecilor de mii de dolari in
mod repetat, coordonand intalnirile telefonic prin aplicatii criptate precum ,,Signal” si
,»lelegram”, nu poate sustine in mod credibil ca nu cunostea natura activitatii desfasurate.

Tot aici, Colegiul penal mentioneaza ca din stenograma convorbirii din 11 ianuarie
2023 rezulta ca inculpatul a coordonat in detaliu logistica transmiterii banilor si anume
locul intalnirii, identificarea automobilului, comunicarea numarului de inmatriculare,
conduita care este incompatibild cu statutul unei persoane care actioneaza in ignorantd
fata de scopul real al actiunilor sale.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul penal retine ca banii se aflau in pachete marcate
cu coduri corespunzdtoare diferitelor raioane si sectoare, iar inculpatul cunostea
destinatia acestora, fapt confirmat de martorul TURCAN care a declarat ca, in prezenta
inculpatului, banii erau indicati dupd raion sau oras.

De asemenea, instanta de apel mentioneaza ca art. 181/2 alin. (5) Cod penal nu
impune ca faptuitorul sa fi cunoscut toate detaliile schemei de finantare ilegala. Este
suficient ca acesta sa fi stiut cd mijloacele banesti transportate proveneau de la un grup
criminal organizat si erau destinate finantarii unui partid politic, conditie care a fost
indeplinita n cauza de fata.

In concluzie, Colegiul penal mentioneazi ci argumentele invocate de aparare in
cererea de apel sunt combdtute de probatoriul administrat in cauza, care formeaza un lant
logic, cronologic si juridic coerent, ce demonstreaza dincolo de orice indoiald rezonabila



vinovdtia inculpatului Denis DELESCU in comiterea infractiunii prevazute de art. 42
alin. (5), art. 181/2 alin. (5) din Codul penal.

13. Cu referire la stabilirea si individualizarea pedepsei inculpatului Denis
DELESCU, Colegiul penal retine ca in baza art. 61 Cod penal, (1) Pedeapsa penala este
o masura de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului
ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor.(2) Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savargirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinge fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 Cod penal, (1) Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei
infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciala a
prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.
La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstanfele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum §i de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

(2) In cazul alternativelor de pedeapsd previzute pentru infractiunea savarsitd,
pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica atunci cand gravitatea
infractiunii si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare,
iar o alta pedeapsa este insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din
numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in
cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de cdtre instanta de judecata.

Luind ca baza aceste prevederi si solutionand chestiunea cu privire la vinovatia
inculpatului, de jure si de facto, instanta de judecatd urmeazd sa constate dacd s-au
confirmat sau nu temeiurile prevazute de legea penala pentru a supune pe inculpat
raspunderii penale si decide asupra cuantumului pedepsei care urmeaza a i se stabili.

Pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie sd fie echitabila, legala si individualizata
corect, capabila sa restabileascd echitatea sociald si sa realizeze scopurile legii penale si
pedepsei penale, prevazute de art. 61 Cod penal, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si in limitele fixate in partea speciala a acestuia.

Limitele pedepsei, prevazute in partea speciald, sunt determinate de incadrarea
juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunii savarsite. Gravitatea acesteia constd in
modul si mijloacele de savarsire a faptei si depinde de scopul urmarit, de imprejurarile in
care fapta a fost comisd, de urmarile produse sau care s-ar fi putut produce. Termenul
pedepsei, in afarda de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste avand in vedere
persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihica, situatia
materiald, familiala sau sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul
inculpatului pand sau dupa savarsirea infractiunii.



14. Sanctiunea art. 181/2 alin. (5) Cod penal (in vigoare la momentul comiterii
faptei), prevede pedeapsa sub formad de amenda in marime de la 1150 la 1850 de unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumite activitati pe un termen de la 2 la 5
ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 5000 la 9000 de
unitatgi conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu
lichidarea persoanei juridice.

Ulterior, prevederile art. 181/2 alin. (5) Cod penal, au suferit modificari (conform
Legii nr. 365 din 24 noiembrie 2023, in vigoare din 28 noiembrie 2023), in sensul
agravarii pedepsei, fiind marite limitele pedepsei sub formd de inchisoare si fiind
introdusa pedeapsa complementara obligatorie sub forma de amenda.

Astfel, in conditiile in care noua lege Tndspreste regimul sanctionator si nu poate
genera consecinte nefavorabile pentru inculpatii care au savarsit infractiunile pana la data
intrdrii in vigoare, Colegiul penal considera cd instanta de fond in mod intemeiat a dispus
de a fi aplicatd sanctiunea prevazutd de art. 181/2 alin. (5) Cod penal (in redactia de pana
la modificarile operate prin Legea nr. 365 din 24 noiembrie 2023, in vigoare din 28
noiembrie 2023), or, prin modificarile operate se agraveaza situatia inculpatului, fapt care
contravine prevederilor art. 8, art. 10 Cod penal.

Conform art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savdrsirii faptei.

Exceptia de la art. 8 Cod penal, este reglementata la art. 10 Cod penal, care prevede
ca legea penala care inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa
ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect
retroactiv adica, se extinde asupra persoanelor care au savarsit faptele respective pana
la intrarea in vigoare a acestei legi.

Reiesind din norma legald expusa supra, prevederile Legii nr. 365 din 24 noiembrie
2023, (in vigoare de la 28 noiembrie 2023) nu pot fi aplicate in cazurile in care acestea: a)
inaspresc pedeapsa sau inrautdtesc situatia persoanei; b) nu inlatura caracterul infractional
al faptei; c) nu usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a
comis infractiunea.

In acest sens, Colegiul penal considera intemeiata solutia instantei de fond prin care
a fost dispus ca judecarea cauzei penale sa aibd loc in limitele invinuirii formulate in
rechizitoriu (pentru infractiunile comise pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 365 din
24 noiembrie 2023, (in vigoare de la 28 noiembrie 2023), urmand a fi aplicate limitele
pedepsel penale de la data comiterii faptei, avind in vedere cd sunt mai favorabile
inculpatului.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal, in
privinta lui Denis DELESCU, instanta de judecata nu a retinut.

Conform art. 77 Cod penal, in privinta lui Denis DELESCU, careva circumstante
agravante instanta de judecatd nu a retinut, dar nici procurorul nu a invocat in
rechizitoriu.

Astfel, la individualizarea si stabilirea categoriei pedepsei inculpatului Denis
DELESCU, instanta de judecata a tinut cont de prevederile art. art. 6, 7, 16, 61, 75, 76,



77, 78, Cod penal, de gravitatea infractiunii sdvarsite, care se atribuie la categoria
infractiunilor grave prin prisma prevederilor art. 16 Cod penal, de faptul ca infractiunea a
fost comisd cu intentie, de personalitatea inculpatului care nu se afla la evidenta
medicului psihiatru, nu se afld la evidenta medicului narcolog, nu a fost atras anterior la
raspundere penala.

Colegiul penal, efectuand o analizd complexa a circumstantelor cauzei si a
personalitdtii inculpatului, urmdrind in acest sens comportamentul lui in viata sociala,
precum si cel anterior si dupa savarsirea infractiunii incriminate, considera ca in coraport
cu fapta comisd, urmadrile prejudiciabile ale faptei si personalitatea inculpatului, constata
ca reeducarea si corijarea acestuia este posibild cu aplicarea unei pedepse sub forma de
inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a detine functii in cadrul partidelor politice pe o
perioada de 4 (patru) ani.

In aceasta ordine de idei, instanta de apel considera ci pedeapsa principala privativa
de libertate si pedeapsa complementara sub forma privarii de dreptul de a detine functii in
cadrul partidelor politice este echitabila si suficientd pentru restabilirea echitatii sociale,
adica a drepturilor si intereselor statului si intregii societdti, perturbate prin infractiunile
comise de cdtre inculpat, iar pedeapsa stabilitd inculpatului este apta de a indeplini
functiile si de a realiza scopul in contextul gradului de pericol social a faptei comise de
inculpat, cat si personalitatea inculpatului.

Or, pedeapsa numitd corespunde principiului proportionalitatii si scopului de
restabilire a echitatii sociale, corectare a inculpatului, precum si prevenirii de savarsirea
de noi infractiuni atat din partea acestuia, cét si a altor persoane.

Conform prevederilor art. 88 alin. (3) Cod penal, timpul aflarii persoanei sub arest
preventiv pand la judecarea cauzei se include in termenul inchisorii, calculdndu-se o zi
pentru o zi, iar in termenul muncii neremunerate in folosul comunitatii — calculandu-se o
zi de arest preventiv pentru 4 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.

Astfel, Colegiul penal atestd ca instanta de fond corect a dispus ca in temeiul art.88
alin. (3) Cod penal a include in termenul pedepsei perioada aflarii lui Denis DELESCU in
stare de retinere din 18 februarie 2023 pana la 20 februarie 2023 (vol. 12, f.d. 192-193).

15. Cu referire la argumentele invocate in cererea de apel de catre aparatorul Sergiu
LEFTER, Colegiul penal atesta ca, desi instanta de fond nu a dezvoltat exhaustiv
rationamentul comparativ intre cele doua forme de pedeapsa prevazute de art. 181/2 alin.
(5) Cod penal, alegerea pedepsei cu inchisoarea este pe deplin justificatd prin ansamblul
circumstantelor cauzei retinute in sentintd. Instanta a tinut cont de gravitatea infractiunii,
care potrivit art. 16 alin. (4) Cod penal se califica drept infractiune grava, caracterul
sistematic si repetat al actiunilor inculpatului, care a transportat si distribuit sume
considerabile de bani iliciti in mod organizat pe parcursul unei perioade indelungate,
precum si pericolul social ridicat al faptei, care a atentat la corectitudinea procesului
democratic si la mecanismele de control ale statului.

Astfel, aplicarea unei simple amenzi pentru o faptd de o asemenea amploare si
gravitate ar fi fost vadit disproportionatd si nu ar fi atins scopul pedepsei prevazut de art.
61 Cod penal — corectarea si reeducarea condamnatului, prevenirea savarsirii de noi



infractiuni. Mai mult, instanta a aplicat o pedeapsa de 4 ani inchisoare, situatd in
jumatatea inferioard a limitelor prevazute de lege — de la 2 la 7 ani, ceea ce reflectd o
individualizare echilibrata si proportionald, nicidecum una excesiva.

Totodatd, Colegiul penal atestda ca potrivit materialelor dosarului inculpatul
DELESCU Denis nu este incadrat oficial in campul muncii, iar date despre careva
venituri licite ale inculpatului care sa-i permitd sd execute o eventuald pedeapsd cu
amenda, lipsesc.

Tot aici, Colegiul penal mentioneaza cd in privinta inculpatului nu au fost stabilite
circumstante atenuante sau agravante in sensul art. 76-77 Cod penal. Totodatd, absenta
antecedentelor penale nu poate, prin ea 1nsasi, sa justifice aplicarea unei amenzi in locul
inchisorii pentru o infractiune grava, cu un grad ridicat de pericol social, savarsita in mod
repetat si organizat.

Colegiul penal mai mentioneazd cd simpla existentd a copiilor minori nu poate
conduce automat la inlocuirea pedepsei cu inchisoarea cu amenda, in conditiile in care
gravitatea faptei comise, caracterul sau sistematic si implicarea activd si constientd a
inculpatului in schema infractionala sunt de naturd sd prevaleze asupra acestei
circumstante. Interesul copiilor este un factor de luat in considerare la individualizarea
pedepsei, nu un impediment absolut la aplicarea inchisorii.

De altfel, daca acest argument ar fi suficient pentru a exclude pedeapsa privativa de
libertate, nicio persoand cu copii minori nu ar putea fi condamnata la inchisoare, ceea ce
ar goli de continut insusi scopul pedepsei penale.

Cu privire la pretinsa nemotivare a pericolului social si a imposibilitatii reeducarii
prin amenda, Colegiul penal atestd ca pericolul social al faptei comise de inculpat rezulta
in mod neechivoc din chiar continutul sentintei, instanta retindnd expres cd actiunile
inculpatului au fost de naturd sd submineze grav increderea societatii in mecanismele de
control ale statului, sd limiteze Tn mod substantial procesul democratic al alegerilor si sa
constituie un factor descurajator pentru ceilalti concurenti electorali si pentru cetatenii
care cred in valorile democratice.

Suma totala vehiculatd prin intermediul inculpatului - 2288709 lei, releva o
implicare semnificativd din punct de vedere financiar, incompatibilda cu o sanctiune
pecuniard. Or, aplicarea unei amenzi unui inculpat care a manevrat sume de ordinul
milioanelor de lei si zecilor de mii de dolari ar fi lipsita de orice efect preventiv si de
reeducare, nefiind apta sa atinga scopurile pedepsei prevazute de lege.

In plus, instanta a retinut ca inculpatul s-a eschivat de la prezentarea in fata instantei
de judecata, fata de acesta fiind dispusa arestarea preventiva in contumacie si emis dosar
de cdutare - comportament procesual care denota lipsa oricdrei predispozitii de asumare a
raspunderii si, implicit, excluderea posibilitatii reeducérii prin aplicarea unei pedepse
neprivative de libertate.

16. In baza art. 395 alin. (6) Cod penal, Dacd sunt intrunite conditiile previzute la
art. 106 — 106> din Codul penal nr.985/2002, instanta de judecatd se pronunta asupra
confiscarii bunurilor. In acest caz, dispozitivul sentintei va cuprinde: 1) in cazul
confiscarii bunului: a) dispozitia privind confiscarea speciala sau extinsa a bunului si
informatia ce permite identificarea acestuia, b) numele si prenumele proprietarului sau



ale posesorului bunului confiscat,; c) locul de pastrare ori autoritatea care va administra
bunul confiscat.

Conform art. 106 Cod penal, (1) Confiscarea speciala consta in trecerea, fortata si
gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea
acestora. 2) 16 Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a)
utilizate sau destinate pentru savdrsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina
savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. (21 ) Daca bunurile
rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu bunurile
dobandite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care
corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri.
(3) Daca bunurile mentionate la alin.(2) lit. a) si b) apartin sau au fost transferate oneros
unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea
bunurilor, se confisca contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost
transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia §i nici nu trebuia sa stie despre
scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se confisca. (4) Confiscarea speciala se
poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala. (35)
Confiscarea speciala nu se aplica in cazul infractiunilor savarsite prin intermediul unui
organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

Potrivit probatoriului administrat in cauzd, rezultd ca suma de 2288709 lei
s1 41100 dolari SUA. Banii au fost folositi, in principal, pentru acoperirea cheltuielilor de
transport al participantilor din teritoriu, organizarea logisticii $i remunerarea persoanelor
mobilizate.

Astfel, luand in calcul participarea inculpatului la distribuirea sumelor respective, in
conditiile 1n care el cunostea caracterul ilicit al acestor mijloace, Colegiul penal atestd ca
instanta de fond Tn mod justificat a dispus ca in temeiul art. 106 alin. (2) Cod penal, suma
datd sa fie confiscatd de la Denis DELESCU 1in folosul statului.

In acelasi sens, Colegiul penal atesti ci instanta de fond in mod intemeiat a
mentionat ca la punerea in executare, urmeaza sa se tind cont de concurenta sumelor, care
urmeaza a fi incasate eventual in beneficiul statului cu acelasi titlu, de la alte persoane
care au participat la comiterea infractiunii stabilite prin sentinta.

17. Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor apelantului, in conformitate cu art. 415 alin. (1) pct. 1), lit. ¢), art. 417-418
Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:



Se resping ca nefondate cererile de apel declarate de avocatii Ghenadie
BAJUREAN si Sergiu LEFTER in numele inculpatului Denis DELESCU, impotriva
sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 04 mai 2026, cu mentinerea fara
modificari a sentintei contestate.

Termenul executarii pedepsei aplicate inculpatului Denis DELESCU de calculat din
momentul retinerii acestuia de catre organele competente, cu includerea in acest termen a
duratei retinerii de la 18 februarie 2023 panad la 20 februarie 2023.

Decizia este executorie din momentul pronuntarii, dar poate fi atacatd cu recurs la
Curtea Supremd de Justitie in termen de doud luni de la data comunicarii deciziei
integrale.

Presedintele sedintei: Marcel
JUGANARI
Judecatorii: Adrian CERBU

Marcel POPESCU



