Dosarul: nr.2r-1627/24(2-24045866-02-25r-22052024)
Instanta de fond: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), judecator - D. Suschevici

DECIZIE

20 februarie 2025 municipiul
Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii de Apel Centru
Avind in componenta sa:
Presedintele sedintei, judecatorul Marina Anton
Judecatorii: Constantin Rosca si Dorin
Dulghieru

examinand in ordine de recurs, fard participarea partilor, recursul declarat de
avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 29 aprilie 2024, emisd in cauza civila, la contestatia
depusa de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui ***** impotriva BC ”Banca de
Economii” SA in proces de lichidare, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Talmaci Roman cu privire la anularea procesului-verbal de sechestru si transmitere la
pastrare a bunurilor nr.003-1972r/24 din 10 aprilie 2024, intocmit de executorul
judecatoresc Talmaci Roman, -

CONSTATA:

Pozitia instantei de fond:
1. La data de 24.04.2024, avocatul Colenco Aureliu in interesele lur *****g-a
adresat cu o contestatie impotriva BC ”Banca de Economii” SA in proces de lichidare,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Talmaci Roman cu privire la anularea
procesului-verbal de sechestru si transmitere la pastrare a bunurilor nr.003-1972r/24
din 10 aprilie 2024, intocmit de executorul judecatoresc Talmaci Roman.
2. In motivarea cererii a invocat ci, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din
13.04.2023 (pronuntata integral la data de 30.05.2023), s-a dispus inter alia admiterea
actiunii civile intentate de catre BC ,,Banca de Economii” SA in proces de lichidare
(in continuare - BEM) fata de debitorul Sor Ilan, fiind dispusa incasarea de la cel din
urma a sumei in marime de 5291708829,71 lei.
3. Mentioneaza ca, la data de 29.06.2023, BEM a depus in adresa biroului
executorului judecatoresc Talmaci Roman o cererea de intentare a procedurii de
executare silitd, la care a anexat titlul executoriu eliberat in baza deciziei mentionate.
4. Indica ca, la data de 03.07.2023, de catre executorul judecdtoresc Roman



Talmaci, a fost emisad incheierea de intentare a procedurii de executare silitd nr.003-
1909/23 in baza cererii BEM si a titlului executoriu avut in vedere, au fost emise, mai
multe incheieri de aplicare a masurilor de asigurare a executarii silite.
5. Totodata, la data de 10.04.2024, executorul judecatoresc a intocmit procesul-
verbal nr.003-1972r/24, prin care a aplicat sechestru asupra bunurilor ce apartin cu
drept de proprietate reclamantului-debitor, si anume:

1) Pistol cu bile de cauciuc, model ***** 9mm SERIA ***** + | incarcator;

2) Pistol cu glont, model ***** 9mm SERIA *****+ ] incarcator si permis de
arma *****eliberat la *****;

3) Pistol cu glont ***** Ox17 seria ***** fara incarcator. Permis ***** din
skeskeskekek.

4) Pistol cu glont de model ***** 9x17 seria ***** cu 2 incarcatoare. Permis

5) Permis de arma nr.534 din 15.09.2008 model ***** J[ungime lama 930mm nr.
1190, fara termen;

6) Cartuse calibru 9x17 mm-175 buciti;

7) Cartuse calibru 9x18 mm-59 bucati.
6. Analizdnd continutul procesului-verbal de sechestru in raport cu normele de
drept aplicabile, avocatul Colenco Aureliu in interesele lui ***** considera cd, acesta
este ilegal si urmeaza a fi anulat.
7. Indica ca, potrivit art.2 Cod de executare, executorul judecatoresc asigura
executarea silitd a documentelor executorii in stricta conformitate cu prezentul cod si
cu alte acte normative.
8.  Potrivit art.117 alin.(1) si (2) Cod de executare, evaluarea bunurilor supuse
sechestrului se efectueaza de catre executorul judecatoresc la preturile medii de piata
din localitatea respectiva. Executorul judecatoresc este obligat sa Instiinteze in scris
partile despre faptul determinarii valorii bunurilor supuse sechestrului si sa explice
dreptul acestora de a apela la un evaluator in cazul in care nu sant de acord cu
valoarea determinatd de executor. Daca evaluarea bunurilor este dificild ori debitorul
sau creditorul nu este de acord cu valoarea bunului determinatd de executorul
judecatoresc, acesta din urma va antrena in evaluare un evaluator in domeniu.
9. Potrivit art.118 alin.(1), (3) Cod de executare, despre sechestrarea si/sau
ridicarea bunurilor se intocmeste un proces-verbal in 3 exemplare, dupd modelul
prevazut la art.75 din prezentul cod. In procesul-verbal se enumeri obiectele si
documentele sechestrate, indicandu-se numarul, masura, greutatea lor, genul,
elementele de individualizare, gradul de uzuri si, pe cat este posibil, valoarea lor. In
cazul valorilor mobiliare, se indicd numarul, emitentul, pretul nominal si alte date
cunoscute la momentul sechestrarii lor. Procesul-verbal de sechestrare si/sau de
ridicare a bunurilor se aduce la cunostintd tuturor persoanelor care participa la
efectuarea acestor acte procesuale, fapt confirmat prin semnatura fiecareia. Refuzul de
a semna procesul-verbal se consemneaza in acesta.



10. Astfel, raportand normele de drept pre-citate, la circumstantele cauzei, avocatul
Colenco Aureliu in interesele lui ***** considera ca, procesul-verbal contestat a fost
intocmit cu abateri grave de la prescriptiile normelor respective, nefiind indicata nici
valoarea bunurilor sechestrate si nici, eventual, date despre antrenarea unui specialist
in evaluarea acestora. Astfel, sechestrarea, este una arbitrara.

11. Reiesind din cele expuse mai sus, considera ca, sechestrarea bunurilor
mobile/imobile mentionate mai sus este ilegala, si, astfel, procesul-verbal de sechestru
din 10 aprilie 2024 necesita a fi anulat.

12. Potrivit art.118 alin.(5) Cod de executare, procesul-verbal de sechestrare si/sau
de ridicare a bunurilor poate fi contestat in instantd de judecata in termen de 7 zile de
la data intocmirii sau comunicarii lui, dupa caz.

13. Conform art.161 alin. (2) si (3) Cod de executare, cererea privind contestarea
actelor de executare sau actiunilor/inactiunii executorului judecdtoresc se inainteaza in
instanta de judecata in a carei raza teritoriala se afla biroul executorului judecatoresc
sau, in cazul municipiului Chisindu, in instanta de judecata in a cdrei circumscriptie
camera teritoriala a executorilor judecatoresti a stabilit competenta teritoriald a
executorului judecatoresc. Cererea prevazutd la alin. (2) se supune taxei de stat si
taxei de timbru conform Legii taxei de stat nr.213/2023.

14. Iar, potrivit art.163 alin.(1) Cod de executare, reclamatiile din cererea privind
contestarea actelor de executare intocmite de executorul judecatoresc sau a
actiunilor/inactiunii acestuia se inainteazd impotriva creditorului sau debitorului.
Cererea se judeca in conditiile Codului de procedura civila, in termen de 30 de zile.
Executorul judecdtoresc atras din oficiu in calitate de intervenient accesoriu este
obligat, daca sunt intrunite conditiile art. 119 din Codul de procedurd civila
nr.225/2003, sa prezinte instantei de judecatd copia certificatd a procedurii de
executare si sa dea explicatii scrise referitoare la actele contestate.

15. Asadar, la caz, mentioneaza faptul ca, procesul-verbal contestat a fost intocmit la
data de 10.04.2024, comunicat avocatului Colenco Aureliu 1n interesele lui ***** pe
data de 18 aprilie 2024 (fapt mentionat pe procesul- verbal), si, prin urmare, considera
ca prezenta contestatie este depusa in termen.

16. Astfel, solicitd anularea procesului de sechestru si transmitere la pastrare a
bunurilor nr.003-1972r/24 din 10 aprilie 2024, intocmit de executorul judecdtoresc
Talmaci Roman.

17. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 29 aprilie 2024, s-a
respins contestatia inaintatd de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui
*ax*k*privind anularea procesului-verbal de sechestru si transmitere la pastrare a
bunurilor sub nr.003-1972r/24 din 10 aprilie 2024, intocmit de executorul
judecatoresc Talmaci Roman, ca fiind neintemeiata.

18. La data de 14.05.2024, avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****3
declarat recurs impotriva incheierii Judecdtoriei Chisindau (sediul Centru) din 29
aprilie 2024, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii instantei de fond, cu



solutionarea prin decizia a cauzei si a dispune anularea procesului-verbal de sechestru
si transmitere la pastrare a bunurilor nr.003-1972r/24 din 10 aprilie 2024, intocmit de
executorul judecatoresc Talmaci Roman.

Argumentele partilor:
19. In motivarea cererii de recurs, invocand argumente identice celor expuse in
contestatie, a indicat recurentul ca, concluzia primei instante de respingere a
contestatiei este neintemeiata si nefondata legal.
20. Suplimentar noteaza ca, asa cum stabileste art.118 alin.(2) Cod de executare, in
procesul-verbal cu privire la sechestru ar trebui sa fie indicatd valoarea bunului
sechestrat. in lipsa acestuia, actul de sechestrare nu este complet.
21. Sustine ca, prima instanta a interpretat eronat prevederile art.6 alin.(10) din legea
cu privire la arme, pentru ca aceastd norma nu se refera la procedura de sechestrare,
care este reglementatd exclusiv de codul de executare, ci la procedura de vanzare a
armelor. Totodata, termenul de ,,evaluare” prevazut de legea nominalizatd mai sus, nu
se refera la valoarea de vanzare a unei arme, ci la procedura de omologare a acesteia.
22. Reiesind din cele expuse, considera ca, incheierea primei instante este ilegald. La
fel si sechestrarea bunurilor mobile/imobile mentionate si procesul-verbal de
sechestru din 10 aprilie 2024 necesita a fi anulat.
23. La data de 11 1ulie 2024, sedinta de judecatd de examinare a recursului declarat
avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 29.04.2024 a fost aminata pentru studierea suplimentara
a materialelor cauzei pentru data de 18 iulie 2024.
24. La data de 18 iulie 2024, avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****g
depus cerere de stramutare a cauzei la o alta instanta egala in grad.
25. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 11.09.2024, s-a respins cererea
depusa de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****cu privire la stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de judecata egala in grad si s-a
trimis cauza civila la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii de recurs
depusa impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 29.04.2024 in
acelasi complet de judecata.
26. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31.10.2024, s-a admis cererea de
amanare a sedintei de judecatd depusd de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui
Sor Ilan.
27. S-a amanat sedinta de judecatd privind examinarea recursului declarat de
avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 29.04.2024, emisa in cauza civild, la cererea de chemare
in judecatd depusa de catre avocatul Colenco Aureliu in interesele lui ***** impotriva
BC ”Banca de Economii” SA in proces de lichidare, intervenient accesoriu executorul
judecdtoresc Roman Talmaci cu privire la anularea procesului-verbal de sechestru,
pentru data de 07 noiembrie 2024, ora 10.00.
28. La data de 07.11.2024, avocatul Colenco Aureliu in interesele lu1 *****a Tnaintat



cerere de recuzare judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Dorin Dulghieru, de la
examinarea in ordine de recurs a cauzei civile nominalizate.
29. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14.11.2024, s-a respins ca
neintemeiatd cererea de recuzare formulatd de avocatul Colenco Aureliu 1n interesele
lui *****judecatorului Curtii de Apel Chisindu Dorin Dulghieru, de la examinarea in
ordine de recurs, a cauzei civile la contestatia depusa de avocatul Colenco Aureliu in
interesele lui ***** impotriva BC ”Banca de Economii” SA 1n proces de lichidare,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Talmaci Roman cu privire la anularea
procesului-verbal de sechestru si transmitere la pastrare a bunurilor nr.003-1972r/24
din 10 aprilie 2024, intocmit de executorul judecatoresc Talmaci Roman.
30. Ladatade 12.12.2024, avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****a Tnaintat
cerere de recuzare judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Andrei Cascaval, de la
examinarea in ordine de recurs a cauzei civile nominalizate.
31. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23.12.2024, s-a respins ca
neintemeiata cererea de recuzare formulatd de avocatul Colenco Aureliu in interesele
lui *****judecatorulur Curtii de Apel Chisindau, Andrei Cascaval, de la examinarea
cererii de recurs declarat de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva
incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 29 aprilie 2024.
32. Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 23.01.2025, s-a admis cererea de
amanare a sedintei de judecata depusa de avocatul Colenco Aureliu in interesele lui
Sor Ilan.
33. S-a amaéanat sedinta de judecatd privind examinarea recursului declarat de
avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru) din 29.04.2024, emisa in cauza civild, la cererea de chemare
in judecatd depusa de catre avocatul Colenco Aureliu in interesele lui *****impotriva
BC ”Banca de Economii” SA in proces de lichidare, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Roman Talmaci cu privire la anularea procesului-verbal de sechestru,
pentru data de 20 februarie 2025, ora 10.00.

Verificarea termenului de declarare a recursului:
34. In conformitate cu prevederile art.425 Cod de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.
35. La caz, Colegiul civil retine cd, incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru)
din 29 aprilie 2024, a fost contestatd cu recurs la data de 14.05.2024, astfel, Colegiul
civil considera ca recursul este depus 1n interiorul termenului legal.

Aprecierea instantei de recurs:
36. Studiind recursul declarat si materialele cauzei, Colegiul considerd ca recursul
urmeaza a fi respins ca neintemeiat, cu mentinerea incheierii instantei de fond,
reiesind din considerentele ce succed.
37. Conform art.424 alin.(1) CPC, curtile de apel examineaza recursurile declarate
impotriva incheierilor emise de judecatorii.
38. In conditiile art.426 alin.alin.(2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul se



depune la instanta a carei incheiere se atacd. Recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

39. In conformitate cu prevederile art.426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

40. Potrivit art.427 lit.a) Cod de procedurd civild, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

41. In conformitate cu prevederile art.] CPC, legislatia procedurala civild a
Republicii Moldova reglementeaza raporturile sociale referitoare la raporturile
procesuale civile ce apar la infaptuirea justitiei de catre instantele judecatoresti de
drept comun in cadrul judecarii cauzelor in actiuni civile, precum si a altor cauze, date
in competenta lor de prezentul cod si de alte legi.

42. In conformitate cu prevederile art.5 alin.(1) CPC, orice persoani interesati este
in drept sd se adreseze 1n instantd judecatoreasca, in modul stabilit de lege, pentru a-si
apdra drepturile incélcate sau contestate, libertatile si interesele legitime.

43. Conform art.10 alin.(1) Cod civil, persoanele fizice si juridice participante la
raporturile juridice civile trebuie sd isi exercite drepturile si sd 1si execute obligatiile
cu buna-credinta, in acord cu legea, cu contractul, cu ordinea publica si cu bunele
moravuri. Buna-credintd se prezuma pind la proba contrara. Alin.(2) prevede ca,
neexercitarea de catre persoanele fizice si juridice a drepturilor civile ce le revin nu
duce la stingerea acestora, cu exceptia cazurilor prevazute de lege.

44. Din textul art.11 Cod civil se desprinde ca, (1) buna-credinta este un standard de
conduitd a unei parti, caracterizata prin corectitudine, onestitate, deschidere si luarea
in cont a intereselor celeilalte parti la raportul juridic. (2) In special, este contrar
bunei-credinte ca o parte sd actioneze in contradictie cu declaratiile pe care le-a facut
anterior sau cu comportamentul pe care 1-a avut anterior in cazul in care cealalta parte,
in detrimentul sau, s-a bazat in mod rezonabil pe acele declaratii sau acel
comportament.

45. Articolul 12 Cod civil arata cd, caracterul rezonabil, prevazut intr-o dispozitie
legala sau Intr-un act juridic, se apreciaza in mod obiectiv, luind in considerare natura
s1 scopul elementului supus aprecierii, circumstantele cazului, precum si uzantele si
practicile pertinente.

46. Potrivit art.13 Codul citat, (1) niciun drept subiectiv nu poate fi exercitat
predominant in scopul de a cauza altei persoane un prejudiciu sau a-i dduna in alt mod
(abuzul de drept). (2) In cazul abuzului de drept, instanta de judecati, tinind cont de
natura si consecintele acestuia, refuza titularului in apararea dreptului subiectiv
exercitat abuziv sau, dupd caz, il obligd la incetarea exercitarii abuzive. (3) Daca



abuzul de drept a dus la incalcarea dreptului subiectiv al unei alte persoane, aceasta
poate cere repararea prejudiciului cauzat.

47. In conformitate cu dispozitiile art.14 acelasi Cod, (1) nicio persoani nu poate
invoca, la intemeierea pretentiei sale, fapta ilicitd sau de rea-credinta pe care tot ea a
savarsit-o sau la care a participat. (2) Nicio persoand nu poate obtine un avantaj din
comportamentul sdu ilicit sau de rea-credinta.

48. Articolul 1 Cod de executare identifica ca, (1) procedura de executare are sarcina
de a contribui la realizarea drepturilor creditorilor recunoscute printr-un document
executoriu prezentat spre executare, in modul stabilit de lege. (2) In scopul indeplinirii
sarcinii prevazute la alin.(1), legislatia privind executarea stabileste competenta
executorului judecdtoresc, modul si conditiile de executare silitd a documentelor
executorii.

49. Din textul art.10 alin.(1) Cod de executare se desprinde ca, executarea silitd
reprezinta un ansamblu de masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul
realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat
abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu, dacd debitorul
nu-si indeplineste benevol obligatiile, care potrivit alineatului (3) acelasi articol, se
efectueazd 1n baza unui titlu executoriu sau a unui alt document care, potrivit
prezentului cod, este document executoriu.

50. In conformitate cu art.21 alin.(1) Cod de executare, executorul judecitoresc este
unica persoana autorizata sa efectueze executarea silitd a documentelor executorii.

51. In conformitate cu prevederile art.63 alin.(1) lit.a) Cod de executare, in scopul
asigurdrii executarii documentului executoriu, odatd cu intentarea procedurii de
executare, executorul judecatoresc este in drept: sa aplice sechestru pe mijloacele
banesti sau pe bunurile debitorului.

52. Conform art.74 lit.c) Cod de executare, executarea silitd se efectueaza prin
urmarirea bunurilor debitorului prin aplicarea sechestrului pe bunuri si prin vanzarea
sau administrarea lor silita.

53. In conformitate cu prevederile art.115 alin.(1) si (1!) Cod de executare,
sechestrarea bunurilor consta in Intocmirea unui proces-verbal in conditiile art.118 din
prezentul cod. Sechestrarea bunurilor se efectueaza in limitele valorii revendicarilor
ce se contin In documentul executoriu si ale cheltuielilor de executare.

54. Potrivit art.118 Cod de executare, (1) Despre sechestrarea si/sau ridicarea
bunurilor se intocmeste un proces-verbal in 3 exemplare, dupa modelul prevazut la
art.75 din prezentul cod. (2) In procesul-verbal se enumeri obiectele si documentele
sechestrate, indicindu-se numadrul, masura, greutatea lor, genul, elementele de
individualizare, gradul de uzuri si, pe cit este posibil, valoarea lor. In cazul valorilor
mobiliare, se indicda numarul, emitentul, pretul nominal si alte date cunoscute la
momentul sechestrarii lor. (3) Procesul-verbal de sechestrare si/sau de ridicare a
bunurilor se aduce la cunostintd tuturor persoanelor care participa la efectuarea
acestor acte procesuale, fapt confirmat prin semnatura fiecareia. Refuzul de a semna



procesul-verbal se consemneaza in acesta. (4) Dacd, in timpul aplicarii sechestrului,
debitorul sau alte persoane au incalcat ordinea publica ori au incercat sa distruga sau
sa ascundd bunurile, executorul judecdtoresc va consemna in procesul-verbal aceste
actiuni, indicind, totodata, si masurile pe care le-a intreprins. (5) Procesul-verbal de
sechestrare si/sau de ridicare a bunurilor poate fi contestat in instantd de judecatd in
termen de 7 zile de la data intocmirii sau comunicarii lui, dupa caz.

55. In conformitate cu art.117 alin.(1) Cod executare, evaluarea bunurilor supuse
sechestrului se efectueaza de catre executorul judecatoresc la preturile medii de piata
din localitatea respectiva. Executorul judecatoresc este obligat sa instiinteze in scris
partile despre faptul determinarii valorii bunurilor supuse sechestrului si sa explice
dreptul acestora de a apela la un evaluator in cazul in care nu sunt de acord cu
valoarea determinatad de executor.

56. Potrivit art.75 Cod de executare, actiunile intreprinse de executorul judecatoresc
se consemneaza In proces-verbal, care va cuprinde: a) data intocmirii lui, numarul
procedurii de executare; b) denumirea si adresa juridicd a biroului executorului
judecatoresc; ¢) numele si prenumele executorului judecatoresc care a intocmit
procesul-verbal; d) documentul executoriu in al carui temei se efectueaza actul de
executare; e) numele, prenumele si domiciliul sau denumirea si sediul debitorului si al
creditorului; f) mentiunea ca participantilor 1i s-au explicat drepturile prevazute la
art.44 din prezentul cod; g) masurile intreprinse de executorul judecatoresc sau
constatarile acestuia; h) mentiunea cu privire la explicatiile date de participanti la
procedura de executare si la obiectiile lor; 1) mentiunea despre efectuarea
inregistrarilor audio, foto sau video in cadrul procedurilor executorii; j) mentiunea,
atunci cind este cazul, despre absenta creditorului sau a debitorului ori despre refuzul
s1 motivele refuzului de a semna procesul-verbal; k) mentiunea despre numarul de
exemplare in care s-a intocmit procesul-verbal, precum si despre persoanele carora li
s-a inminat acesta; 1) alte mentiuni prevazute de lege sau considerate de executorul
judecatoresc ca fiind necesare; m) semnatura executorului judecadtoresc, a altor
persoane interesate in executare sau a persoanelor care asista la efectuarea actelor de
executare; n) stampila executorului judecétoresc.

57. Din materialele cauzei, Colegiul civil a stabilit ca, spre executare silitd la
executorul judecatoresc Talmaci Roman se aflda documentul executoriu nr.1a-1865/21
din 13.04.2023, emis de Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) privind Incasarea de la
*E*%*n beneficiul SA ”Banca de Economii” in proces de lichidare datoria in suma
totala de 5291708829,71 lei.

58. Prin incheierea executorului judecdtoresc nr.003-1909/23 din 03.07.2023,
comunicata partilor in conditiile art.67 Cod de executare, inclusiv prin Monitorul
Oficial al RM (nr. 254-255 (8760-8761) din 21.07.2023 si nr.274-275 (8780-8781)
din 28.07.2023), executorul judecatoresc Talmaci Roman a intentat procedura de
executare a documentului executoriu nr.la-1865/21 din 13.04.2023 emis de
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) si a propus debitorului termen de executare a



acestuia. Dat fiind faptul cd in termenul acordat documentul executoriu nu a fost
executat, executorul judecatoresc a continuat executarea prin intreprinderea in privinta
debitorului si a bunurilor acestuia a masurilor de executare silita.

59. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) nr.25-3141/2023 din
17.11.2023, devenitd irevocabila din data de 27.02.2024 si eliberata executorului
judecdtoresc Talmaci Roman, la data de 15.03.2024 s-a dispus autorizarea patrunderii
fortate Tn imobilul/domiciliul debitorului ***** an #***** c/p ***** o in incaperile
aflate in posesia sau proprietatea debitorului, inclusiv in cele in care se afla bunurile
debitorului.

60. Astfel, in cadrul procedurii de executare a documentului executoriu si in scopul
executdrii cu succes a acestuia a fost stabilitd pentru data de 19.03.2024 iesirea
executorului judecatoresc la adresa ***** in vederea aplicarii sechestrului asupra
bunurilor mobile si imobile inregistrate cu drept de proprietate dupa debitor, in
conditiile art.88, alin.(1) si art.115, alin.(1) Cod de executare, partile fiind informate
in conditiile art.67 Cod de executare.

61. Ca urmare a intreprinderii masurilor de executare silita, la fata locului a fost
identificat un safeu incuiat, care a fost sigilat de catre executorul judecatoresc, fapt
consemnat prin procesul-verbal nr.003-19721/24 din 19.03.2024.

62. La data de 10.04.2024, a fost efectuatd iesirea repetatd a executorului
judecatoresc la adresa ***** in vederea deschiderii safeului identificat la fata locului.
63. Astfel, In prezenta reprezentantului debitorului, avocatului Colenco Aureliu a
fost descuiat safeul metalic, iar in interior au fost depistate mai multe arme, fapt
consemnat prin procesul-verbal nr.003-1972r/24 din 10.04.2024.

64. Potrivit actelor procedurii de executare prezentate de catre executorul
judecdtoresc Talmaci Roman se atestd ca, la 10.04.2024, cind a fost intocmit proces-
verbal de sechestru/si sau ridicare a bunurilor nr.003-1972r/24, la caz a fost aplicat
sechestrul asupra: Pistol cu bile de cauciuc, model ***** 9mm SERIA ***** + ]
incarcdtor; Pistol cu glont, model ***** 9mm SERIA *****+ ] incarcator si permis
de arma *****eliberat la *****; Pistol cu glont ***** Ox17 seria ***** f{ara
incarcator. Permis ***** din *****; Pistol cu glont de model ***** 9x17 seria *****
cu 2 Incarcatoare. Permis *#*#***/*****. Permis de arma nr. 534 din 15.09.2008 model
FAHEE Jungime lama 930mm nr. 1190, fard termen; Cartuse calibru 9x17 mm-175
buciti; Cartuse calibru 9x18 mm-59 bucati.

65. Totodatd, la rubrica “Obiectii, declaratiile partilor si ale altor participanti”,
avocatul Colenco Aureliu in interesele lui ***** nu a indicat careva critici/obiectii
referitor la procesul verbal /f.d.10/.

66. Potrivit art.88 alin.(1) si (2) Cod de executare, urmdrirea bunurilor debitorului
consta in sechestrarea, in ridicarea si in vanzarea lor. (2) Poate fi urmarit orice bun
corporal ori universalitate de bunuri ale debitorului, care se afld in circuit civil,
indiferent de faptul la cine se afla in posesiune, precum si orice drept patrimonial sau
creanta baneasca, cu exceptia celor care nu sunt pasibile de urmarire silita.



67. lar potrivit alin.(3) al aceluiasi articol, Bunurile supuse unui circuit civil limitat
pot f1 urmarite numai in conditiile prevazute de lege.

68. Prin urmare, Colegiul civil retine ca, instanta de fond corect a constatat ca,
armele ce apartin debitorului, identificate in cadrul efectuarii actelor de executare
silitad, prin prisma prevederilor art.88 alin.(3) Cod de executare sunt urmarite in
conditiile Legii nr.130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie
civila. Astfel, nu este de competenta executorului judecatoresc sau a evaluatorului
(prin prisma prevederilor art.117 Cod de executare) de a evalua si a stabili pretul
armelor urmdrite in cadrul procedurii de executare, aceste atributii revenind
armunierilor licentiati, conform prevederilor Legii nr.130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila.

69. In circumstantele enuntate, Colegiul civil nu poate retine argumentele
recurentului in vederea admiterii cererii de recurs, avand in vedere cd, procesul-verbal
contestat a fost intocmit fara careva abateri de la legislatia in vigoare, iar recurentul nu
a indicat nici un temei legal pentru anularea procesului-verbal nr.003-1972r/24 din
10.04.2024 intocmit de executorul judecatoresc Talmaci Roman.

70. Astfel, Colegiul civil retine ca fiind nefondate si lipsite de pertinentd, toate
alegatiile recurentului vizavi de netemeinicia actului judecatoresc contestat, or,
criticile aduse de recurent, insotite de argumentarea circumstantelor de fapt ale cauzei,
percepute din propriul punct de vedere, nu pot duce la admiterea recursului.

71. In acest sens, Colegiul civil retine cd, prin prisma jurisprudentei CEDO, art.6
paragraf.1 al Conventiei nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, Intemeindu-se pe dispozifii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentinfei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsitd de
sanse de succes (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995)”.

72. Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere cd nu au fost
constatate careva temeiuri de fapt si de drept, doveditoare a ilegalitdtii incheierii
contestate si care ar duce la casarea acesteia, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ ajunge la concluzia de a respinge recursul ca fiind neintemeiat si de a
mentine Incheierea contestata.

56. In conformitate cu art.427 lit.a), 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de avocatul Colenco Aureliu 1n interesele lui Sor
Ilan.

Se mentine incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 29 aprilie 2024,
emisd in cauza civila, la contestatia depusa de avocatul Colenco Aureliu in interesele
lui *****impotriva BC ”Banca de Economii” SA in proces de lichidare, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Talmaci Roman cu privire la anularea procesului-



verbal de sechestru si transmitere la pastrare a bunurilor nr.003-1972r/24 din 10
aprilie 2024, intocmit de executorul judecatoresc Talmaci Roman.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Marina Anton

Judecatorii Constantin Rosca

Dorin Dulghieru



