Dosarul nr. la - 847/24
(1-23048508-02-1a-06092024)
*A%**1a Hincesti, sediul Central
*asck* Mereutd Tamara

DECIZIE
In numele Legii

12 februarie 2026 mun. Chiginau
Colegiul Penal al Curtii de Apel Centru
Avand In componenta sa:

Presedintele completului, ***** Bulhac *##***
RAREXD Svetlana  Viscu si  Marcel
Popescu

Cu participarea:

Procurorului Pripa *#**
Avocatului inculpatului Bodean Valeriu
Inculpatului Postica Aureliu

a examinat in ordine de apel, in limba de stat, in sedintd de judecatd publica,
cererea de apel declaratd de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan Ina,
impotriva sentintei *****iei Hincesti, sediul Central din 05 august 2024, in cauza penala
de invinuire a lui:

Postica Aureliu ***** nascut la ***** [DNP
*AsEkx domiciliat in  mun. Chisindu, str.
*Asckx casatorit, supus militar, *****  cetatean al
Republicii Moldova,

in comiterea infractiunii, prevazute de art. 352! alin.(2) Cod penal al Republicii
Moldova.

Termenul de examinare a cauzei:

--Prima instanta: 23.05.2023 — 05.08.2024;

--Instanta de apel: 06.09.2024 — 12.02.2026;

Asupra apelului declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan
Ina, impotriva sentintei *****ia Hincesti, sediul Central din 05 august 2024, in baza
materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta de judecata, Colegiul penal
al Curtii de Apel Centru, -

CONSTATA:

Prin sentinta *****jei Hincesti, sediul Central din 05 august 2024, a fost achitat
Postica Aureliu ***** finvinuit de sdvarsirea infractiunii, prevazute de art. 352! alin.(2)
Cod penal, din motiv cd fapta acestuia nu intruneste elementele infractiunii incriminate.



Mijloacele materiale de proba — s-a dispus de pastrat la materialele cauzai penale
pe tot timpul pastrarii.

Pentru a se pronunta astfel, prima instantid a constatat cd, potrivit actului de
invinuire, inculpatul Postica Aureliu ***** se Invinuieste de comiterea infractiunii,
prevazute de art. 352! alin.(2) Cod penal, adica ca el, in perioada cuprinsa intre anii 2018
— 2021, act*****and cu intentie directa, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova,
exercitand functia de ***** in baza Decretului nr. 250-VII din 30.06.2017, si in baza
art.3 alin.(1) lit.g) din Legea privind declararea averii si a intereselor personale nr.133 din
17.06.%****  fijind subiect al declardrii impreuna cu membrii familiei, totodata fiind In
virtutea prevederilor Legii nr.199 din 16.07.2010 cu privire la statutul persoanelor cu
functii de demnitate publicd si art.123 alin.(3) Cod penal, persoana cu functie de
demnitate publicd, a savarsit falsul in declaratii in urmatoarele circumstante:

Posticd Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II Veniturile obtinute
de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului” in declaratia de avere
si interese personale pentru anul 2018, depusd pe propria raspundere la Comisia
Nat*****3]3 de Integritate la 30.03.2019, date false privind venitul din activitatea anuala
obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la SRL ”D.B. Express Account” in suma de
100.000 MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiatd a veniturilor declarate.
Unde conform informatiei Serviciului Fiscal de Stat al contribuabilului Postica Diana
pentru anul 2018 aceste venituri nu figureaza.

Asa, 1n declaratia de avere si interese personale pentru anul 2018 de catre subiectul
declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost neargumentat
majorat cu 100.000 MDL.

In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019, depusd pe propria
raspundere la Comisia Nat*****alad de Integritate la 30.03.2020, date false privind
venitul obtinut de catre sotia sa Posticd Diana, de la S.R.L.”D.B. Express Account” sub
forma de venit din activitatea anuald suma de 504.045 MDL si sub forma de salariu suma
de 30.000 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” salariu in suma de 16.000
MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana
(care reflectd veniturile obtinute de persoana fizicd) pentru anul 2019 aceste venituri nu
figureaza.

in acelasi timp conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind
retragerea numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice
Diana Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in
perioada anului 2019, In suma totald de 370 522,60 MDL, precum si sub forma de salariu
in suma de 24 000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18
din 15.09.2022 si FVID18 din 16.09.2022, inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul IVAO15 din 24.03.2020, se constata
ca venitul din activitatea operat*****ald pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B. Express
Account” a constituit 504.045 MDL.



In acelasi timp conform formularelor IVAO15 din 01.07.2020, precum si a datelor
statistice care reflectd situatia financiard finald a companiei (cu rectificarile finale), se
constatd ca venitul din activitatea operat*****ald pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit 483045 MDL, ceia ce este mai putin cu 21000 MDL decat
datele initiale.

In acelasi timp, verificAnd documentele care reflecti veniturile obtinute de cet.
Posticd Diana, de la compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”, s-a constatat cd conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind
remunerata in total pe parcursul anului 2019 cu 11600 MDL, fapt care cu 4400 MDL este
mai putin decadt suma indicatd de Aureliu Postica in declaratia de avere si interese
personale pentru anul 2019.

Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019 de catre
subiectul declararii Postica Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 143 923 MDL.

In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020, depusd pe propria
raspundere la Comisia Nat*****ald de Integritate la 31.03.2021, date false privind
venitul obtinut de cétre sotia sa Postica Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub
forma de venit din activitatea anuald suma de 880.978,80 MDL si sub forma de salariu
suma de 45.665 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” salariu in suma de
18.090 MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2020 sunt indicate venituri de la SRL ”D.B. Express Account” sub forma de
dividende in suma de 448.191,49 MDL si sub forma de salariu in suma de 26.000 MDL.

In acelasi timp conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind
retragerea numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice
Diana Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in
perioada anului 2020, in suma totald de 623.678,85 MDL, precum si sub forma de salariu
in suma de 47.000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate [ALS18
din 16.09.2022 si FVID18 din 19.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 08.06.2021, care
reflectd situatia financiara a companiei, se constatd cd venitul total din activitatea
operat*****ala pentru anul 2020 al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit
889.418,52 MDL.

In acelasi timp, verificind documentele care reflecti veniturile obtinute de cet.
Posticd Diana, de la compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”, s-a constatat cd conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii de predare in baza patentei de intreprinzator, fiind
remunerata in total pe parcursul anului 2020 cu 17990 MDL.



Astfel, In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020 de citre
subiectul declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 256 065 MDL.

In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021, depusd pe propria
raspundere la Comisia Nat*****ald de Integritate la 31.03.2022, date false privind
venitul obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub
forma de salariu si venit din activitatea anuald in suma de 578.191 MDL, precum si de la
SRL ,,Dilexcont” salariu in suma de 725.500 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca
Klubafaceri” sub forma de remunerare in suma de 32.050 MDL, actiuni indreptate spre
majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVIDI8 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2021 sunt indicate venituri de la S.R.L .”D.B. Express Account” sub forma
de dividende in suma de 581.170,21 MDL si sub forma de salariu in suma de 49.500
MDL. Aceste date corespund cu cele rectificate din formularul FVID18 din 16.09.2022,
precum si ordinele de plata anexate.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, se
constatd ca venitul total din activitatea operat*****ala pentru anul 2021 al S.R.L.. ’D.B.
Express Account” a constituit 578.191 MDL. Aceste date au fost rectificate, astfel incat
conform darii de seama formularul SIMM20 din 08.06.2022 venitul total al companiei a
constituit 583.191 MDL. Referitor la veniturile pe care le-a avut Diana Posticad de la
S.R.L. ,,Dilexcont” s-a stabilit cd, conform ordinelor de plata, extraselor din cont pentru
anul 2021, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana Postica primite sub forma
de dividende de la S.R.L. ,Dilexcont”, in perioada anului 2021, in suma totalda de
357.872,34 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18 si
FVID18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, care
reflectd situatia financiarda a companiei, se constatd cd venitul total din activitatea
operat*****a]a pentru anul 2021 al S.R.L. ,,Dilexcont” a constituit 752.500 MDL.

In acelasi timp, verificAnd documentele care reflecti veniturile obtinute de cet.
Postica Diana, de la compania S.R.L. ”Marca Klubafaceri”, s-a constatat cad conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii didactice in baza patentei de Intreprinzator, fiind
remuneratd in total pe parcursul anului 2021 cu 32.750 MDL.

Astfel, In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021 de citre
subiectul declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 366.928 MDL.

In asa mod pe parcursul perioadei 2018-2021 subiectul declararii Posticd Aureliu
AREEE Intent*****at a indicat In declaratia de avere si interese personale suma de
866.916 MDL.

Actiunile imputate lui Posticd Aureliu ***** au fost calificate de organul de
urmarire penald penald in baza art.352! alin.(2) din Codul penal dupa indicii calificativi:



“includerea intent*****ata a unor date incomplete sau false in declaratia de avere si
interese personale”.

Nefiind de acord cu sentinta *****jei Hincesti, sediul Central din 05 august
2024, la data de 19.08.2024, in termen legal, procurorul in Procuratura Anticoruptie,
Frunza-Bargan Ina, a declarat apel, solicitaind admiterea acestuia, casarea sentintei,
pronuntarea in privinta inculpatului Postitd Aureliu ***** a unei noi hotarari, potrivii
modului stabilit pentru prima instantd, a-1 condamna pe inculpatul Postica Aurelio *#**%**
in comiterea infractiunii prevazute de art.352' alin.(2) Cod Penal. Totodata, liberarea de
raspundere penald pentru comiterea faptei care contine toate elementele calificative ale
componentei de infractiune stabilite la ari. 352! alin. (2) Cod Penal, in legatura cu
expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere penal, conform art. 60
Cod Penal. Mijloacele materiale de probd anexate la materialele cauzei penale si
corpurile delicte, de lasat la materialele cauzei penale pe toatd perioada pastrarii acesteia.

In motivarea apelului, acuzatorul de stat a indicat urmatoarele motive:

--instanta de fond a indicat ca, fapta ce i se imputd inculpatului nu intruneste
semnul calificativ al obiectului infractiunii pentru a constituit obiect material al
infractiunii, datele incluse in declaratia dc avere s interese personale trebuie sa
intruneasca una din cele doua calificative: fie sa fie incomplete fie sa fie false. Acuzarea
considera eronatd aprecierea instantei de judecatd, astfel pentru calificarea justa a faptei
de fals in declaratii potrivit, alin. 2 art. 352/1 CPRM, a determinat ca relevanta analiza
Legii privind declararea averii si a intereselor personale, precum si activitatea ANI,
reglementata de Legea 132/***** cu privire la ANI, care prevede obligativitatea si modul
de declarare a averii si a intereselor personale dc catre subiectul declararii si membrii
familiei, concubinul/concubina acestuia, cine sunt subiectii respectivi $i ce
venituri/bunuri trebuie sa declare. Astfel obiect imaterial a infractiunii constituie datele
incomplete sau false incluse in declaratia dc avere si interese personale. In calitate pe date
se Inteleg orice informatii incluse in declaratia de avere si interese personale, care descriu
marimea §i sursa veniturilor subiectului declararii, precum si categoria si specificul
intereselor personale si care le detine subiectul declararii. Potrivit actului de acuzare,
*asEk* Posticd este invinuit de faptul cad aceste date privind veniturile sotiei sale, incluse
in declaratiille de avere si interese personale pentru anii 2018-2021 nu corespund
adevarului, constituind date false sau incomplete.

--conform actului de invinuire si al probelor acumulate pentru anul 2018, Postica
Aureliu a indicat dale false in calitate de salariu sotiei sale de la DB Expres Account
SRL, suma de 100 000 lei, care nu este reflectatd in dareca de seama declarata Serviciul
Fiscal de Stat.

--conform actului de Invinuire si al probelor acumulate pentru anul 2019, Postica
Aureliu a indicat dale incomplete in calitate de salariu sotiei sale de la DB Expres
Account SRL, suma de 30 000 lei, care contravine cu suma reald de 24 000 lei, si In
calitate de dividende declarate la ANI in suma de 504 045 lei care contravine cu suma de
370 522 lei rectificate prin formele IALS18 din 15.09.2022 si FVIDI8 din 16.09.2022
inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat. Precum si indicarea in declaratie date incomplete



in calitate de salariu sotiei sale de la Marca Klubafaceri SRL, suma de 16 000 lei, care
contravine cu suma reala de 11 600 lei.

--conform actului de invinuire si al probelor acumulate pentru anul 2020, Postica
Aureliu a indicat date incomplete in calitate de salariu sotiei sale de la DB Expres
Account SRL, suma de 45 665 lei, si in calitate de dividende declarate la ANI in suma de
880 978, 80 lei care contravine cu sumele rectificate prin formele: ALS18 din 16.09.2022
st FVTDI18 din 19.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat, salariu 47 000 lei s1
dividende 623 678. 85 lei. Precum si indicarea in declaratie date incomplete in calitate de
salariu sotiei sale de la Marca Kiubafaceri SCHI, suma de 18 090 lei, care contravine cu
suma reald de 17 990 lei.

--conform actului de invinuire si al probelor acumulate pentru anul 2021, Postica
Aureliu 1n declaratia la ANI, a indicat date incomplete 1n calitate dc dividende ale sotiei
sale ridicate de la Dilexcont SRL, in suma de 725 500 lei, care contravine cu suma
rectificatd prin forma FVID18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat, 357
872,34 lei.

Sustine acuzatorul de stat ca datele descrise mai sus nu pot fi apreciate de instanta
ca date autentice realizate de intreprinderile gest*****ate de sotia Diana Posticad pe
perioada anilor 2018-2021. Concomitent retine cd rectificarile la Serviciul Fiscal de Stal
s-au efectuat dupa pornirea urmarii penale in cauza penald nr. 2022970389, pe faptul
existentei unei banuieli rezonabile privind comiterea infractiunii prevazute de art. 330/2
alin. (2) din Codul penal.

--concluzia instantei referitor la suma indicatd in actul de invinuire din 09.12.2022
si reflectatd in rechizitoriul urmeaza a fi apreciata critic, or instanta nu a luat In
considerare cd suma de 866 916 MDL este sumarul sumelor formate in rezultatul celor
declarate de subiect in declaratie pe venit si interese pentru perioada anilor 2018-2021
contrapuse cu sumele rectificate la Serviciul Fiscal de Stat dupd pornirea urmaririi
penale, suma care conform actelor fiscale nu a fost obtinuta in perioada dala de familia
subiectului declararii, procedura descrisa in detaliu in actul de Invinuire. Mai mult ca atat,
aceste constatdri si anume indicarea eronatd a veniturilor in suma totald de 866 916 MDI
a fost recunoscut de catre invinuitul Postica Aureliu in cadrul audierii sale, precum si de
catre martorul Diana Postica.

--invinuirea formulatda se bazeaza strict pe documentele fiscale, financiare,
bancare, contabile, contracte de prestare a serviciilor, declaratiile de avere si interese
personale, care au fost cercetate in cadrul prezentei cauze penale, ceia ce face imposibila
formularea unei invinuiri ambigua si incerta.

--instanta de judecatd 1n sentinta de achitare invocd ca faptele imputate nu
intrunesc nici elementele laturii subiective ale infractiunii, or infractiunea de fals in
declaratiile de avere este o infractiune premeditata, care poate fi comisd doar cu intentie
directd ceea ce prezumad ca persoana care a comis-o isi dddea seama de caracterul
prejudiciabil al actiunii sau inactiunii sale, a prevazut urmadrile ei prejudiciabile, le-a dorit
sau admitea, In mod constient survenirea acestor urmari. Astfel, in spetd se indica cd, in
urma includerii dalelor false sau incomplete despre veniturile sotiei, inculpatul Aureli
Posticd ar fi act*****at in scopul majordrii neintemeiate a veniturilor declarate, in



calitate de argument a intervenit ordonanta din 09.03.2023 prin care a fost desfiintat orice
dubiu privind veniturile ilicite ale lui Aureliu Posticd si membrii familiei sale, clasind
cauza penald pe marginea acuzatiilor de Tmbogatire ilicitd, din lipsa elementelor
infractiunii, din ce rezult lipsa unor intentii dea majora artificial volumul veniturilor
familiei prin indicarea unor date false sau incomplete Tn scopul credrii unei aparente de
detinere a unor venituri mai mari decit cele real existente.

--acuzarea considera cd instanta nejustificat a apreciat lipsa laturii subiective in
actiunile lui Posticd Aureliu. Din probatoriul acumulat se constatd ca fapta
infract*****ala a fost comisa de catre Aureliu Posticd cu intentie directa, acesta fiind
constient de faptul cd indicad in declaratiile de avere si interese personale pentru anii
2018-2021 date false cu privire la veniturile pe care le-a avut sotia sa Diana Postica pe
parcursul acestei perioade.

--alegatiile inculpatului precum cad ,,am indicat niste date oficiale statistice
comunicate de sotie, inclusiv din necunostintd si instruire insuficientd in domeniul
completarii si Intocmirii corecte a formularelor declaratiilor privind averea, si interesele
personale", sunt interpretate critic de citre acuzare. In aceiasi ordine de idei, critic, sunt
apreciate declaratiile martorului Diana Postica, sotia inculpatului Aureliu Postica, precum
ca ,1-am indicat sotului cd urmeazad sa indice in Declaratia de avere datele din situatia
financiara a intreprinderii administrate de mine pentru anul curent, deoarece acestea erau
datele oficiale plasate la Biroul de statisticd si constituiau informatii publice, iar datele
privind profitul real al intreprinderii puteau fi ajustate pe parcursul anului fiscal si,
corespunzator, puteau sd nu coincida cu cele reflectate initial in declaratia.”

In cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca pe parcursul anilor 2018 -2021, Diana
Posticd in calitate de unic asociat, administrator si contabil DB Express Account si SRL
Dilexcont dispunea decontarea mijloacelor financiare in forma de dividende si salariu in
favoarea unicului asociat, salariat, persoana fizica Diana Posticd, intocmind in acest sens,
documente financiar-contabile si bancare prin care extragea mijloace financiare din
circuitul persoanelor juridice. Suma acestor retrageri erau fixe si nicidecum nu puteau fi
modificate in viitor. Se constatd ca Diana Posticd constientiza diferenta dintre veniturile
obtinute de ea din activitatea companiilor si veniturile obtinute de aceste companii din
activitatea operat™****ala.

--se constatd ca atat subiectul declardrii, Postica Aureliu cét si sotia sa Diana
Postica, constientizau cu certitudine, la momentul depunerii declaratiilor de avere si
interes personale pentru anii 2018-2021, semnificatia notiunii de venit obtinut de subiecti
declararii si membri familiei sale, precum si diferenta intre venitul obtinut de persoana
fizica si venitul obtinut de persoana juridici din activitatea operat*****ala. In aceste
circumstante, Posticd Aureliu intent*****ati, in cunostinta de cauza, a indica date false n
declaratiile de venit si interese personale.

-- falsul trecut in declaratii, in acest caz, a avut un caracter sistemic, consecutiv, pe
parcursul a patru ani si In consecinta a urmarit creanta unei perceptii false de acumulare a
unor venituri legale in suma totala de 866 916 MDI, care 1i permitea subiectului declararii
Aureliu Posticd, in cazul ne depistarii acestei ilegalitdti, sd justifice, inclusiv in viitor,

o eqe

averea dobandita ilicit, fapt care si constituie motiv al prezentei infractiuni.



-- instanta de judecatd a considerat indubitabil faptul cd subiectul declararii urma
sa indice in declaratiile de avere si interese, veniturile sotiei sale realizate in calitate de
persoana fizica, raportate la organele fiscale conform formularelor tipizate IALS18 si
FVIDI18. Aceste venituri le constituie doar suma dividendelor si a salariului obtinut de
Diana Posticd ca si persoand fizicd in urma activitdtii In calitate de administrator si
fondator al intreprinderilor SRL BD EXPRESS ACCOUNT., si SRL DILEXCONT.
Includerea de catre inculpat in declaratiile de avere a sumei veniturilor intreprinderilor
gest*****ate de sotie este apreciatd de catre instantd drept o intocmire necorespunzatoare
a declaratiilor la capitolul veniturilor sotiei. Astfel, inculpatul a indicat in declaratiile sale
pentru anii 2018-2021 veniturile obtinute nu de sotia sa, dar de veniturile obtinute de
persoanele juridice, ceea ce nu este reglementat de Legea 133/***** 1in acelasi timp
avind in vedere ca intreprinderile SRL ,,.D.B.EXPRESS ACCOUNT,, si SRL
,DILEXCONT,. sunt gest*****ate cu cota de participare 100% de catre Diana Postica,
sotia inculpatului, fiind unicul beneficiar al veniturilor obtinute, iar datele privind
veniturile entitdtilor economice sunt date oficiale ale cifrei de afaceri obtinute de catre
ultima Tn urma activitdtii economice fiind reflectate si raportate la autoritatile publice,
instanta nu poate aprecia includerea acestor date drept date false sau incomplete, in sensul
strict al dispozitiei articolului incriminat. In aceasti ordine de idei, instanta a recunoscut
ca subiectul declararii urma sa indice in declaratiile de avere si interese, veniturile sotiei
sale realizate in calitate de persoand fizica, iar interpretarea instantei la includerea
veniturilor Intreprinderilor gest*****ate de sotie drept o intocmire necorespunzatoare a
declaratiilor este una eronata. Ori aceste actiuni au fost efectuate de subiectul declararii
patru ani la rind, constientizdnd cd@ sumele indicate nu pot constituie concomitent
dividende si venitul persoanelor juridice gest*****ate de sotia sa.

--remarcd ca includerea de catre Posticd Auruliu in declaratiile sale de avere si
interese personale a unor dale false, reprezinta cazuri speciale de falsuri intelectuale. Prin
,»fals intelectual” se are In vedere falsificarea mai multor inscrisuri oficiale cu prilejul
intocmirii declaratiilor depuse pentru anul 2018-2021. de cétre Postica Aureliu aflat in
exercitiul atributiilor de serviciu, prin atestarea unor fapte sau Imprejurdri
necorespunzatoare adevarului. Astfel, prin includerea in declaratiile de avere si interese
personale a unor date false s-a atestat falsul intelectual, pentru ca inculpatul a falsificat
datele pe care le-a introdus in declaratiile respective.

--actiunile de includere in declaratiile de avere si interese personale a datelor
incomplete si false au fost succedate de prezentarea declaratilor de avere si interese
personale catre Autoritatea Nat*****ala dc Integritate.

In cadrul sedintei instantei de apel, procurorul Pripa ***** a sustinut apelul
declarat procurorul in Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan Ina, solcitind casarea
sentintei primei instante, din motivele si temeiurile indicate in acesta.

Avocatul Bodean Valeriu in interesele inculpatului Postica Aureliu ***** nu a
sustinut cererea de apel declarata, a solicitat respingerea acestuia, ment*****ind ca
sentinta pronuntata in privinta inculpatului, este una intemeiata si legala.

Inculpatul Postica Aureliu ***** in sedinta de judecatd nu a sustinut apelul
declarat de acuzatorul de stat, solicitind sa fie respins, totodata, a relatat ca, invinuirea



adusd nu este suficienta de clara si chiar a solicitat acuzarea sa-i explice invinuirea adusa
printr-o cerere, nsd explicarea cuvenitd nu a primit. Vina nu o recunoaste. Sustine
declaratiile depuse in instanta de fond.

Examinand sentinta atacata prin prisma motivelor de apel formulate, audiind
partile, cercetdnd materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de Apel considera
necesar de a admite apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan
Ina, declarat impotriva sentintei *****jei Hincesti, sediul Central din 05 august 2024, cu
casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotardri potrivit modului stabilit pentru prima
instantd, reiesind din urmdtoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 400 alin. (1) Cod de proceduri penals,

»Sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei,
cu exceptia sentintelor pronuntate de cdtre instantele *****esti privind infractiunile
pentru a caror savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.”

Conform prevederilor art. 414 alin.(1) Cod de procedura penald, ,,Instanta de apel,
judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor
examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penald, si in baza oricdror
probe noi prezentate instantei de apel.”

In temeiul prevederilor art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod de procedurd penal,
»Instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: 2)
admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2),
si pronunta o noua hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.”

Chestiunile de drept pe care le poate solut*****a instanta de apel sunt; daca fapta
intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea este corect calificata, daca pedeapsa a
fost individualizata si aplicatd just; daca normele de drept procesual penal, administrativ,
ori civil sunt aplicate corect.

Colegiul penal, audiind partile, verificand probele administrate la urmarirea
penald, care au fost verificate in instanta de fond, considera ca la pronuntarea sentintei,
instanta de fond nu a tinut cont de prevederile art.101 alin.(1), art.384 alin.(3), art. 385
alin.(1) Cod de procedurd penala, or, aceste prevederi legale impun in sarcina instantei de
judecata, ca la adoptarea sentintei, sa fie solut*****ate urmatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea cdreia este invinuit
inculpatul; 2) daca aceasta faptd a fost savirsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste
elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul
este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

Colegiul penal considera ca, prima instantd nu a dat o apreciere cuvenitd
prevederilor legale ce guverneaza speta dedusa judecdtii cu privire la fapta incriminata
inculpatului Posticd Aureliu ***** in baza art. 352! alin. (2) Cod penal al RM, or,
instanta de apel retine ca, actul *****esc la caz urmeaza a fi reexaminat, dat fiind faptul
constatdrii incorecte de catre instanta de fond a starii de fapt, in raport cu probele
administrate de organul de urmarire penala.

Colegiul Penal judecind apelul, verificand legalitatea si temeinicia hotararii
atacate in baza probelor examinate de prima instanta, in conformitate cu prevederile art.



385 alin. (1), pct. 1)-4) Cod de procedura penald al RM, constatid urmatoarea stare de
fapt:

Postica Aureliu ***** in perioada cuprinsa intre anii 2018 — 2021, act*****and
cu intentie directa, aflindu-se pe teritoriul Republicii Moldova, exercitand functia de
*A#%* In baza Decretului nr. 250-VII din 30.06.2017, si in baza art.3 alin.(1) lit.g) din
Legea privind declararea averii si a intereselor personale nr.133 din 17.06.***** fjind
subiect al declararii impreund cu membrii familiei, totodata fiind in virtutea prevederilor
Legii nr.199 din 16.07.2010 cu privire la statutul persoanelor cu functii de demnitate
publica si art.123 alin.(3) Cod penal, persoana cu functie de demnitate publica, a savarsit
falsul in declaratii in urmatoarele circumstante:

Posticd Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul Il ”Veniturile obtinute
de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului” in declaratia de avere
si interese personale pentru anul 2018, depusd pe propria raspundere la Comisia
Nat*****3]3 de Integritate la 30.03.2019, date false privind venitul din activitatea anuala
obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la SRL ”D.B. Express Account” in suma de
100.000 MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiatd a veniturilor declarate.
Unde conform informatiei Serviciului Fiscal de Stat al contribuabilului Postica Diana
pentru anul 2018 aceste venituri nu figureaza.

Asa, in declaratia de avere §i interese personale pentru anul 2018 de catre
subiectul declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 100.000 MDL.

In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019, depusda pe propria
raspundere la Comisia Nat*****ald de Integritate la 30.03.2020, date false privind
venitul obtinut de catre sotia sa Posticd Diana, de la S.R.L.”D.B. Express Account” sub
forma de venit din activitatea anuald suma de 504.045 MDL si sub forma de salariu suma
de 30.000 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” salariu in suma de 16.000
MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana
(care reflectd veniturile obtinute de persoana fizicd) pentru anul 2019 aceste venituri nu
figureaza.

In acelasi timp conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind
retragerea numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice
Diana Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in
perioada anului 2019, in suma totald de 370 522,60 MDL, precum si sub forma de salariu
in suma de 24 000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18
din 15.09.2022 si FVID18 din 16.09.2022, inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul IVAO15 din 24.03.2020, se constata
ca venitul din activitatea operat*****ala pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B. Express
Account” a constituit 504.045 MDL.

in acelasi timp conform formularelor IVAO15 din 01.07.2020, precum si a datelor
statistice care reflectd situatia financiard finala a companiei (cu rectificarile finale), se



constatd ca venitul din activitatea operat*****ald pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit 483045 MDL, ceia ce este mai putin cu 21000 MDL decat
datele initiale.

In acelasi timp, verificind documentele care reflecti veniturile obtinute de cet.
Postica Diana, de la compania S.R.L. ”Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind
remunerata in total pe parcursul anului 2019 cu 11600 MDL, fapt care cu 4400 MDL este
mai putin decat suma indicatd de Aureliu Postica in declaratia de avere si interese
personale pentru anul 2019.

Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019 de catre
subiectul declararii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 143 923 MDL.

In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020, depusa pe propria
raspundere la Comisia Nat*****alad de Integritate la 31.03.2021, date false privind
venitul obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub
forma de venit din activitatea anuald suma de 880.978,80 MDL si sub forma de salariu
suma de 45.665 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” salariu in suma de
18.090 MDL, actiuni indreptate spre majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2020 sunt indicate venituri de la SRL ”D.B. Express Account” sub forma de
dividende 1n suma de 448.191,49 MDL si sub forma de salariu in suma de 26.000 MDL.

In acelasi timp conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind
retragerea numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice
Diana Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in
perioada anului 2020, in suma totald de 623.678,85 MDL, precum si sub forma de salariu
in suma de 47.000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18
din 16.09.2022 si FVID18 din 19.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 08.06.2021, care
reflectd situatia financiara a companiei, se constatd cd venitul total din activitatea
operat*****ala pentru anul 2020 al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit
889.418,52 MDL.

In acelasi timp, verificind documentele care reflecti veniturile obtinute de cet.
Postica Diana, de la compania S.R.L. ”Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii de predare in baza patentei de intreprinzator, fiind
remunerata in total pe parcursul anului 2020 cu 17990 MDL.

Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020 de catre
subiectul declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 256 065 MDL.



In continuare, Postici Aureliu ***** intent*****at a inclus la capitolul II
”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de membrii familiei lui pe parcursul anului”
in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021, depusda pe propria
raspundere la Comisia Nat*****ald de Integritate la 31.03.2022, date false privind
venitul obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub
forma de salariu si venit din activitatea anuala Tn suma de 578.191 MDL, precum si de la
SRL ,,Dilexcont” salariu in suma de 725.500 MDL, precum si de la S.R.L. ,Marca
Klubafaceri” sub forma de remunerare in suma de 32.050 MDL, actiuni indreptate spre
majorarea neintemeiata a veniturilor declarate.

Conform informatiei din formularul FVIDI18 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2021 sunt indicate venituri de la S.R.L .”D.B. Express Account” sub forma
de dividende in sumd de 581.170,21 MDL si sub forma de salariu in suma de 49.500
MDL. Aceste date corespund cu cele rectificate din formularul FVID18 din 16.09.2022,
precum s1 ordinele de platd anexate.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, se
constata ca venitul total din activitatea operat™****ala pentru anul 2021 al S.R.L.. ’D.B.
Express Account” a constituit 578.191 MDL. Aceste date au fost rectificate, astfel incat
conform darii de seama formularul SIMM20 din 08.06.2022 venitul total al companiei a
constituit 583.191 MDL. Referitor la veniturile pe care le-a avut Diana Postica de la
S.R.L. ,,Dilexcont” s-a stabilit ca, conform ordinelor de plata, extraselor din cont pentru
anul 2021, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana Postica primite sub forma
de dividende de la S.R.L. ,Dilexcont”, in perioada anului 2021, in suma totalda de
357.872,34 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18 si
FVIDI18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, care
reflectd situatia financiara a companiei, se constatd cd venitul total din activitatea
operat*****ala pentru anul 2021 al S.R.L. ,,Dilexcont” a constituit 752.500 MDL.

In acelasi timp, verificind documentele care reflectd veniturile obtinute de cet.
Postica Diana, de la compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform
contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare,
cet. Posticd Diana a prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind
remunerata in total pe parcursul anului 2021 cu 32.750 MDL.

Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021 de catre
subiectul declardrii Posticd Aureliu a fost indicat venitul sotiei sale care a fost
neargumentat majorat cu 366.928 MDL.

In asa mod pe parcursul perioadei 2018-2021 subiectul declararii Postici Aureliu
AEEE Intent*****at a indicat In declaratia de avere si interese personale suma de
866.916 MDL.

Astfel, prin actiunile sale intent*****ate, inculpatul Posticd Aureliu ***** g
comis infractiunea, prevazuta de art.352! alin.(2) Cod penal - includerea intent*****ata
a unor date incomplete sau false in declaratia de avere si interese personale.

Aceste Tmprejurdri au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza
penald indicata si care au fost corect apreciate, respectindu-se prevederile art.101 din



Codul de procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilititii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Colegiul Penal remarca, ca inculpatul Postici Aureliu ***** 1in gedinta de
judecatd, vina in comiterea infractiunii nu a recunoscut-o si a declarat ca, dupa cum a
afirmat in cadrul intregului proces initiat in privinta sa, atit la etapa urmaririi penale, cit si
la etapa judiciara, nu recunoaste vinovatia in comiterea faptei imputate, afirmind cu toata
certitudinea ca nu a inclus nici date false nici incomplete in Declaratiile pe venit si
interese personale pentru anii 2018-2021, iar acuzatile aduse sunt abuzive si eronate,
derivind dintr-o cauza penald pornitd de Procuratura anticoruptie in temeiul unei acuzatii
de pretinsda imbogatire ilicitd la fel de nefondata si falsa. Potrivit art. 14 CP, (1)
Infractiunea este o fapta (actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penala,
savirsitd cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penald. (2) Nu constituie infractiune
actiunea sau inactiunea care, desi, formal, contine semnele unei fapte prevazute de
prezentul cod, dar, fiind lipsitda de importantd, nu prezintd gradul prejudiciabil al unei
infractiuni. In conformitate cu prevederile art. 15 CP, gradul prejudiciabil al infractiunii
se determind conform semnelor ce caracterizeaza elementele infractiunii: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectiva. Analizind faptele care i se imputd, urmeaza sa se
constate cd, in primul rind, acestea nu Intrunesc semnul calificativ al obiectului
infractiunii. Astfel, drept obiect imaterial al infractiunii prevazute de 352! alin.(2) CP le
reprezintd datele incomplete sau false incluse in declaratia de avere si interese personale.
In calitate de date se inteleg orice informatii incluse in declaratia de avere si interese
personale, care descriu marimea si sursa veniturilor subiectului declararii, precum si
categoria si specificul intereselor personale pe care le detine subiectul declararii. Pentru a
constitui obiect imaterial al infractiunii, datele incluse in declaratia de avere si interese
personale trebuie sd intruneasca una din cele doua calificative: fie sa fie incomplete fie ca
fie false. Dupd cum a declarat si in fata instantei, si in fata organului de urmarire penala,
datele privind veniturile sotiei Diana Postica pe care le-a inclus in Declaratiile pentru anii
2018-2021 nu sunt nici false, nici incomplete, dar constituie date veridice ale veniturilor
realizate de Intreprinderile gest*****ate de sotia Diana Postica pe perioada anilor 2018-
2021, oficial raportate de cétre entitatile economice atit la organele fiscale, cit si la
organele statistice de stat, cu devieri neinsemnate, de natura unor mici greseli de calcul
sau erori mecanice. La caz, actiunile care-1 sunt imputate nu intrunesc unul din semnele
care caracterizeaza elementele infractiunii si anume: obiectul. In al doilea rind, faptele
imputate nu Intrunesc nici elementele laturii subiective ale infractiunii, or infractiunea de
fals in declaratiile de avere (componenta art. 352! alin.(2) CP) este o infractiune
premeditatd, care poate fi comisa doar cu intentie directa, ce prezuma ca persoana care a
savirsit-o 1s1 dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau inactiunii sale, a
prevazut urmarile ei prejudiciabile, le-a dorit sau admitea, In mod constient, survenirea
acestor urmari. Corespunzdtor, dispozitiile art. 17 Cod penal la definirea intentiei directe,
stabilesc ca persoana cind comite fapta trebuie sd urmdreascd anumite urmari
prejudiciabile si sa dorescd survenirea acestor urmadri. Desi infractiunea, prevazutd de
352! alin.(2) CP este o infractiune formald si legiuitorul nu a condit*****at comiterca
faptei de survenirea anumitor consecinte juridice, totusi, la caz, acuzarea pune in sarcina



lui povara falsificarii unor date privind veniturile, care ar fi urmarit scopul majorarii
neintemeiate a veniturilor declarate, creind o aparentd falsa despre un volum mai mare al
veniturilor familiei Postica decit cel real. Astfel, in cazul din speta, in calitate de urmari
prejudiciabile, in actul de invinuire, procurorul indicd ca in urma includerii datelor false
sau incomplete despre veniturile sotiei, inculpatul Aureliu Postica ar fi act*****at in
scopul majorarii neintemeiate a veniturilor declarate. O asemenea abordare a acuzarii nu
poate suporta nici o criticd, in conditiile in care, in primul rind, la unele capitole, Aureliu
Posticd a indicat in Declaratiile la ANI, dimpotriva, venituri mai mici decit cele declarate
la BNS (a se vedea anii 2020, 2021), iar, in al doilea rind, prin ordonanta din 09.03.2023
procurorul Ina Frunza-Bargan a desfiintat orice dubiu privind veniturile ilicite ale lui
Aureliu Postica si membrii familiei sale, clasind cauza penald pe marginea acuzatiilor de
imbogatire ilicita, din lipsa elementelor infractiunii, din ce rezultad lipsa din partea lui a
unor intentii sau tertipuri de a majora formal volumul veniturilor familiei lor prin
indicarea unor date false, in scopul crearii unei aparente de detinere a unor venituri mai
mari decit cele real existente. Astfel, potrivit rat*****amentelor procurorului, pretinsele
actiuni ale inculpatului de includere a datelor false sau incomplete in declaratiile de avere
si interese personale, au avut drept scop deghizarea unor presupuse venituri ilicite, care
au putut sta la baza infractiunii de baza — Tmbogatirea ilicitd a lui Postica Aureliu.
Corespunzator, in cazul de fata este In prezenta institutiei calificarii infractiunilor in cazul
concurentei dintre o parte si un intreg. Potrivit art. 118 Cod penal, (1) Concurenta dintre o
parte si un intreg reprezinta existenta a doud sau mai multor norme penale, una din ele
cuprinzind fapta prejudiciabila in Intregime, iar celelalte — numai unele parti ale ei. (2)
Calificarea infractiunilor in cazul concurentei dintre o parte si un intreg se efectueaza in
baza normei care cuprinde in intregime toate semnele faptei prejudiciabile sdvirsite. La
caz, infractiunea calificatd in temeiul art. 3302 alin.(2) CP de care a fost banuit Aureliu
Posticd constituie partea de baza a faptei imputate, cuprinzind fapta prejudiciabila in
intregime, deoarece, in opinia acuzarii, la modul teoretic si practic, fapta calificatd in
temeiul art. 352! alin.(2) Cod penal, poate constitui nimic altceva decit o forma de
ascundere, deghizare a acestei infractiuni de baza. in asa fel, decizia definitiva de clasare,
din lipsa elementelor infractiunii, a cauzei penale de invinuire a lui Aureliu Postica pe
acuzatia de Tmbogatire ilicitd, care a prevazut fapta prejudiciabild de baza si integrala,
exclude apriori calificarea si formularea acuzatiilor de fals in declaratii.

Considerd inculpatul cd urmarirea lui penald este o consecinta a actiunilor sale,
referindu-se la perioada anului 2019, cind dupa evenimentele din iunie 2019 si Declaratia
Parlamentului RM privind recunoasterea caracterului captiv al statului, un grup de
*ask*], din care a facut si el activ parte, a solicitat CSM-ului, In frunte cu fostul
presedinte-interimar *****_ convocarea Adunarii generale extraordinare, pentru a discuta
situatia grava din sistemul *****esc, punind in proiectul agendei Adunarii si chestiunea
privind revocarea mandatelor tuturor membrilor CSM, din rindul *****ilor. In urma unei
opuneri fara precedent a CSM-ului de a convoca Adunarea pe baza solicitarii a peste 50
de *****{ la data de 27 septembrie 2019, prin hotérirea instantei de judecatda, CSM-ul
totusi a fost obligat si convoace Adunarea si aceasta a avut loc. In cadrul Adunirii, de la
tribuna centrala a sustinut Rezolutia Adunarii, prin care s-a constatat necesard adoptarea



solutiei de depasire a crizei institut*****ale, prin exprimarea votului de neincredere si
ridicarea mandatelor membrilor alesi permanenti si supleanti ai Consiliului Superior al
Magistraturii. Rezolutia a fost votatd cu majoritatea *****ilor prezenti, iar in urma
exprimdrii votului de neincredere al *****ilor, au fost revocate mandatele membrilor-
*akxki alesi permanenti si supleanti ai Consiliului Superior al Magistraturii. Din motive
arhicunoscute, avind in vedere presiunile si intimidarile venite imediat atit pe filiera
politica, cit si din partea membrilor CSM, care nu au recunoscut votul de neincredere al
*Ekxik*1lor, Adunarea preconizatd pentru 25 octombrie 2019 nu a avut loc din lipsa de
cvorum, in acest fel, membrii CSM si-au intdrit (nu fard sustinere politicd) convingerea
despre legalitatea mandatului lor si au continuat sd guverneze sistemul *****egc Intr-un
mod autoritar si abuziv, inclusiv prin persecutii ale *****ilor incomozi, care ar fi
indraznit sa ia parte la initiativa privind curatarea CSM-ului de *****ii care au facut
parte din sistemul capturat al statului de catre fosta guvernare politica, alimentatd de
grupdrile criminale oligarhice. Urmarind scopul restabilirii sentimentului dreptétii si
echitatii n sistemul *****esc, care intr-un mod dezamagitor a fost cdlcat in picioare de
unii politicieni In cirddsie cu noii-vechi membri ai CSM, in frunte cu omul de
conjunctura, nomenclaturistul ***** a decis sa candideze la alegerile in CSM, depunind
cerere de participare la concursul organizat, din partea *****ilor *****ii]or.

Considera inculpatul Postica Aureliu de aici si-a luat inceputul epopeea urmaririi
penale, care a fost planificatd si organizatd in privinta sa, cind in plind procedura a
evaludrii de catre Comisia prevetting, la data de 9 septembrie 2022, procurorul general-
interimar a pornit in privinta lui o cauza penala pentru pretinse fapte de imbogatire ilicita,
iar CSM-ul a acceptat fara echivoc sesizarea procurorului de efectuare a perchezitiilor si
a decis din oficiu suspendarea D-lui din functie, facind in acest fel imposibila, cel putin
pe moment, participarea dinsului la Adunarea generald a *****ilor, inclusiv participarea
in calitate de candidat la functia de membru al CSM.

Considera ca organele de investigatie si de urmarire penald ale Centrului
Nat*****3] Anticoruptie au pornit urmarire penald in baza unui “denunt” prin care o
persoand-fantomd pe nume Svetlana Rotaru ar fi denuntat in privinta inculpatului si a
familiei sale a unor pretinse actiuni ilicite, care ar fi stat la baza initierii unor investigatii
prompte si care nu sufereau aminare din partea ofiterilor de investigatii ai CNA. Aceasta
nu constituie nimic altceva decit o provocare brutald si neprofes®*****istqd din partea
CNA, utilizatd pentru declansarea investigatiilor penale in privinta *****ylui Aureliu
Postica, fapt constatat clar prin ordonanta de pornire a urmaririi penale din 20.12.2023, in
temeiul art. 361 Cod penal, din care rezulta direct cd, denuntul a fost primit cu grave
abateri de procedurd, fiind inregistrat fara o verificare prealabila a persoanei denuntatoare
si a veridicitatii informatiilor sesizate de aceasta. Ulterior pentru a reda amploare si
impact investigatiilor dispuse in privinta sa, la 22.09.2022 procurorul general-interimar a
mai venit in fata CSM cu solicitarea acordului pentru pornirea urmaririi penale in temeiul
art. 352-prim al.2 Cod penal, lasindu-se foarte usor convins de constatarile ofiterilor de
investigatii ai CNA privind pretinsele falsuri incluse de *****ul Aureliu Posticd 1n
declaratiile de avere si interese personale. Urmarirea penald a fost dispusd pentru
exercitare organului de urmarire penald al CNA, pe cind prevederile art. 270, 270" CPP



stabilesc clar si fara echivoc competenta procurorului din Procuratura Anticoruptie la
exercitarea urmaririi penale In privinta *****ului. La data de 09.03.2023 procuratura
Anticoruptie, In persoana procurorului Ina Frunza-Bargan 1-a scos de sub urmarire penala
pe marginea acuzatiilor de Tmbogatire ilicitd si a clasat cauza pe acest capat de invinuire.

Solicita inculpatul Posticd Aureliu: sd fie achitat de invinuirea de comitere a
infractiunii de fals in declaratii, din lipsa elementelor infractiunii in actiunile sale.

In sedinta Curtii de Apel Centru, inculpatul Posticid Aureliu ***** a relatat ci,
invinuirea adusd nu este suficientd de clard si chiar a solicitat acuzarea sa-i explice
invinuirea adusd printr-o cerere, insd explicarea cuvenitd nu a primit. Vina nu o
recunoaste. Sustine declaratiile depuse in instanta de fond.

Colegiul retine ca, desi inculpatul Postica Aureliu ***** nu a recunoscut vina in
comiterea infractiunii incriminate, instanta considera dovedita in afara dubiilor
rezonabile culpa acestuia prin urmatoarea sistema de probe pertinente, concludente,
utile si veridice, care coroboreaza intre ele, cum ar fi:

--declaratiile martorului Postica Diana, care fiind audiat in sedintd de judecata, a
declarat ca, se afla in relatii de cdsdtorie cu inculpatul Aureliu Posticd din anul 2005.
Impreuni cresc si educd 3 copii: ***** niscutd in anul ***¥¥ **%%* piscuti in anul
Foddck® g1 FRARE ndscutd in anul ***** La capitolul veniturilor obtinute de catre dansa pe
parcursul anilor 2018-2021, poate relata urmditoarea informatie, care rezultd din
formularele de evidentd contabild a veniturilor, inclusiv obtinute din activitatea
intreprinderilor gest*****ate S.R.L. ,D.B. Express Account”, S.R.L. ,Dilexcont”,
precum si onorariul obtinut de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri”, in perioada raportata:
Astfel, in urma verificarii si analizei Declaratiilor pe avere depuse de catre sotul Aureliu
Postica, in conformitate cu prevederile Legii nr. 133/***** precum si a formularelor de
evidenta contabild a veniturilor ei, in perioada raportata, rezulta un venit total al familiei
sale in suma de 5 962 033 lei. In afard de veniturile realizate de citre sotul Aureliu
Postica din activitatea de la locul de munca de baza (*****ia Chisindu), precum si
activitatea didactica si stiintificd (Institutul Nat*****al de Justitie, Universitatea de Stat
din Moldova), o altd parte a veniturilor a fost realizata de catre ei In comun, in rezultatul
instrainarii bunurilor imobile (2 apartamente), a unui mijloc de transport, precum si
contractarea creditelor ipotecare 1n anii 2018 si 2021. O alta parte din veniturile indicate a
fost realizata de cdtre dansa din indemnizatiile sociale de ingrijire a copilului, activitatea
intreprinderilor gest*****ate S.R.L. ”D.B. Express Account”, S.R.L. ,,Dilexcont” (din
salariile si dividendele obtinute), precum si onorariile de la SRL ,,Marca Klubafaceri”
aceste venituri au fost declarate la Serviciul Fiscal de Stat, din ele au fost retinute si
achitate impozitele pe venit pe perioada vizata (193 889,49 lei), iar profitul realizat a fost
repartizat sub forma de dividende si respectiv, transferat pe conturile bancare, fapt care
este reflectat in extrasele bancare si formularele FVID-18 ale Serviciului Fiscal de Stat.
Anterior, de catre sotul Aureliu Posticd a fost prezentat organului de urmarire penala
toatd documentatia relevantd, care reflectd veniturile obtinute de familia Postica in
perioada anilor 2018-2021. Cit priveste datele comunicate sotului despre veniturile ei pe
parcursul perioadei raportate a relatat urmatoarele:



Pentru anul 2018, cifra de afaceri realizata in rezultatul activitatii S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit suma de 100.000 MDL si venitul realizat de la S.R.L.
,Marca Klubafaceri” - in suma de 9.515 MDL, precum si o dobinda bancara in suma de
4160 lei si 49 920 lei rezultati din indemnizatia pentru ingrijirea copilului. Datele despre
venitul generat la Intreprinderea S.R.L. ”D.B. Express Account” le-a comunicat sotului,
pentru a fi reflectate in Declaratia de avere si interese personale, conducindu-se de
situatia financiara a intreprinderii administrate de dansa pentru anul 2018. Concretizeaza
ca i-a indicat sotului cd urmeaza sa indice in Declaratia de avere datele din situatia
financiara a intreprinderii administrate de dansa pentru anul curent, deoarece acestea erau
datele oficiale plasate la Biroul de statisticd si constituiau informatii publice, iar datele
privind profitul real al intreprinderii puteau fi ajustate pe parcursul anului fiscal si,
corespunzdtor, puteau sa nu coincida cu cele reflectate initial in Declaratie. Anume din
acest motiv suma in marime de 100 000 lei facturata de catre S.R.L. ,,DB Express
Account” a si fost indicatd de sot in Declaratia pentru anul 2018. Suma de 9 515 lei a fost
cea comunicatd de dansa ca fiind obtinutd drept onorariu de la S.R.L. ,,Marca
Klubafaceri”, pentru prestarea serviciilor didactice de instruire in domeniul contabilitatii,
in baza de patenta.

Pentru anul 2019, cifra de afaceri realizata in rezultatul activitatii S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit suma de 504.045 MDL si sub forma de salariu - 30.000
MDL, precum si venitul obtinut de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” - in suma de 16.000
MDL, precum si din indemnizatia de ingrijire a copilului — in suma de 5100 lei. Datele
despre venitul generat la intreprinderea S.R.L. ”D.B. Express Account” le-a comunicat
sotului, pentru a fi reflectate in Declaratia de avere si interese personale, conducindu-se
de situatia financiard a Iintreprinderii administrate de mine pentru anul 2019.
Concretizeaza cd i-a indicat sotului ca urmeaza sd indice in Declaratia de avere pentru
anul 2019 datele din situatia financiard a Intreprinderii administrate de dansa pentru anul
curent, deoarece acestea erau datele oficiale plasate la Biroul de statistica si constituiau
informatii publice, iar datele privind profitul real al intreprinderii puteau fi ajustate pe
parcursul anului fiscal si, corespunzdtor, puteau sa nu coincida cu cele reflectate initial in
Declaratie. Anume din acest motiv suma in marime de 504.045 MDL facturata de catre
S.R.L. ,,DB Express Account” a si fost indicatda de sot in Declaratia pentru anul 2019.
Suma de 16000 lei a fost cea comunicata ca fiind obtinutd de dansa drept onorariu de la
S.R.L. ,Marca Klubafaceri”’, pentru prestarea serviciilor didactice de instruire in

Pentru anul 2020, cifra de afaceri realizata in rezultatul activitatii S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit suma de 880.978,80 MDL si sub forma de salariu suma de
45.665 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” - in suma de 18.090 MDL.
Datele despre venitul generat la intreprinderea S.R.L. ”D.B. Express Account” le-a
comunicat sotului, pentru a fi reflectate in Declaratia de avere si interese personale,
conducindu-se de situatia financiara a intreprinderii administrate de dansa pentru anul
2020. Concretizeaza ca i-a indicat sotului cd urmeaza sa indice in Declaratia de avere
pentru anul 2020 datele din situatia financiara a intreprinderii administrate de ea pentru
anul curent, deoarece acestea erau datele oficiale plasate la Biroul de statisticd si



constituiau informatii publice, iar datele privind profitul real al Intreprinderii puteau fi
ajustate pe parcursul anului fiscal si, corespunzator, puteau sd nu coincidd cu cele
reflectate initial Tn Declaratie. Anume din acest motiv suma in marime de 880.978,80
MDL facturata de catre S.R.L. ,,DB Express Account” a si fost indicatd de sot in
Declaratia pentru anul 2020. Suma de 18 090 lei a fost cea comunicata ca fiind obtinuta
de ea drept onorariu de la S.R.L. ,Marca Klubafaceri”, pentru prestarea serviciilor

Pentru anul 2021, cifra de afaceri realizata in rezultatul activitatii S.R.L. ”D.B.
Express Account” a constituit suma de 578.191 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Dilexcont”
- suma de 725.500 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” sub forma de
remunerare in sumd de 32.050 MDL. Datele despre venitul generat la intreprinderea
S.R.L. ”D.B. Express Account” si S.R.L. ,,Dilexcont” le-a comunicat sotului, pentru a fi
reflectate Tn Declaratia de avere si interese personale, conducindu-se de situatia financiara
a intreprinderii administrate de ea pentru anul 2021. Concretizeaza cd i-a indicat sotului
ca urmeaza sa indice in Declaratia de avere pentru anul 2021 datele din situatia financiara
a Intreprinderii administrate de ea pentru anul curent, deoarece acestea erau datele
oficiale plasate la Biroul de statisticd si constituiau informatii publice, iar datele privind
profitul real al intreprinderii puteau fi ajustate pe parcursul anului fiscal si, corespunzator,
puteau sa nu coincida cu cele reflectate initial in Declaratie. Anume din acest motiv
sumele in marime de 578.191 MDL facturate de catre S.R.L. ,,DB Express Account” si de
725.500 MDL, facturate de S.R.L. ,.Dilexcont” au si fost indicate de sot in Declaratia
pentru anul 2021. Suma de 32050 lei a fost cea comunicatd ca fiind obtinuta de ea drept
onorariu de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri”, pentru prestarea serviciilor didactice de
a unor necorespunderi a datelor despre veniturile intreprinderii administrate de dansa cu
datele indicate de sotul Aureliu Posticd in Declaratiile pe avere a inteles In momentul
initierii pornirii urmadririi penale in privinta acestuia, in temeiul art. 352/1 Cod penal,
motiv pentru care a decis sd verifice informatia oficiala de la Serviciul Fiscal cu privire la
veniturile sale realizate in calitate de persoana fizicd pentru perioada ment*****ata.
Potrivit art. 188 alin.(2) Cod fiscal, contribuabilul care descoperd cd darea de seama
fiscald prezentata anterior contine o omisiune are dreptul sa prezinte o dare de seama
fiscald corectatd, conform formularului si modului de intocmire in vigoare pentru darea
de seama fiscald care se corecteaza. Astfel, ca pe parcursul perioadelor fiscale raportate, a
mai ajustat darile de seamd in functie de veniturile si cheltuielile realizate la
intreprinderile administrate. Asa, faptul ca in datele SFS au lipsit datele cu privire la
veniturile ei pe care le-a obtinut legal din activitatea companiei "DB Expres Account”
S.R.L. , le explica prin faptul cd desi pe parcursul anilor 2019-2020, a incasat in calitate
de persoana fizica, sub forma de dividende diverse mijloace banesti, prezentand in acest
sens la SFS declaratii lunare cu privire la venitul obtinut si calculul impozitelor achitate
forma IPC21, la prezentarea formei IALS21, care reprezinta informatia generalizata,
pentru intregul an, cu privire la venituri, a indicat din criza de timp, cifra ”zero” din
motivul de a nu incdlca prevederile Codului fiscal si anume incalcarea termenelor de
prezentare a darilor de seama. Astfel, cunostea ca toate impozitele au fost achitate si nu



putea fi sanct*****at3 pentru aceste date. In aceste circumstante recent a prezentat la SFS
un raport corectat pentru perioadele indicate, iar SFS la randul sau a operat modificarile
in sistemul lor la data de 16.09.22 si 19.09.2022. Potrivit informatiei actualizate catre
data de 16.09.2022, din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana pentru anul
2019, rezulta un venit generat din salariu, in sumad de 24 000 lei si din dividendele
obtinute din activitatea S.R.L. ,,DB Express Account” — in suma de 370 522,60 lei.
Potrivit informatiei actualizate cdtre data de 16.09.2022, din formularul FVIDIS8 al
contribuabilului Posticd Diana pentru anul 2020, rezulta un venit generat din salariu, in
suma de 47 000 lei si din dividendele obtinute din activitatea S.R.L. ,,DB Express
Account” — in suma de 623 678,85 lei. Potrivit informatiei actualizate catre data de
16.09.2022, din formularul FVID18 al contribuabilului Postica Diana pentru anul 2021,
rezultd un venit generat din salariu, Tn suma de 49 500 lei si din dividendele obtinute din
activitatea S.R.L. ,,DB Express Account” — in suma de 581.170,21 lei si din activitatea
S.R.L. ,,Dilexcont” — in suma de 357.872, 34 lei. Informatiile divergente sau incomplete
din formularele FVIDI8 ale contribuabilului Postici Diana cu cele prezentate in
Declaratii de cétre sotul Posticd Aureliu le-a explicat prin faptul ca a transmis sotului
datele din rulajul intreprinderilor administrate de catre dansa (situatiile financiare) pentru
anii vizati, dar nu informatia privind mijloacele financiare efectiv decontate de la
entitatile juridice in calitate de dividende. Toate aceste operatiuni sunt justificate prin
prezentarea documentelor primare in cadrul urmdririi penale. In acelasi timp declard ca
datele pe care i le-a prezentat sotului pentru a fi indicate in Declaratiile de avere, la
capitolul veniturilor ei personale, pot sd difere de informatiile valabile la data limita
pentru depunerea declaratiilor — 31 martie, reiesind din darile de seama modificate
ulterior perioadei fiscale raportate. In acelasi timp, nu a urmarit scopul ascunderii unor
date fiscale sau cu atit mai mult falsificarea unor asemenea date, deoarece intr-un final
toate veniturile au fost si sunt reflectate oficial in darile de seama fiscale, care pot fi
verificate si consultate de autoritatile statului, iar din veniturile realizate de intreprinderile
administrate de ea au fost calculate s1 achitate in intregime toate contributiile fiscale.

In sedinta Curtii de Apel Centru, fiind audiati, martorul Posticd Diana a relatat
ca, in instanta de fond a fost audiata si la urmarirea penald, declaratiile date in instanta de
judecatd in calitate de martor le sustine. Doreste sd faca declaratii pe cauza respectiva.
Sustine declaratiile depuse din prima instantd. La Compania DB Express Account S.R.L
fondat in 2018 este unic asociat si administrator. O alta compania Dilexcont S.R.L. este la
fel unic asociat si administrator fondat in 2021 care si astdzi le gest*****eaza,
administreaza. Au fost acceptate aceste declaratii de corectare de cdtre Inspectoratul
Fiscal, pe ambele companii au fost prezentate repetat declaratii de corectare conform art.
188 alin. 2 CF fara incalcari fiscale. Nu au fost efectuate careva controale fiscale in urma
corectarilor pentru, ca le-a conformat benevol conform prevederilor articolului respectiv.
Nici pana in prezentat nu au fost efectuate careva controale fiscale. Niciodata nu au fost
supuse unui control fiscal nici pand, nici dupa. Suplimentar vrea sa completeze, ca din
2018 pana in 2021 administrand aceste 2 companii, avea obligatia de declarare a
informatiilor catre Inspectoratul Fiscal, termenul limitd de prezentare fiind 25 martie.
Ceea ce a coincis cu termenul de prezentare a declaratiilor sotului ei ( declaratii pe



venituri). Ea, fiind in plind crizd de timp, deservind clientela, vreo 50 de companii pe
acea perioadd. Ca sd nu incalce termenul de prezentare, a prezentat declaratiile cu cifra 0.
In acea perioads, sotul avea nevoie de informatii privind la venituri si neavand informatia
deplina si pregatind pentru companiile sale, i-a dat declaratiile cu cifre provizorii. Tine sa
ment*****eze, dumnealui nu cunostea despre calculele ei pregatite care au fost
prezentate la BNS, si autoverificind informatia, a constatat ca cetateanul Postica Aureliu
initial a dat informatia gresitd, anume a gresit cifrele, informatiei cu privire la veniturile
sale. Termenul de prezentare a declaratiilor pe venit Postica Aureliu era depasit deja
termenul cand ea a depistat aceste erorii. Ment*****eaza, cd dumnealui nu cunostea
aspectele de corectare a declaratiilor sale la Inspectoratul Fiscal, care ulterior, le-a
corectat. S1 In consecinta la aceste corectari care tot nu a comunicat, au aparut divergente
in declaratiile sotului pe venituri. Reiese ca la dumnealui a ramas declaratia cu cifrele
initial prezentate. De acolo a parut consecinta corectarii sale ca persoand fizica si
respectiv ca juridicd conform art. 188 alin. (2) CF. Aceste divergente de declaratii
considera ca a dat ea informatia gresit, fard ca sa-si dea seama de careva consecinte
pentru Posticd Aureliu. Da, domnul Postica Aureliu i-a cerut veniturile sale, ea in calitate
de administrator si unic fondator pe acea perioada 2018-2021, a prezentat veniturile
companiei si nu a sale personale. In perioada 2018-2021 nu a prezentat sotului informatia
veridicd completd, privind veniturile sale personale. Informatia despre venituriie
persoanele putea sa le obtine doar de la ea, iar a companiilor de la ea sau de la biroul de
statistica. Nu 1-a dat sotului acces la documentatia economica contabila a celor doua
companii pe care le-a administrat si nici nu i-a dat documentatia economica contabild,
pentru ca el sd aiba posibilitatea sd-si facd singur calculile. Nu a prezentat aceasta
informatie sotului deoarece considera, ca este informatie confidential, chiar daca este sot.
Nu a acordat acces niciodata sotului nici unui document doar verbal, a vociferat cifrele.
Anual a gest*****at circa 50 de companii In acea perioada 2018-2021. Detine studii
superioare economice si juridice. Pentru persoanele juridice are abilitati profes*****ale
de a duce activitate contabila si de a duce auditul economic al intreprinderilor in sector
privat. De 18 ani duce activitate contabila al companiilor care ea le gest*****caza.
Despre informatia de completare este constientd, este profes™****ist, dar nu cunoaste
detaliile de completare a declaratiilor averii si venit sotului ei care Tn urma rectificarii
declaratiilor sale al acestor companii, au aparut aceste divergente. Ea nu a constientizat
acest risc neprezentarii informatiilor complete privind veniturile sale personale sotului.
Nu l-a influentat absolut ca sotul sa scrie declaratii gresite. Informati cu privire la venituri
pe care le-a prezentat sotului sunt aceleasi care le-a prezentat la BNS si reprezinta
veniturile companiilor sale si nu a sale personal ca persoana fizica. Veniturile sale ca
persoani fizica se include in total veniturilor declarate la BNS de citre companiile sale. Ti
declara sotului in mod verbal informatia cu privire la venituri si a tuturor veniturilor. Nu a
eliberat careva certificate, deoarece ea este unicul administrator si salariat la acea
perioada. Venit salarial in 2018 ca persoand fizicd nu a avut, dat fiind faptul cd a avut
concediu de ingrijirea copilului - devidente tot nu a avut. Venitul anual a persoanei
juridice SRL D.B. Expres Account a fost 100.000 lei declarat la Serviciul Fiscal si BNS.
A avut contract in 2018 cu SRL Marca Klubafaceri dar ea activa in bazd de patentd, suma



a fost 9515 lei. In 2019 a avut salariu de la SRL D.B. Expres Account 24.000 lei, pentru
activitatea de administrator si dividente in calitate de fondator 370 522,60 lei -483.045 lei
aceasta este suma corectatd in 01 iulie 2020 suma initial fiind 504 045 lei, declarata
24.03.2020, care a fost raportatd si sotului ei in aceiasi perioada, pentru declaratiile de
avere. In momentul declaririi pAna pe data de 25 martie, fiind termenul declaririi erau
scrise facturi de livrare ce constituite suma 504 045 lei, ulterior a avut o rectificare a
conditiilor contractuale cu un client si in consecintd s-au anulat cateva facturi fapt ce
diminueaza veniturile, acesta a fost la SFS. Pentru a declara venitului la BNS termenul a
fost 30 iulie 2020, acesta a fost o exceptiune pentru acel an, perioadd pandemica si
ajungand 1n perioada de raportare finald la statistica, a prezentate pe 01 iulie 2020 si
totodata in aceiasi zi a rectificat si raportului al SFS cu privire la venit, pentru anul 2019
cu 483 045,00 lei. SRL Marca Klubafaceri la fel ca si in perioada anului 2018 la fel prin
patentd de intreprinzator a obtinut venituri de 16.000 lei, acesta in 2019. SRL D.B.
Expres Account pentru anul 2020 a obtinut salariul de 47.000 lei de SRL D.B. Expres
Account si dividende de 623 678,85 tot de la D.B. Expres Account. Venitul obtinut de la
persoana juridica suma declarata la 25 martie 2021 pentru anul 2020 constituie 880
978,80 lei ulterior aceasta declaratie la fel a fost rectificata, prin declararea altui raport
corectat cu suma 889 418,52 lei. Tot aceastd suma tot pe 08 tunie 2021 pentru anul 2020
a fost declaratd la BNS. Suplimentar a avut venituri avand patentd de intreprinzator 18
090 de la SRL Marca Klubafaceri. Initial la 25 martie a depus 880 978,80 lei care la fel
aceiasi suma i-a dat-o sotului la declararea averii, 08 iunie 2021 s-a prezentat corectarea
s-a prezentat corectarea la SFS dupa care s-a prezentat datele la BNS. SRL D.B. Expres
Account pentru anul 2021 a avut plati salariale 49 500 lei tot de la SRL D.B. Expres
Account a avut repartizate dividente in suma de 581 170,21 lei. Venitul persoanei juridice
SRL D.B. Expres Account initial declarat la data de 25 martie 2022 pentru anul 2021 sunt
de 578 191 lei, tot aceastd suma i-a raportat si sotului pe data de 25 martie 2022 pentru
anul 2021. Ulterior in 08 iunie 2022 a dat corectarea aceluiasi raport pentru anul 2021 cu
suma 583 191 lei care la fel tot pe 8 iunie 2022 este raportatd la BNS, divergente cu
declaratia fiscald nu sunt. Au fost greseli de facturare. SRL Marca Klubafaceri pentru
anul 2021 in calitate de patent/intreprinzator a primit suma de 32 050 lei. SRL
DILEXCONT tot in acel a obtinut dividente in suma de 357 872,34 lei, venituri salariale
nu a avut. Venitul obtinut ca persoana juridica declarat la 25 martie 2022 pentru anul
2021 suma de 752 500 lei. Tot aceasta suma i-a raportat-o sotului si tot aceasta suma a
fost declarata si la SFS si la BNS fara rectificari. Mentiune rectificari respective sunt
intemeiat in baza art. 188 alin. (9) din CF.

Fiind audiata suplimentar in sedinta Curtii de Apel Centru, martorul Postica
Diana a declarat ca, venit salarial n 2018 ca persoanad fizica nu a avut, dat fiind faptul ca
a avut concediu de ingrijirea copilului, devidente tot nu a avut. Venitul anul a persoanei
juridice S.R.L. ,,D.B. Expres Account,, a fost 100.000 lei declarat la Serviciul Fiscal si
BNS. A avut contract in 2018 cu S.R..L ,,Marca Klub Afaceri,, dar ea activa in baza de
patentd, suma a fost 9515 lei. In 2019 a avut salariu de la S.R.L. ,,D.B. Expres Account,,
24.000 lei, pentru activitatea de administrator si dividende in calitate de fondator 370
522,60 lei - 483.045 lei aceasta este suma corectata in 01 1ulie 2020 suma initial fiind 504



045 lei, declarata la 24.03.2020, care a fost raportatd si sotului ei in aceiasi perioada,
pentru declaratiile de avere. In momentul declararii pana pe data de 25 martie, fiind
termenul declararii erau scrise facturi de livrare ce constituite suma 504 045 lei, ulterior a
avut o rectificare a conditiilor contractuale cu un client si in consecinta s-au anulat cateva
facturi, fapt ce diminueaza veniturile, acesta a fost la SFS. Pentru a declara venitului la
BNS termenul a fost 30 iulie 2020, acesta a fost o exceptiune pentru acel an, perioada
pandemica si ajungand in perioada de raportare finald la statistica a prezentate pe 01 iulie
2020 si totodata, Tn aceiasi zi, a rectificat si raportul al SFS cu privire la venit, pentru anul
2019 cu 483 045,00 lei. S.R.L. ,,Marca Klubafaceri,, la fel ca si in perioada anului 2018,
la fel prin patenta de intreprinzator, a obtinut venituri de 16.000 lei, acesta in 2019. De la
SRL ,,D.B. Expres Account,, pentru anul 2020 a obtinut salariul de 47.000 lei. S.R.L.
,D.B. Expres Account,, si dividende de 623 678,85 tot de la s.rl. ,,D.B. Expres
Account,,. Venitul obtinut de la persoana juridica, suma declarat la 25 martie 2021
pentru anul 2020, constituie 880 978,80 lei, ulterior aceasta declaratie la fel a fost
rectificatd, prin declararea altui raport corectat cu suma 889 418,52 lei. Tot aceastd suma,
pe 08 iunie 2021 pentru anul 2020, a fost declarata la BNS. Suplimentar a avut venituri
avand patentd de Intreprinzator 18 090 de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri,,. Initial, la 25
martie, a depus declaratii de 880 978,80 lei, care la fel informatia pe aceiasi suma i-a dat-
o sotului la declararea averii, iar la 08 iunie 2021 s-a prezentat corectarea la SFS dupa
care s-a prezentat datele la BNS. S.R.L. ,,D.B. Expres Account,, pentru anul 2021 a avut
plati salariale 49 500 lei tot de la S.R..L ,,D.B. Expres Account,, a avut repartizate
dividende in suma de 581 170,21 lei. Venitul persoanei juridice S.R.L. ,,D.B. Expres
Account,, initial declarat la data de 25 martie 2022 pentru anul 2021 sunt de 578 191 lei,
tot aceastd suma i-a raportat si sotului pe data de 25 martie 2022 pentru anul 2021.
Ulterior in 08 iunie 2022 a dat corectarea aceluiasi raport pentru anul 2021 cu suma 583
191 lei, care la fel tot pe 8 iunie 2022 este raportatd la BNS, divergente cu declaratia
fiscald nu sunt. Au fost greseli de facturare. S.R.L. ,,Marca Klubafaceri,, pentru anul
2021 1in calitate de patent/intreprinzator a primit suma de 32 050 lei. S.R.L.
,.DILEXCONT,, tot in acel, a obtinut dividende in suma de 357 872,34 lei, venituri
salariale nu a avut. Venitul obtinut ca persoana juridica declarat la 25 martie 2022 pentru
anul 2021 suma de 752 500 lei. Tot aceasta suma i-a raportat-o sotului si tot aceastda suma
a fost declarata si la SFS si la BNS fara rectificari - mentiune rectificari respective sunt
intemeiate in baza art. 188 alin. (9) din CF.

--Raportul ofiterului superior de urmdrire penala al DGUP a CNA, Victor
Anghel, inregistrat la 22.09.2022 cu nr.368 in Registrul de evidentd a sesizdrilor cu
privire la infractiuni al Centrului Nat*****al Anticoruptie, prin care se solicitd initierea
procesului penal in vederea verificarii actiunilor/inactiunilor cet. Postica Aureliu,
manifestate prin includerea intent*****atd a unor date incomplete sau false, neincluderea
intent™****atd a unor date in declaratia de avere si interese personale, completate si
depuse 1n adresa autoritatilor competente de catre subiectul declardrii in perioada anilor
2018-2021, circumstante din care rezultd o béanuiald rezonabild privind comiterea
infractiunii prevazute de art. 352" alin. (2) din Codul penal ( vol. 1 ,f/d 42-43/,



--Procesul-verbal de ridicare din 05.12.2022 prin care, in temeiul ordonantei de
ridicare din 05.12.2022, de la Autoritatea Nat*****ald de Integritate au fost ridicate
declaratiile de avere si interese personale completate si depuse pentru anii 2017, 2018,
2019, 2020 s1 2021 de catre subiectul declararii Aureliu Posticd / vol. 1, f/d 124-125/;

--Procesul-verbal de cercetare din 28.11.2022, in care au fost consemnate
rezultatele examindrii documentelor prezentate pentru a fi anexate la cauza penald prin
cererea depusd la 23.11.2022 de catre avocatul Vasile Foltea, in interesele martorului
Diana Posticd, constatindu-se ca aceste documente au importantd pentru urmarirea
penald si contin date si informatii privind activitatea companiilor administrate de Postica
Diana, veniturile obtinute si darile de seama privind rezultatul activitatii economice ale
acestor companii, care au fost prezentate organelor competente / vol. 1, £.d.212-213/;

--Procesul-verbal de cercetare din 10.11.2022, in care au fost consemnate
rezultatele examindrii documentelor prezentate pentru a fi anexate la cauza penald prin
cererea depusa la 13.10.2022 de catre banuitul Aureliu Postica, constatandu-se cd aceste
documente au importantd pentru urmarirea penala si contin date si informatii despre
sursele veniturilor si bunurile obtinute/instrdinate de familia Postica in perioada anilor
2018-2021 /vol. 1, f.d. 219-220/;

--Proces-verbal de cercetare din 30.11.2022, in care au fost consemnate
rezultatele cercetdrii si analizei prin contrapunere a informatiilor ce se contin in
documentele anexate de catre banuitul Aureliu Postica, prin cererea inregistratd cu nr.
3552 din 13.10.2022, precum si a celor anexate de catre avocatul Vasile Foltea, care
reprezintd interesele martorului Diana Postica, prin cererea Inregistrata cu nr. 3994 din
24.11.2022, in raport cu datele indicate de catre Postica Aureliu in declaratiile de avere si
interese personale complétate si prezentate pentru anii 2018-2021, ridicate de la Agentia
Nat*****3]3 de Integritate, constandu-se circumstante ale faptelor investigate ce au
importantd pentru urmarirea penald si anume:

Anul 2018

In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2018 subiectul declararii
Aureliu Postica a indicat la capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de
membrii familiei lui pe parcursul anului” venituri obtinute de catre sotia sa, Postica
Diana, de la S.R.L. ”"D.B. Express Account” in sumd de 100.000 MDL si de la S.R.L.
»Marca Club Afaceri” in sumd de 9.515 MDL. Conform informatiei din formularul
FVIDI18 al contribuabilului Postica Diana (care reflecta veniturile obtinute de persoana
fizica) pentru anul 2018 aceste venituri nu figureaza. Totodata, conform darii de seama,
formularul IVAOI15 din 24.03.19, precum si a datelor statistice care reflectd situatia
financiard a companiei, se constatd ca venitul din activitatea operat*****ala pentru anul
2018, al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit 100 000 MDL. In acelasi timp,
verificand documentele care reflectd veniturile obtinute de cet. Posticd Diana, de la
compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform contractelor de prestare
servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare, cet. Posticd Diana a
prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind remunerata in total pe
parcursul anului 2018 cu 9515 MDL, fapt care corespunde cu datele indicate de Aureliu
Posticd 1n declaratia de avere si interese personale pentru anul 2018. Astfel, in declaratia



de avere si interese personale pentru anul 2018 de catre subiectul declardrii Postica
Aureliu a fost eronat indicat venitul sotiei sale care a fost neargumentat majorat cu 100
000 MDL. Schema comparativa a informatiilor din documentele privind veniturile cet.
Posticd Diana si datele indicate in declaratia de avere si interese personale pentru anul
2018 ale cet. Postica Aureliu se anexeaza.

Anul 2019

In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019 subiectul declararii
Aureliu Postica a indicat la capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de
membrii familiei lui pe parcursul anului” venituri obtinute de catre sotia sa, Postica
Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub forma de venit din activitatea anuala
suma de 504.045 MDL si sub formd de salariu suma de 30.000 MDL, precum si de la
S.R.L. ,Marca Club Afaceri” salariu in suma de 16.000 MDL. Conform informatiei din
formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana (care reflectd veniturile obtinute de
persoana fizicd) pentru anul 2019 aceste venituri nu figureazi. in acelasi timp conform
ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind retragerea numerarului pentru
anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana Posticd primite sub forma
de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in perioada anului 2019, in suma
totala de 370 522,60 MDL, precum si sub formad de salariu in suma de 24 000 MDL.
Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALSI8 din 15.09.2022 si
FVIDI18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat. Totodata, conform darii
de seama, formularul IVAOIS5 din 24.03.2020, care reflectd situatia financiara a
companiei, se constatd ca venitul din activitatea operat*****ald pentru anul 2019, al SRL
”D.B. Express Account” a constituit 504045 MDL. In acelasi timp conform formularelor
IVAO1S5 din 01.07.2020, precum si a datelor statistice care reflectd situatia financiara
finala a companiei (cu rectificarile finale), se constatd ca venitul din activitatea
operat*****a]a pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit 483045
MDL, ceia ce este mai putin cu 21000 MDL decat datele initiale. In acelasi timp,
verificand documentele care reflectd veniturile obtinute de cet. Posticd Diana, de la
compania S.R.L. ”Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform contractelor de prestare
servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare, cet. Posticd Diana a
prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind remunerata in total pe
parcursul anului 2019 cu 11600 MDL, fapt care cu 4400 MDL este mai putin decat suma
indicata de Aureliu Postica in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019.
Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019 de catre subiectul
declararii Posticd Aureliu a fost eronat indicat venitul sotiei sale care a fost neargumentat
majorat cu 143 923 MDL. Schema comparativa a informatiilor din documentele privind
veniturile cet. Posticda Diana, veniturile companiei S.R.L. ”D.B. Express Account” si
datele indicate in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019 ale cet.
Posticd Aureliu se anexeaza.

Anul 2020

In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020 subiectul declaririi
Aureliu Postica a indicat la capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de
membrii familiei lui pe parcursul anului” venituri obtinute de catre sotia sa, Postica



Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub forma de venit din activitatea anuala
suma de 880.978,80 MDL si sub forma de salariu suma de 45.665 MDL, precum si de la
S.R.L. ,Marca Club Afaceri” salariu in suma de 18.090 MDL. Conform informatiei din
formularul FVID18 al contribuabilului Postica Diana pentru anul 2020 sunt indicate
venituri de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub formd de dividende in suma de
448.191,49 MDL si sub formi de salariu in sumi de 26.000 MDL. In acelasi timp
conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind retragerea numerarului
pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana Postica primite sub
forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in perioada anului 2020, in
suma totala de 623678,85 MDL, precum si sub forma de salariu in suma de 47000 MDL.
Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18 din 16.09.2022 si
FVIDI18 din 19.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat. Totodata, conform darii
de seamd, formularul SIMM20 din 08.06.2021, care reflecta situatia financiard a
companiei, se constatd ca venitul total din activitatea operat™****ald pentru anul 2020 al
S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit 889418.52 MDL. In acelasi timp, verificand
documentele care reflectd veniturile obtinute de cet. Postica Diana, de la compania S.R.L.
”Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform contractelor de prestare servicii, actelor de
executare a serviciilor si actului de verificare, cet. Posticd Diana a prestat servicii de
predare in baza patentei de intreprinzator, fiind remunerata in total pe parcursul anului
2020 cu 17990 MDL. Astfel, in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020
de catre subiectul declararii Posticd Aureliu a fost eronat indicat venitul sotiei sale care a
fost neargumentat majorat cu 256 065 MDL. Schema comparativd a informatiilor din
documentele privind veniturile cet. Posticd Diana, veniturile companiei S.R.L. ”D.B.
Express Account” si datele indicate in declaratia de avere si interese personale pentru
anul 2020 ale cet. Postica Aureliu se anexeaza.

Anul 2021

In declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021 subiectul declaririi
Aureliu Postica a indicat la capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul declararii, de
membrii familiei lui pe parcursul anului” venituri obtinute de catre sotia sa, Postica
Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub forma de salariu si venit din activitatea
anuald in suma de 578.191 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Dilexcont” salariu si venit din
activitatea anuala in suma de 725.500 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Club Afaceri”
sub forma de remunerare In suma de 32.050 MDL. Conform informatiei din formularul
FVID18 al contribuabilului Postica Diana pentru anul 2021 sunt indicate venituri de la
S.R.L. ”D.B. Express Account” sub forma de dividende in suma de 581.170,21 MDL si
sub forma de salariu in suma de 49.500 MDL. Aceste date corespund cu cele rectificate
din formularul FVIDI8 din 16.09.2022, precum si ordinele de plata anexate. Totodata,
conform darii de seamd, formularul SIMM20 din 25.03.2022, care reflecta situatia
financiard a companiei, se constatd ca venitul total din activitatea operat*****ala pentru
anul 2021 al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit 578.191 MDL. Aceste date au
fost rectificate, astfel incat conform darii de seama formularul SIMM?20 din 08.06.2022
venitul total al companiei a constituit 583.191 MDL. Referitor la veniturile pe care le-a
avut Diana Postica de la SRL ,,Dilexcont” s-a stabilit ca, conform ordinelor de plata,



extraselor din cont pentru anul 2021, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana
Posticd primite sub forma de dividende de la S.R.L. ,,Dilexcont”, in perioada anului 2021,
in suma totald de 357872,34 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele
rectificate IALS18 si FVID18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.
Totodata, conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, care reflecta
situatia financiara a companiei, se constatd ca venitul total din activitatea operat®****ala
pentru anul 2021 al S.R.L. ,,Dilexcont” a constituit 752500 MDL. in acelasi timp,
verificind documentele care reflecta veniturile obtinute de cet. Posticd Diana, de la
compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform contractelor de prestare
servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare, cet. Posticd Diana a
prestat servicii didactice in baza patentei de Intreprinzator, fiind remunerata in total pe
parcursul anului 2021 cu 32750 MDL. Astfel, in declaratia de avere si interese personale
pentru anul 2021 de cétre subiectul declararii Postica Aureliu a fost eronat indicat venitul
sotieil sale care a fost neargumentat majorat cu 366 928 MDL. Schema comparativd a
informatiilor din documentele privind veniturile cet. Posticd Diana, veniturile
companiilor SRL ”D.B. Express Account” si S.R.L. ,Dilexcont”, precum si datele
indicate in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021 ale cet. Postica
Aureliu se anexeazi. In asa mod pe parcursul perioadei 2018-2021 subiectul declararii
Posticd Aureliu intent*****at a indicat date eronate in declaratiile de avere si interese
personale cu privire la veniturile sotiei sale Diana Posticd in suma totala de 866.916
MDL. ... ” /vol.1, £.d.80-88/.

Mijloacele materiale de proba anexate la materialele cauzei penale:

--Documentele ridicate de la Autoritatea Nat*****ala de Integritate prin procesul-
verbal de ridicare din 05.12.2022, supuse examindrii in cadrul urmaririi penale si
recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba cu anexarea la materialele cauzei
penale prin ordonanta din 05.01.2023 si anume: - Declaratia de avere si interese
personale depusa de cet. Postica Aureliu ***** pentru anul 2017, pe 8 file; - Declaratia
de avere si interese personale depusa de cet. Postica Aureliu ***** pentru anul 2018, pe
8 file; - Declaratia de avere si interese personale depusd de cet. Posticd Aureliu *****
pentru anul 2019, pe 8 file; - Declaratia de avere si interese personale depusa de cet.
Postica Aureliu ***** pentru anul 2020, pe 8 file; - Declaratia de avere si interese
personale depusa de cet. Posticd Aureliu ***** pentru anul 2021, pe 8 file. /vol. 1,
f.d.161/;

--Documentele prezentate de catre avocatul Vasile Foltea, din numele si in
interesele martorului Diana Postica, prin cererea inregistratd cu nr. 3994 din 24.11.2022,
supuse cercetarii in cadrul urmadririi penale si recunoscute in calitate de mijloace
materiale de probd cu anexarea la materialele cauzei penale prin ordonanta din
28.11.2022 / vol. 1, £.d.214-215/;

--Documentele prezentate de catre banuitul Aurleiu Postica, prin cererea
inregistratd cu nr. 3552 din 13.10.2022, supuse cercetarii in cadrul urmaririi penale si
recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba cu anexarea la materialele cauzei
penale prin ordonanta din 10.11.2022 / vol. 1, £.d.221-222/;



--Documente expediate in adresa organului de urmarire penald de catre *****ia
Chisindu prin intermediul scrisorii nr. 514-6883 din 29.11.2022, prin care se confirma
statutul de ***** a] cet. Postica Aureliu / vol.III, £.d.91-106/;

--Documente parvenite de la Serviciul Tehnologia Informatiei si Securitatea
Ciberneticd prin intermediul scrisorii nr. 14-1797/22 din 01.12.2022, prin care se
confirma prestarea serviciilor de certificare dlui Aureliu Postica in calitate de subiect al
declararii averii si a intereselor personale, precum si transmiterea cheii publice pe numele
acestuia / vol.III,£.d.109-118/.

Astfel, analizand declaratiile martorului si probele scrise, apreciindu-le, conform
prevederilor art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor,
Colegiul penal constatd ca, ele demonstreaza cu certitudine vina inculpatului Postica
Aureliu ***** de includerea intent*****ata a unor date incomplete sau false in
declaratia de avere si interese personale.

In acord cu prevederile art. 389 alin. (1) Cod de procedura penala al RM ,,Sentinta
de condamnare se adoptd numai in conditia In care, in urma cercetarii *****esti,
vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata.”

Conform prevederilor art. 100 alin. (4) Cod de procedurd penala al RM ,, Toate
probele administrate In cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si
obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu
alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.”

In temeiul prevederilor art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala al RM,
»(1) Fiecare probd urmeazd sda fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitdtii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de
vedere al coroborarii lor. (2) Reprezentantul organului de urmarire penala sau *****y]
apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in
ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.”

In conformitate cu prevederile art. 52 alin. (1) Cod penal al RM , Se considera
componentd a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea
penald, ce califica o faptd prejudiciabila drept infractiune concreta.”

Conform prevederilor art. 113 Cod penal al RM, ,,(1) Se considera calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penald. (2) Calificarea oficiald a infractiunii se efectueazd la toate etapele procedurii
penale de catre persoanele care efectueazd urmarirea penald si de catre *#*#%;.”

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, Colegiul penal considerd ca vinovatia
inculpatului Postica Aureliu ***** este dovedita pe deplin, incadrand actiunile in baza
art. 352! alin.(2) Codul penal, si anume, includerea intent*****atd a unor date
incomplete sau false in declaratia de avere si interese personale.

Cu referire la componenta de infractiune incriminata inculpatului in baza art.352!
Cod penal al RM, Colegiul penal noteaza ca obiectul juridic al infractiunii il formeaza



relatiile sociale cu privire la increderea publica in declaratiile de averi si interese, servind
producerii unor consecinte juridice, facute unui organ competent.

Obiectul material il reprezinta declaratia necorespunzatoare adevarului. Pentru a fi
obiectul material al infractiunii specificate, declaratia trebuie sa fie in total sau, in parte,
corespunzatoare adevarului.

Latura obiectiva a infractiunii prevazuta de art. 352! alin.(2) din Codul Penal,
falsul in declaratii, este alcatuita din fapta prejudiciabild care are 2 modalitdti alternative
de realizare: 1) includerea intent*****atd a unor date incomplete sau false 2)
neincluderea intent*****atd a unor date in declaratia de avere si interese personale,
facutda unui organ competent in vederea producerii unor consecinte juridice, pentru sine
sau pentru tertd persoand, atunci cind, potrivit legii sau imprejurarilor, declaratia serveste
pentru producerea acestor consecinte.

Fiind o componenta formald, survenirea unor urmari prejudiciabile nefiind
obligatorii, sdvirsirea infractiunii respective se consuma din momentul realizarii uneia din
modalitatile alternative a faptei prejudiciabile.

Una din conditiile principale pentru existenta acestei componente de infractiune
constd in faptul cd, anume declaratia necorespunzatoare a adevarului serveste pentru
producerea consecintelor juridice.

In aceasta ordine de idei, Colegiul penal constati prezenta in actiunile inculpatului
Postica Aureliu ***** a laturii obiective ale infractiunii prevazute de art. 352! alin.(2)
Cod penal

In spetd, latura obiectivd s-a realizat prin includerea intent*****ati a unor date
incomplete sau false in declaratia de avere si interese personale, pentru perioada 2018 —
2021.

Astfel, prin Decretul nr. 250-VII din 30.06.2017, inculpatul Posticd Aureliu *****
a fost numit in functie de *****,

Potrivit art.3 alin.(1) lit. g) din Legea privind declararea averii si a intereselor
personale nr.133 din 17.06.***** Subiecti a1 declararii averii si a intereselor personale
sint: funct®*****arii publici, inclusiv cei cu statut special.”

Mai mult ca atit, conform art. 123 alin.(3) Cod penal ,,Prin persoana cu functie de
demnitate publica se intelege: persoana al cdrei mod de numire sau de alegere este
reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investitd in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau
Guvern, alta persoana cu functie de demnitate publica stabilita prin lege; persoana careia
persoana cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.”

Asa dar, in speta, inculpatul Posticd Aureliu ***** este subiect al declararii
impreund cu membrii familiei, iar regimul general al functiei de demnitate publica,
statutul juridic al persoanei care ocupd aceastd functie, precum si alte raporturi ce decurg
din exercitarea functiei de demnitate publica, este reglementat prin Legea nr.199 din
16.07.2010 cu privire la statutul persoanelor cu functii de demnitate publica.

In acest context, Colegiul penal retine ci, din probatoriul administrat de organul de
urmarire penald, s-a constatat cu certitudine ca, inculpatul Postica Aureliu ***** in



perioada cuprinsd intre anii 2018 — 2021, act®****and cu intentie directa, aflandu-se pe
teritoriul Republicii Moldova, exercitand functia de ***** a svarsit falsul in declaratii.

Potrivit procesul-verbal de ridicare din 05.12.2022, in temeiul ordonantei de
ridicare din 05.12.2022, de la Autoritatea Nat*****al3 de Integritate au fost ridicate
declaratiile de avere si interese personale completate si depuse pentru anii 2017, 2018,
2019, 2020 si 2021 de catre subiectul declararii Aureliu Postica.

In urma analizei a declaratiilor de avere si interese personale completate si depuse
pentru anii 2017, 2018, 2019, 2020 si 2021, prin procesul-verbal de cercetare din
30.11.2022, s-a stabilit urmatoarele:

In declaratia de avere si interesele personale pentru anul 2018, subiectul
declardrii Posticd Aureliu ***** ]a capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul
declardrii, de membrii familiei lui pe parcursul anului” a indicat venituri obtinute de catre
sotia sa, Postica Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” in suma de 100.000 MDL.

Conform informatiei Serviciului Fiscal de Stat al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2018, aceste venituri indicate de inculpatul Posticd Aureliu ***** 1in
declaratia de avere si interese personale pentru anul 2018, nu figureaza.

In acest context, instanta de apel retine ci, inculpatul a indicat, inclus
intent*****qt date false in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2018,
privind venitul din activitatea anuala obtinut de catre sotia sa Postica Diana, de la SRL
"D.B. Express Account” in suma de 100.000 MDL.

in continuare, in_declaratia de avere si _interesele personale pentru anul 2019,
subiectul declardrii Postica Aureliu *****  Ja capitolul II “Veniturile obtinute de
subiectul declardrii, de membrii familiei lui pe parcursul anului” a indicat venituri
obtinute de catre sotia sa, Posticd Diana, de la S.R.L.”D.B. Express Account” sub forma
de venit din activitatea anuala suma de 504.045 MDL si sub formd de salariu suma de
30.000 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klubafaceri” salariu in suma de 16.000
MDL.

Conform informatiei din formularul FVIDI8 al contribuabilului Posticd Diana
(care reflectd veniturile obtinute de persoana fizica) pentru anul 2019, aceste venituri nu
figureaza.

Totodata, conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind
retragerea numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice
Diana Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in
perioada anului 2019, in suma totald de 370 522,60 MDL, precum si sub forma de salariu
in suma de 24 000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18
din 15.09.2022 si FVID18 din 16.09.2022, inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Totodata, conform darii de seama, formularul IVAO15 din 24.03.2020, se constata
ca venitul din activitatea operat*****ala pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B. Express
Account” a constituit 504.045 MDL.

Iar conform formularelor IVAO15 din 01.07.2020, precum si a datelor statistice
care reflecta situatia financiara finald a companiei (cu rectificarile finale), se constata ca
venitul din activitatea operat*****ald pentru anul 2019, al S.R.L. ”D.B. Express




Account” a constituit 483 045 MDL, ceia ce este mai putin cu 21000 MDL decat datele
initiale.

Cu referire la compania S.R.L. "Marca Klubafaceri”’, din documentele care
reflectd veniturile obtinute de cet. Posticd Diana, de la compania datd, s-a constatat ca
conform contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de
verificare, cet. Postica Diana a prestat servicii didactice in baza patentei de Intreprinzator,
fiind remuneratd in total pe parcursul anului 2019 cu 11 600 MDL, fapt care cu 4 400
MDL este mai putin decat suma indicatd de Aureliu Postica in declaratia de avere si
interese personale pentru anul 2019.

In acest, Colegiul penal retine ci, inculpatul Posticid Aureliu ***¥* g indicat,
inclus intent*****at date false privind venitul sotiei sale, majorind acesta cu 143 923 lei
MDL in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2019.

In continuare, in_declaratia de avere si _interese personale pentru_anul 2020,
Postica Aureliu ***** a indicat la capitolul II Veniturile obtinute de subiectul declararii,
de membrii familiei lui pe parcursul anului”, date false privind venitul obtinut de cétre
sotia sa Posticd Diana, de la S.R.L. ”"D.B. Express Account” sub forma de venit din
activitatea anuald suma de 880.978,80 MDL si sub forma de salariu suma de 45.665
MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klub Afaceri” salariu in suma de 18.090 MDL.

Conform informatiei din formularul FVID18 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2020 sunt indicate venituri de la SRL ”D.B. Express Account” sub forma de
dividende n suma de 448.191,49 MDL si sub forma de salariu in suma de 26.000 MDL.

Conform ordinelor de eliberare a numerarului, delegatiilor privind retragerea
numerarului pentru anul 2019, au fost confirmate veniturile persoanei fizice Diana
Postica primite sub forma de dividende de la S.R.L. ”D.B. Express Account”, in perioada
anului 2020, in suma totald de 623.678,85 MDL, precum si sub forma de salariu in suma
de 47.000 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18 din
16.09.2022 si FVID18 din 19.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Conform darii de seama, formularul SIMM20 din 08.06.2021, care reflecta situatia
financiara a companiei, se constatd ca venitul total din activitatea operat®*****ala pentru
anul 2020 al S.R.L. ”D.B. Express Account” a constituit 889.418,52 MDL.

Potrivit contractelor de prestare servicii, actelor de executare a serviciilor si actului
de verificare ale companiei S.R.L. ”Marca Klub Afaceri”, s-a constatat ca, Postica Diana
a prestat servicii de predare Tn baza patentei de Intreprinzétor, fiind remunerata in total pe
parcursul anului 2020 cu 17 990 MDL.

In acest, Colegiul penal retine ca, inculpatul Posticd Aureliu ***** q indicat,
inclus intent*****at date false privind venitul sotiei sale, majorind acesta cu 256 065 lei
MDL in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2020.

in continuare, in_declaratia de avere si _interese personale pentru anul 2021,
Posticd Aureliu ***** 3 inclus la capitolul II ”Veniturile obtinute de subiectul declararii,
de membrii familiei lui pe parcursul anului” venitul obtinut de catre sotia sa Postica
Diana, de la S.R.L. ”D.B. Express Account” sub forma de salariu si venit din activitatea
anuald in sumd de 578.191 MDL, precum si de la SRL ,,Dilexcont” salariu in suma de




725.500 MDL, precum si de la S.R.L. ,,Marca Klub Afaceri” sub forma de remunerare in
suma de 32.050 MDL.

Conform informatiei din formularul FVIDI18 al contribuabilului Posticd Diana
pentru anul 2021, sunt indicate venituri de la S.R.L .”D.B. Express Account” sub forma
de dividende in sumd de 581.170,21 MDL si sub forma de salariu in suma de 49.500
MDL. Aceste date corespund cu cele rectificate din formularul FVID18 din 16.09.2022,
precum s1 ordinele de plata anexate.

Conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, se constata ca
venitul total din activitatea operat®****ala pentru anul 2021 al S.R.L.. ”D.B. Express
Account” a constituit 578.191 MDL. Aceste date au fost rectificate, astfel incat conform
darii de seama formularul SIMM?20 din 08.06.2022 venitul total al companiei a constituit
583.191 MDL.

Conform ordinelor de platd, extraselor din cont pentru anul 2021, s-a stabilit
veniturile pe care le-a avut Diana Postica de la S.R.L. ,,Dilexcont”, primite sub forma de
dividende de la S.R.L. ,Dilexcont”, in perioada anului 2021, in suma totald de
357.872,34 MDL. Aceste date corespund cu datele din formele rectificate IALS18 si
FVID18 din 16.09.2022 inregistrate la Serviciul Fiscal de Stat.

Conform darii de seama, formularul SIMM20 din 25.03.2022, care reflecta situatia
financiara a companiei, se constatd ca venitul total din activitatea operat*****ala pentru
anul 2021 al S.R.L. ,,.Dilexcont” a constituit 752.500 MDL.

Potrivit documentelor care reflecta veniturile obtinute de cet. Postica Diana, de la
compania S.R.L. ”Marca Klubafaceri”, s-a constatat ca conform contractelor de prestare
servicii, actelor de executare a serviciilor si actului de verificare, cet. Posticd Diana a
prestat servicii didactice in baza patentei de intreprinzator, fiind remunerata in total pe
parcursul anului 2021 cu 32.750 MDL.

In acest, Colegiul penal retine ca, inculpatul Posticd Aureliu ***** q indicat,
inclus intent*****at date false privind venitul sotiei sale, majorind acesta cu 366 928 lei
MDL in declaratia de avere si interese personale pentru anul 2021.

In acesta ordine de idei, este evident c3, inculpatul Postica Aureliu ***** in
perioada anilor 2018 — 2021, fiind subiect al declararii averii impreuna cu membrii
familiei, intent™*****at a indicat, inclus in declaratia de avere si interese personale, suma
de 866 916 MDL, venit obtinut de sotia acestuia din activitdatile sale, majorand
neintemeiat §i neargumentat venitul familiei.

Or, latura obiectiva a infractiunii incriminate inculpatului, la caz, a fost realizata
de Postica Aureliu ***** anume prin includerea intent*****atd a datelor incomplete sau
false n declaratia de avere si interese personale, facuta organului competent.

In acest sens, instanta de apel retine ci, sarcina declaririi si nemijlocit
corectitudinii declaratiei de avere a subiectului este inseparabild in raport cu obligatia
asumata inclusiv asupra membrilor familiei, fapt care impune corectitudini de a declara
aceleasi date de catre toti membrii familiei. Respectiv, odata fiind depusad declaratie pe
venit si avere de catre subiect, acestuia 1i este impusa si corectitudinea datelor membrilor
de familie.



Sub acest aspect, instanta de apel retine ca, instanta de fond a apreciat subiectiv
aspectul dat, avind 1n vedere cd, sotia inculpatului Posticd Aureliu ***** in calitate de
membru de familie al declarantului, avea sarcina de a declara datele veridice organelor de
resort si acest fapt, indica direct asupra obligatiei declarantului de avere de verifica si
indica datele corecte, or, desi s-au invocat ulterioare rectificdri in declaratiile de averii ale
sotiei inculpatului, acestea aspecte nu influenteaza realizarea laturii obiective corect
retinute.

Instanta de apel retine si faptul ca, modificarea pe parcurs a declaratiei de avere si
interese, 1n acestea situatii are drept scop nu corectarea pretinselor erori invocate de catre
inculpat si sotia acestuia, dar urmareste scopul inducerii n eroare si exonerarii de la
raspundere pentru faptele comise cu intentia directe.

Una din conditiile principale pentru existenta componentei de infractiune — falsul
in declaratii, constd in faptul cd, anume declaratia necorespunzdtoare a adevarului
serveste pentru producerea consecintelor juridice.

In acest sens, instanta de apel tine si remarce ci, prin prezentarea sistematici, pe
parcursul a 4 ani, a unor venituri false, inculpatul Posticd Aureliu ***** a urmarit
producerea consecintelor juridice, pentru justificarea averii sale pe viitor.

Latura subiectivd a infractiunii se manifestd prin vinovatie intent®****ata,
intentie directd, deoarece faptuitorul intelege cd include date false in declaratie sau nu
include unele date in declaratia de avere si interese personale si doreste savirsirea acestor
actiuni.

Infractiunea analizatd are si semne secundare cum ar fi, scopul bine determinat i
anume, scopul producerii unor consecinte juridice, pentru sine sau pentru terte persoane.

In acest sens, a fost stabilit ca, inculpatul Posticd Aureliu ***** a activat in
functia cu demnitate publicd indicatd supra in perioada anilor 2018-2021, iar
responsabilitatea pentru intocmirea justd si corectd a declaratiilor (pentru fiecare an in
parte) cu privire la avere si interese, 1i sunt indiscutabil opozabile doar deponentului, in
cazul dat - inculpatului.

Or, instanta de apel retine ca, inculpatul Posticd Aureliu ***** a comis fapta cu
intentie directa, fiind constient de introducerea datelor false in declaratia de avere si
interese personale a veniturilor obtinute de sotia acestuia Postica Diana.

Este nejustificatd afirmatia inculpatului Postica Aureliu ***** precum ca, datele
privind veniturile sotiei Diana Postica pe care le-a inclus in Declaratiile pentru anii 2018-
2021 nu sunt nici false, nici incomplete, dar constituie date veridice ale veniturilor
realizate de Intreprinderile gest*****ate de sotia Diana Postica pe perioada anilor 2018-
2021, oficial raportate de catre entitatile economice atit la organele fiscale, cit si la
organele statistice de stat, cu devieri neinsemnate, de natura unor mici greseli de calcul
sau erori mecanice.

Or, insasi martorul Posticd Diana a declarat in sedinta instantei de apel ca, pentru
ca si nu incalce termenul de prezentare, a prezentat declaratiile cu cifra 0. In acea
perioada, sotul avea nevoie de informatii privind la venituri si neavand informatia deplina
si pregatind pentru companiile sale, 1-a dat declaratiile cu cifre provizorii.



Potrivit art. 2 din Legea privind declararea averii si a intereselor personale nr.133
din 17.06.***** venit — orice beneficiu financiar, indiferent de sursa de provenienta,
obtinut de subiectul declararii si de membrii familiei, de concubinul/concubina acestuia
atit in tard, cit si in strainatate.”

Asa dar, inculpatul Posticd Aureliu ***** cunoscind cd urmeaza sa indice in
declaratiile de avere si interese, toate veniturile obtinute de sotia sa, a introdus date,
intent™****at, care nu corespund realitatii, fapt prin ce a si comis infractiunea, prevazuta
de art. 352! alin.(2) Cod penal.

In acest sens, instanta de apel va aprecia cu intentie de induce in eroare declaratiile
martorului Postica Diana, in asertiunea relatiilor de casatorie, primordial, iar in al doilea
aspect, va retine faptul ca, potrivit materialelor cauzei si chiar relatirilor martorului, se
atesta cd aceasta detine cunostinte in domeniul gest™*****arii si administrarii unei entitéti
economice, fapt care denotd cu sigurantd constientizarea urmaririlor juridice si fiscale
eronate.

Astfel, ipoteza descrisd de martorul Postica Diana si apararea, se atesta ca fiind
una eronatd, in conglomeratul probatoriului administrat si insasi consecutivitatea
actiunilor realizate de inculpat, si nemijlocit martorului, sotia acestuia, in coraport cu
bilanturile contabile declarate de catre entititile economice gest*****ate de catre sotia
inculpatului, depuse initial si cele pretinse a fi modificate.

Subiectul infractiunii, prevazute de art. 352! alin.(2) Cod penal, este persoana
fizica responsabila care la momentul savarsirii infractiunii a atins vista de 16 ani si detine
calitate speciald de subiect al declararii averii si a intereselor personale conform Legii
privind declararea averii si a intereselor personale nr.133 din 17.06.#%%%*,

Asa dar, cu referire la subiectul infractiunii, Posticd Aureliu *****  detinind
functia de ***** numit prin Decretul nr. 250-VII din 30.06.2017, era subiect al
infractiunii examinate, or, potrivit art. 3 alin.(1), lit. g) din Legea privind declararea averii
si a intereselor personale nr.133 din 17.06.*****  subiecti ai declararii averii si a
intereselor personale sint funct*****arii publici, inclusiv cei cu statut special.

Colegiul penal considerd acuzatiile aduse inculpatului Posticd Aureliu ***** ca
fiind 1intemeiate, vinovatia doveditd, iar actiunile acestuia intrunesc elementele
componente ale infractiunii, prevazute de art. 352! alin. (2) din Codul Penal, falsul in
declaratii, adicd includerea intent*****ata a unor date incomplete sau false in declaratia
de avere si interese personale.

De continuare, Colegiul penal releva ca, actiunile inculpatului Postica Aureliu
***%* intrunesc elementele constitutive ale infractiunii, prevazute de art. 352! alin.(2)
Cod penal al RM, care prevede sanctiune in forma de amenda in marime de la 400 la 600
unitati convent*****qle sau cu inchisoare de pina la 1 an, in ambele cazuri cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen
dela 2 la 5 ani.

La fel urmeaza a se retine ca 1n temeiul rigorilor art. 16 alin. (2) Cod penal al RM,
nInfractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penald prevede in calitate de
pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2 ani inclusiv..”



In conformitate cu art. 60 alin. (1), lit. a) Cod Penal, ,,Persoana se libereaza de
raspundere penala daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat urmatoarele termene: a) 2
ani de la savirsirea unei infractiuni usoare.”

Potrivit art. 332 alin. (1) Cod de procedura penald al RM, ,.In cazul in care, pe
parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art. 275 pct. 5)
-9), 285 alin. (2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentintad motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.”

In conformitate cu art. 389 alin. (4), pct. 3) Cod de procedurd penald al RM,
,»Sentinta de condamnare se adopta: 3) fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere
penald in cazurile prevazute in art.57 si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa in
cazul prevazut in art.93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.”

Raportind normele de drept la circumstantele de fapt a cauzei, instanta de apel
considerd necesar ca Postica Aureliu ***** s3 fie liberat de pedeapsa penald in baza art.
352! alin.(2) Cod penal al RM 1n legdtura cu expirarea termenului de prescriptie privind
tragerea la raspundere penala, or, infractiunea comisa de inculpat - art. 352! alin.(2) Cod
penal al RM, face parte din categoria infractiunilor usoare, iar din momentul comiterii
faptei — 2018 - 2021, pina la adoptarea prezentei decizii, a expirat mai mult de 2 an, prin
urmare, in privinta inculpatului Postica Aureliu ***** sunt aplicabile prevederile art.60
alin. (1), lit. a) Cod penal al RM.

Cu referire la mijloacele materiale care sunt anexate la cauza penala si care
constituie mijloace de proba, instanta de apel noteaza ca, acesta urmeaza sa fie pastrat la
materialele cauzai penale.

Pentru motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod
de procedura penald, Colegiul penal va admite apelul declarat de procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Frunza-Bargan Ina impotriva sentintei *****iei Hincesti, sediul
Central din 05 august 2024, casand integral sentinta, cu pronuntarea unei noi hotarari
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, n privinta inculpatului Postica Aureliu
skoskoskoskok

In conformitate cu art. art. 409 alin. (2), 415 alin. (1), pct. 2), 417-418 Cod de
procedurd penala al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Se admite apelul declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Frunza-
Bargan Ina impotriva sentintei *****iei Hincesti, sediul Central din 05 august 2024,
casand integral sentinta, cu pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru
prima instanta, dupa cum urmeaza:

Postica Aureliu ***** se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii, prevazute
de art. 352! alin.(2) Cod penal al RM si se libereazd de pedeapsa penala in legatura cu
intervenirea termenului de prescriptie de tragere la rdspundere penala in temeiul art. 60
alin. (1), lit. a) Cod penal al RM.

Mijloacele materiale de probd —de pastrat la materialele cauzai penale.



Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii, Tnsa
poate fi atacata cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 2 luni de la
data comunicarii deciziei integrale.

Presedintele sedintei, *****; *a%%* Bulhac

ReAAAE Marcel Popescu

Svetlana Viscu



