Dosarul nr.1a-1453/23 Judecitoria Chisinau (sediul

Buiucani)
1-20158962-02-1a-16082023 Judecator: Cucerescu
Ana

DECIZIE
27 noiembrie 2024 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, n componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecator Spoiala Alexandru
Judecatori Chirosca Igor si Babalau
Denis
Grefieri Grigoras Valeria, Dandara
Roman
Cu participarea:
Procurorului Plingau Alexandru
Avocatului inculpatului Palii Ion
Inculpatului Turcanu Victor
Avocatului partii vatamate Scutelnic Valeriu
Partii vatamate Tudos Sergiu

a judecat, in sedintd publicd, in ordine de apel, apelul procurorului in Procuratura
mun. Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecata, Burlacu Ecaterina
si apelul avocatului Scutelnic Valeriu, in interesele partii vatamate Tudos Sergiu
declarate impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr. 1-3384/2020 din
24 iulie 2023, 1n cauza penald privind Invinuirea lui:

Turcanu Victor ***** nascut la ***** [DNP
kadckxoriginar din r-nul FHEEx RS domiciliat n
*adEkx localitatea ***** locul de aflare mun. Chisinau,
str. **#*** moldovean, cetatean al Republicii Moldova,
studii medii, celibatar, nu are persoane la Intretinere,
nesupus militar, la moment nu este angajat in campul
muncii, fard antecedente penale, retinut la data de
10.02.2023, ora 11:00, in baza incheierii din 31.10.2022
cu aplicarea arestului preventiv pe 30 zile din momentul
retinerii, care prin decizia Curtii de Apel Chisindu din
21.02.2023 a fost inlocuit cu arest la domiciliu pe un
termen de 30 zile, nefiind prelungit ulterior,

pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) si art. 251 din
Codul penal.



Termenul de examinare a cauzei : prima instanta: /7 decembrie 2020 — 24 iulie
2023, instanta de apel: 16 august 2023 — 27 noiembrie 2024.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul pledeaza pentru admiterea apelului formulat, casarea sentintei instantei
de fond si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului prevazut de prima instanta prin
care inculpatul sa fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunilor imputate cu stabilirea
pedepsei prevazute de lege si admiterea actiunii civile inaintate de partea vatamata,
precum si admiterea apelului partii vatamate din motivele de fapt si de drept invocate.

Avocatul, din numele partii vatamate si implicit partea vatamata solicitd admiterea
cererii de apel inaintate si admiterea actiunii civile Tnaintate integral, sustinand si cererea
de apel depusa de acuzatorul de stat.

Apardtorul, in interesele inculpatului, cat si ultimul, solicita respingerea apelurilor
declarate ca fiind nefondate si mentinerea sentintei instantei de fond fara modificari.

Asupra apelurilor, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in
sedinta de judecata, Colegiul penal, -

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisinau (sediul Buiucani) nr. 1-3384/2020 din 24
iulie 2023, s-a achitat Turcanu Victor ***** nascut la ***** 1invinuit de comiterea
infractiuni prevazuta de art.190, alin.(2), lit. ¢) din Codul penal, din motivul ca fapta nu
intruneste elementele infractiunii. S-a achitat Turcanu Victor *****  invinuit de
comiterea infractiuni prevdzuta de art.251 din Codul penal, din motivul ca fapta nu
intruneste elementele infractiunii. Potrivit dispozitiei art.390 alin.(3) din Codul de
procedura penald, sentinta de achitare duce la reabilitarea deplind a inculpatului.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat ca fapta prejudiciabila
incriminata inculpatului, considerata ca fiind nedovedita este, inculpatul Turcanu Victor
ks este Tnvinuit conform ordonantei de modificare a invinuirii in instanta de judecata
din 21 iunie 2023 ca in luna iulie-august anului 2019, aflandu-se pe adresa ****%*
urmarind scopul sustragerii sau de a pune stdpanirea prin viclenie asupra bunurilor altei
persoane, prin inducerea in eroare a lui Tudos Sergiu prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase avand un comportament dolosiv, sub pretextul procurarii automobilului
de marca Ford Fusion cu numarul de inmatriculare ***** in valoare de 12 000 euro, care
conform cursului oficial mediu al BNM pentru perioada respectivd constituia suma de
238 057 lei, folosind schema obtineri unui credit pentru achitarea valorii automobilului si
de increderea acordata, 1-a determinat pe Tudos Sergiu sd incheie un contract de vanzare-
cumpdrare, care a fost inregistrat la SIT Chisindu nr.6, la insistenta cumparitorului,
pretul contractului fiind micsorat indicdnd suma contractuald de 100 000 lei, automobilul
de facto raméanand in continuare in posesia lui Tudos Sergiu pana la achitarea valorii
totale a automobilului de 12 000 euro. In contextul realizirii intentiilor infractionale,
Turcanu Victor in continuare sub diferite pretexte s-a eschivat de la achitarea costului
automobilului, al carui proprietar era dupd incheierea contractului de vanzare-cumparare
din 17.08.2019, iar la 23.09.2019 a obtinut un credit in suma de 100 000 lei de la SRL
Credit Rapid numai dupa ce a pus gaj pe automobilul mentionat, iar creditul n-a fost



rambursat. La 24.08.2020 executorul judecatoresc Nicolae Pasa, a ridicat automobilul de
marcd Ford Fusion cu numarul de inmatriculare ***** de la Tudos Sergiu, din motiv ca
este invinuit de tdinuire a mijlocului de transport respectiv, proprietate care conform
actelor apartine lui Turcanu Victor, in rezultatul cdror actiuni a transmis automobilul
mentionat, actele si cheile executorului judecatoresc, fiind ulterior pus sub sechestru ca
bun gajat de catre compania Credit Rapid.

3. Instanta de fond a mai mentionat ca, tot el, Turcanu Victor ***** este invinuit
conform ordonantei de modificare a Invinuirii in instanta de judecata din 21 iunie 2023
ca urmarind scopul tdinuirii bunului gajat, actionand cu intentie directd, dandu-si seama
de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod
constient survenirea acestora, la data de 15 februarie 2020, fiind preintimpinat contra
semnatura, de catre executorul judecatoresc Nicolae Pasa, de raspunderea penald pe care
o poartd in conformitate cu dispozitiile normative circumscrise in art. 251 Cod penal,
pentru tainuirea bunului gajat, pana la data de 24 august 2020, contrar obligatiunilor
asumate n baza contractului de gaj nr.***** din 19 august 2019, a refuzat s predea
benevol si sa declare locul aflarii autoturismului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de
inmatriculare ***¥* g f F¥*EX nr o caroseriei ***** bun gajat la Organizatia de
Creditare Nebancard ,,Credit Rapid” SRL, in temeiul contractului indicat supra, in
vederea garantdrii rambursarii integrale a creditului beneficiat in valoare de 133 275, 03
lei, ignorand astfel incheierea executorului judecdtoresc nr. ***** din 31 ianuarie 2020,
privind transmiterea autoturismului indicat supra in posesia creditorului Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL.

4. Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, procurorul in Procuratura mun.
Chisindu, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd, Burlacu Ecaterina a
formulat cerere de apel, solicitaind admiterea apelului, casarea sentintei Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 24 iulie 2023 (dosar nr.1-3384/2020), rejudecarea cauzei
si pronuntarea unei hotdrari noi, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
sa fie recunoscut Turcanu Victor ***** yinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.
190 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere, inducere sau mentinere in eroare, cu cauzarea de daune
in proportii considerabile stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare, pe un termen de
3 ani cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite finetii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 3 ani, sa fie
recunoscut Turcanu Victor ***** vinovat In comiterea infractiunii prevazute art. 251 din
Codul penal, tdinuirea bunurilor gaj at e savarsitd de o persoand cdreia i-au fost
incredintate aceste bunuri si care era obligatd, conform legii, sa asigure integritatea lor,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de lan si 6 luni cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, aplicand prevederile art. 84 alin. (1) din Codul
penal, cu stabilirea pedepsei definitive pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ani si 6 luni inchisoare cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de 3 ani. Admiterea
actiunii civile inaintate de catre partea vatamatd Tudos Sergiu. Corpurile delicte si



obiecte anexate ca materiale de proba in continuarea de pastrat la materialele prezentei
cauze penale.

5. In argumentarea pozitiei sale, constati acuzarea ci, sentinta pronuntati la data
de 24.07.2023 emisa de catre Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) prin care Turcanu
Victor ***** 3 fost achitat, este contrara tuturor probelor administrate la faza urmaririi
penale si cercetate in cadrul sedintei de judecata. Astfel, instanta nu a tinut cont de faptul
ca partea vatamata, fiind persoana care a suferit un prejudiciu in rezultatul comiterii
infractiunii, fiind prevenitd in baza art. 312 din Codul penal, pentru declaratii
mincinoase, a declarat in care anume modalitate a fost savarsitd infractiunea de catre
Turcanu Victor *****_ Prin urmare, se atesta situatia cand drepturile partii vataimate sunt
neglijate, iar de declaratiile acesteia nu se tine cont, or anume partea vatamata a suferit un
prejudiciu prin comiterea infractiunii, iar statul prin intermediul organelor abilitate
urmeaza sa intreprinsd masuri in vederea apararii persoanei prejudiciate.

6. Astfel, indica, cd in sustinerea acuzarii au fost prezentate totalitatea probelor
acumulate Tn cadrul urmaririi penale si examinate in instanta de judecatd si anume prin
declaratiile partii vatamate Tudos Sergiu, din analiza carora se atesta existenta reald a
elementelor componentei de infractiune prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) din Codul
penal, escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere,
inducere sau mentinere in eroare, cu cauzarea de daune in proportii considerabile. Mai
mult, in sustinerea declaratilor de catre partea vatamata a fost prezentate documentele
care aratd provenienta autovehiculului, valoarea si proprietarul, toate acestea fiind
confirmate prin: contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr.***** din
23.04.2018, incheiat intre BC ”"Mobiasbanca” si Tudos Sergiu, prin care clientului a fost
acordat un credit n valoare de 50 000 pana la data de 23.04.2020, pe o perioada de 2 ani;
contractul de vanzare-cumparare nr.42 din 25.04.2018, incheiat intre ,Insurance Auto
Auctions, Inc,, si Tudos Sergiu cu privire la vanzarea-cumpdrarea automobilului de
model Ford Fusion Hybrid, a.f. **#¥*  VIN:***** contract semnat la 26.04.2018;
ordinele de platd efectuate de Tudos Sergiu pentru procurarea vehiculului de model
,Ford Fusion” in suma de 9 167 dolari SUA; notificarea privind transferul efectuat pe un
cont cu numarul de account-***** care apartine unei banci din America, suma in marime
de 5 105 dolari SUA; adeverinta nr.05452 73 pentru mijlocul de transport importat, de
model Ford Fusion Hybrid, a.f. ***#* VIN:*****  posesor Tudos Sergiu; chitanta
seria/nr. AC***** de percepere a obligatiunilor vamale de la persoanele fizice, tipul
declaratiei-import a transportului pe cale rutierd si anunt automobilului uzat ,,Ford
Fusion,, anul fabricarii *****_ valoare in vama a marfii a constituit suma in marime de
100 000, 00 lei; ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018 de catre Tudos Sergiu
prin intermediul BC ,,Victoriabank,, SA, filiala nr. 12, Chisinau, beneficiar fiind ASP -
Transport, continutul operatiunii-servicii prestate registru; nota de platd din 22.08.2018
pentru identificarea vehiculului in procesul de inmatriculare de stat de catre Tudos
Sergiu; foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** i procesul-verbal
de examinare a inscrisurilor nominalizate supra din 18.11.2020. Mai mult ca atat,
declaratiile martorului Tudos Olesea confirma faptul ca ”. . .urmau sunete de la Sergiu
catre Victor si mereu Victor avea ceva probleme din cauza cdrora nu putea intoarce bani



si apoi a incetat a rdspunde. Sergiu a incercat cd vorbeasca cu fratele lui si prietena lui.
Prietenii lui i-au scris in retele de socializare, dar pe fratele lui la sunat si nimeni nu avea
raspuns. Cunoaste cd Mihaela, prietena lui Victor a raspuns si a spus ca nu este la curent
cu situatia datd dupd care le-a blocat peste tot si nu raspundea. Toata discutia Victor a
sters-o din Viber. ”. Astfel, desi partea apardrii a prezentat conflictul iscat intre partea
vatamata Tudos Sergiu si Turcanu Victor, ca avand un caracter juridico-civil, in speta
sunt evidentiate mai multe aspecte, care in ansamblu contureaza latura penala a situatiei.
Subsecvent celor expuse, se observa declaratiile vadit mincinoase a inculpatului Turcanu
Victor, precum ca el a participat la cumpararea si importarea autovehiculului, inventand
scheme care nu putea proba. Alta versiunea inculpatului Turcanu Victor fiind sustinuta in
declaratie depusa de el personal in scris, din 07.02.2020, la OCN ,,Credit Rapid”, de pe
str. **#**  mun. Chisindu, unde declara ca automobilul dat a fost inmatriculat pe
dumnealui la rugamintea lui Tudos Sergiu si precum ca banii primiti de la Credit Rapid
tot lui Tudos Sergiu s-au transmis si automobilul.

7. Acuzarea considera cd, inculpatul Turcanu Victor a fost sincer in fata instantei
numai cand a raspuns cd ... nu a achitat nimic din suma negociatd la contractul de
vanzarea-cumpdrare a autovehiculului... Din suma datd dupa vanzarea bunului gajat nu a
transmis nimic lui Tudos Sergiu din motiv ¢d in momentul cand a fost transferatd suma
de la Credit Rapid a fost deja pornitd cauza penald...Declaratia de la f.d.39 pe cauza
penald de invinuire 1n baza art. 251 Cod penal a fost semnata de catre el si continutul i
apartine ( in ea comunicd ca banii creditati a transmis lui Tudos S.). La Credit Rapid a
fost odatad pentru obtinerea creditului, prima data a fost ca sa se informeze si a doua oara
a fost si a obtinut creditul... ”. Astfel, se mentioneazd cd, existenta versiunilor
contradictorii expuse de Turcanu Victor la diferite etape de depuneri a declaratiilor fara
suport probatoriul, nu a trezit dubii si neincrederea instantei, ci a servit drept temei pentru
achitarea.

8. Cu referirea la invinuirea lui Turcanu Victor in comiterea infractiunii prevazute
de art. 251 din Codul penal, acuzarea opineaza ca, vina inculpatului a fost dovedita pe
deplin de totalitatea probele pertinente si concludente acumulate la urmérirea penala, care
au fost prezentate si cercetate in instanta de judecata. Astfel, este regretabil constatarea
instantei cd inculpatul nu intruneste calitatea de subiect special a infractiunii prevazuta de
art.251 din Codul penal, or inculpatul Turcanu Victor nu este persoana careia i-a fost
incredinta bunul gajat, nici care nu are obligatia sd asigure integritatea bunului, or bunul
se afla in posesia altei persoane, in circumstantele in care, probele anexate de catre
procuror dovedesc indubitabil vinovatia inculpatului in infractiunea imputata, si anume:
contractul de gaj nr. ***** din 19.08.2019, incheiat intre creditorul gajist Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Jute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu Victor, cod personal
ik avizul de inregistrare a gajului mobil din 19.08.2019, incheiat intre creditorul
gajist Organizatia de Creditare Nebancard ,,Iute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu
Victor, cod personal *****; avizul de executare a gajului bunurilor imobile nr. ***** din
19.08.2019; avizul de inregistrare a gajului mobil din 19.08.2019, pe 01 fila, declaratiile
martorului Pasa Nicolae, precum si declaratiile martorilor Tarna Constantin si Tudos
Sergiu care au fost probate de totalitatea Inscrisurilor prezentate, si anume: procura nr.



06/2020 eliberata la 02.01.2020 de directorul general OCN ,,Credit Rapid”, pe 01 fila;
cerere de finantare din 19.08.2019, depusd de solicitantul Turcanu Victor, cod personal
*askx pe 01 fila; contractul de credit nr. ***** din 19.08.2019, pe 02 file; contractul de
gaj nr. ***** DIN 19.08.2019, pe 01 fila; avizul de inregistrare a gajului mobil din
19.08.2019, pe 01 fild; informatii contractuale, pe 01 fila; avizul de executare a gajului
bunurilor imobile nr. ***** DIN 19.08.2019, pe 01 fild; confirmare de executare a
gajului nr. de inregistrare ***** din 20.01.2020, nr. 593, autentificat de catre notarul
Criucova Svetlana, pe 01 fila; cererea privind transmiterea bunului gajat din 31.01.2020,
pe 01 fila; extras din Monitorul Oficial nr. 980-387 (7303-7310) din 20.12.2020, pe 01
fila; buletinul de identitate a cet. Turcanu Victor , cod personal ***** pe 01 fila;
declaratia depusa la 07.02.2020 de catre debitorul Turcanu Victor, cod personal ***** 1in
adresa OCN ,,Credit Rapid”, pe 01 fila; incheierea privind incetarea procedurii de
executare din 12.10.2020, (dosarul nr. 019- 4019/20), pe 01 fild; procesul-verbal de
transmitere a mijlocului de transport (autoturismul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de Tnmatriculare ***#* g f ***¥* nr caroseriei *****) In posesie din 24.08.2020, nr.
waskak pe 01 fild; incheiere privind primirea spre executare a documentului executoriu,
intentarea procedurii de executare nr. ***** din 31.01.2020, pe 01 fila; contractul de
vanzare - cumpdrare a automobilului nr. ***** din 08.09.2020, incheiat intre Turcanu
Victor in calitate de vanzator si Onofrei Octavian, 1n calitate de cumparator, pe 01 fila;
actul de primire-predare a automobilului din 08.09.2020, pe 01 fila; situatia contractului
de credit a debitorului Turcanu Victor, pe 01 fila; confirmarea eliberatd de catre BC
,Eximbank” SA privind restituirea sumei supraplatii vanzarii bunului gajat - automobilul
de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** a.f ***** nr caroseriei
waxik pe 01 fila; cerere cu privire la identificarea si inmatricularea vehiculului (nr.
caroseriei *****) depusa la 18.08.2019 de catre cet. Turcanu Victor, cod personal ***#*
pe 01 fild; declaratie pe propria raspundere semnata la 17.08.2019 de cet. Tudos Sergiu
cod personal ***** pe (01 fild; foto tabel la raportul de identificare al vechilului RIV
waxsk pe 01 fild; raport de verificare al vehiculului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de Tnmatriculare ***#** g f ***** nr_caroseriei ***** pe 01 fila; contractul de vanzare-
cumparare din 17.08.2019, incheiat la SIT Chisindu nr. 6, intre Tudos Sergiu, cod
personal ***** 1n calitate de vanzator si Turcanu Victor, cod personal ***** 1in calitate
de cumparator, pe 01 fild; polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto interna
(RCA) asigurator SA Moldasig, asigurat Tudos Sergiu, pe 01 fild; raport de inspectie
tehnica periodicad a vehiculului, pe 01 fild; ordin de incasare a numerarului nr. ***** din
17.08.2019, pe 01 fila; fisa VP pentru eliberarea certificatului de Inmatriculare a
vehiculului, nr formularului 92011026 din 17.08.2019, pe 01 fild; cerere cu privire la
identificarea si Tnmatricularea vehiculului (nr. caroseriei *****) depusa la 30.08.2018 de
catre Tudos Sergiu, cod personal ***** pe 01 fild; foto tabel la raportul de identificare al
vechilului RIV *#**** pe (01 fild; raport de verificare al vehiculului de model ,,Ford
Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** g f ***** nr caroseriei ***** pe 01 fila;
raspunsul nr. 03/01-1062i eliberat de Agentia Servicii Publice Departamentul
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto Directia
identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport, pe 01 fild; chitanta seria AC nr.



*ask* de percepere a obligatiilor vamale de la persoane fizice, pe 01 fild; adeverintd nr.
*akxk pe 01 fild; certificatul de proprietar, pe 01 fild; factura de platd, pe 01 fila;
raportul de verificare tehnica din 30.08.2019, pe 01 fila; raportul de inspectie tehnica
periodica a vehiculului din 30.08.2019, pe 01 fila; polita de asigurare obligatorie de
raspundere civild auto interna (RCA) asigurator SA Moldasig, asigurat Tudos Sergiu, pe
01 fila; fisa VP pentru eliberarea certificatului de Inmatriculare a vehiculului, nr
formularului***** din 30.08.2018, pe 01 fild; contractul privind emiterea si deservirea
cardului de credit nr. ***** din 23.04.2018, pe 05 file; nota de platda MPlay ***** nr,
comenzii ***** pe (1 fild; contractul de vanzare-cumparare din 25.04.2018, pe 03 file;
capturi de ecran, pe 09 file; cererea de emitere card bancar - persoand fizicd din
23.04.2018, pe 01 fila; ordonanta privind Inceperea urmadririi penale pe cauza penala nr.
2020021034 din 01.10.2020, pe 02 file; notificare de transfer, pe 01 fild; ordin de plata
nr. 99919/001 din 26.04.2018, pe 01 fila; ordin de incasare a numerarului nr. 25 din
26.04.2018, pe 01 fild; bon de plata nr. 02282 din 13.07.2018, pe 01 fila; ordin de
incasare nr. 33208386 din 13.07.2018, pe 01 fila; ordin de incasare nr. ***** din
13.07.2018, pe 01 fild; ordin de incasare a numerarului G507-G100 din 22.08.2018, pe
01 fild; bon de plata nr. 777758 din 13.07.2018, pe 01 fild; cerere cu privire la
identificarea si iTnmatricularea vehiculului, pe 01 fila; raport de identificare al vehiculului
din 22.08.2018, pe 01 fila; adeverinta nr. ***** pe 01 fild; chitanta seria AC nr. *****
pe 01 fila; certificat de proprietar, pe 04 file; factura de plata din 01.06.2018, pe 01 fila.

9. Prin urmare, considerd ca, instanta, nu a facut o analizd ampla a probelor
acumulate, nu a argumentat detaliat de ce s-au respins probele ce au fost aduse in
suportul Tnvinuirii inculpatului si s-au apreciat astfel. Deci, toate probele administrate nu
au primit o apreciere la justa lor valoare, iar concluziile facute de instanta rezultd doar
din declaratiile inculpatului care nu poartd raspundere penala pentru declaratiile facute,
or acuzarea constatd temeiuri de a pune la indoiala legalitatea si veridicitatea solutiei
instantei de fond privind achitarea inculpatului Turcanu Victor ***** [a adoptarea
prezentei sentinte, instanta de judecatd gresit a apreciat totalitatea semnelor obiective si
subiective, si neintemeiat 1-a achitat pe Turcanu Victor ***** considerdnd cad faptele
imputate nu intrunesc elementele infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) si art.
251 din Codul penal.

10. Sustine ca, achitarea neintemeiatd a inculpatului doar il va favoriza sa
savarseasca pe viitor actiuni similare, iar de catre alte persoane din societate va fi
apreciata ca o atitudine tolerantd din partea statului si a comportamentului prejudiciabil si
va diminua increderea societatii, eficacitatea si echitatea sistemului de justitie.

11. Este de mentionat, cd in cadrul sentintei, instanta a dat o apreciere declaratiilor
inculpatului Turcanu Victor, care nu poartd raspundere penala pentru declaratiile depuse,
astfel considerand ca declaratiile acestuia prevaleaza asupra declaratiilor partii vatdmate
si a martorilor si a tuturor probelor existente la dosar.

12. Acuzarea enunta ca, instanta de judecata la adoptarea sentintei de achitare a lui
Turcanu Victor, contrar prevederilor art.389 alin. (1) din Codul de procedura penala, a
adoptat prezenta sentinta, ori, Tn urma cercetdrii judecdtoresti, vinovatia inculpatului
Turcanu Victor in savarsirea infractiunilor imputate a fost confirmata prin ansamblul de



probe cercetate de instanta de judecata, insd argumentele acuzarii cu privire la probatoriu
prezentat in instanta de judecata a fost neglijat, iar faptele au fost incadrate neintemeiat in
favoarea inculpatului.

13. Impotriva sentintei Judecitoriei Chisinidu (sediul Buiucani) din 24 iulie 2023,
avocatul Scutelnic Valeriu, din numele partii vatdmate Tudos Sergiu, n termen legal, a
declarat apel Impotriva sentintei instantei de fond, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea sentintei din 24.07.2023, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotarari,
potrivit modului stabilit, pentru prima instantd, prin care inculpatul Turcanu Victor sa fie
recunoscut vinovat pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 190, alin.(2), lit. ¢),
art. 251 din Codul penal si sa-i fie stabilitd o pedeapsa privativa de libertate, conform
sanctiunilor normelor penale mentionate si admiterea integrald a actiunii civile declarate
de catre partea vatamatd Tudos Sergiu.

14. In motivarea apelului mentioneazi ci, in primul rind, instanta de fond a ignorat
si a dat o apreciere incorectd probelor acumulate pe parcursul urmadririi penale si in
instanta de judecatd, ce confirma vinovatia inculpatului si anume declaratiile partii
vatamate Tudos Sergiu, declaratiile martorului Tudos Olesea, declaratiile martorului
Tarind Constantin si declaratiile martorului Pasa Nicolae. De asemenea, in afara de
probele indicate supra, in sedinta de judecatd in cadrul invinuirii lui Turcanu Victor in
savarsirea infractiunilor incriminate au mai fost cercetare materialele si procesele-verbale
ale actiunilor de urmarire penald si mijloacele materiale de proba cum ar fi: Contractul de
vanzare-cumparare din la 17.08.2019, incheiat intre Tudos Sergiu, in calitate de vanzator
si Turcanu Victor, in calitate de cumpdrator; Contractul de asigurare obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produsele autovehicule (asigurare obligatorie de
raspundere civild auto internd) intocmit la 23.09.2019, pentru automobilul de model Ford
Fussion cu numarul de Tnmatriculare ***** pe numele asiguratului Turcanu Victor;
Raportul de inspectie tehnica periodicd a vehiculului de model Ford Fussion cu numarul
de Tnmatriculare ***** din 23.09.2019, pe numele lui Turcanu Victor; Certificatul de
inmatriculare nr.***** din 17.08.2019, pentru automobilul de model Ford Fussion cu
numarul de inmatriculare *****_ pe numele Turcanu Victor; Certificatul de Inmatriculare
nr.***** din 30.08.2018, pentru automobilul de model Ford Fussion cu numarul de
inmatriculare *****  pe numele Tudos Victor; Procesul-verbal de transmitere a
mijloacelor de transport in posesie nr.***** din 24.08.2020, incheiat in vederea
transmiterii bunului gajat (m/t de model Ford Fussion cu numarul de inmatriculare
*A%EX) In posesia creditorului gajist (Credit Rapid SRL) ce apartine cu drept de
proprietate debitorului gajist Turcanu Victor. Valoarea gajului 113275,03 lei; Ordonanta
de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba documente la cauza penala
din data de 18.11.2020; Contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila pentru
pagube produsele autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civild auto internd)
intocmit la 23.09.2019; Raportul de inspectie tehnica periodica a vehiculului de model
Ford Fussion cu numarul de inmatriculare *****; Certificatul de inmatriculare *****;
Certificatul de inmatriculare *****; Procesul-verbal de transmitere a mijloacelor de
transport 1n posesie nr. ***** din 24.08.2020; Cerere de finantare din 19.08.2019, depusa
de persoana fizica Turcanu Victor; Contractul de credit din 19.08.2019, incheiat intre



creditorul Organizatia de Creditare Nebancara ,,Jute Credit” SRL si debitorul Turcanu
Victor; Contractul de gaj din 19.08.2019, incheiat intre creditorul gajist Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Jute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu Victor; Avizul de
inregistrare a gajului mobil din 19.08.2019, incheiat intre creditorul gajist Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Jute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu Victor; Avizul de
executare a gajului bunurilor imobile din 19.08.2019; Extrasul din Monitorul Oficial nr.
380-387 (7303-7310) din 20.12.2020; Confirmare de executare a gajului nr. de
inregistrare ***** din 20.01.2020, nr. 593, autentificat de catre notarul Criucova
Svetlana; Cererea privind transmiterea bunului gajat din 31.01.2020; Declaratia depusa la
07.02.2020 de catre debitorul Turcanu Victor, in adresa OCN “Credit Rapid” SRL;
Procesul-verbal de ridicare din 20.11.2020.

15. Sustine ca, instanta de judecatd a dat o interpretare juridicd incorectd
materialelor cauzei penale date, mot*****d sentinta prin faptul ca intre inculpat si partea
vatamata ,,au fost niste relatii civile,, si nu a luat in consideratie cd partii vatamate Tudos
Sergiu, care are la Intretinere 3 copii minori, i-a fost cauzat un prejudiciu material i
moral considerabil Tn urma actiunilor ilicite ale inculpatului, care pe parcursul mai mult
de 4 ani a tergiversat examinarea cauzei penale date si pe tot acest parcurs a facut
promisiuni ca-i va restitui prejudiciul cauzat. Prin urmare, in rezultatul examinarii tuturor
probelor acumulate in cadrul urmaririi penale si in instanta de judecata in conformitate cu
legea, in mod obiectiv, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii, precum si al coroborarii lor, instanta urma sa decidd cd in cazul dat vina
inculpatului Turcanu Victor este pe deplin doveditd si corect calificate actiunile lor in
baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) si art.251 din Codul penal.

16. Mentioneaza si faptul ca, declaratiile inculpatului Turcanu Victor privind
nevinovatia sa in comiterea faptelor incriminate, se combat prin totalitatea de probe
pertinente, concludente, utile si veridice cercetate n sedinta de judecatd si anume prin
declaratiile partii vatamate, a martorilor nominalizati supra si probele scrise cercetate in
sedinta de judecatd. Aceste probe coroboreaza intre ele si demonstreaza incontestabil
vinovatia inculpatului in dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase in privinta
partii vatamate. Astfel, este cert faptul ca inculpatul Turcanu Victor a indus in eroare
partea vatamata Tudos Sergiu, convingandu-1 sd perfecteze contractul de vanzare-
cumparare a automobilului, fard achita partii vatamate (vanzatorului) costul mentionat de
100 000 lei, a tainuit de partea vatamata faptul ca a primit un credit de la compania de
creditare in marime 6506 dolari SUA, asigurand rambursarea creditului prin gajarea
automobilului Ford Fussion, a tainuit de compania de creditare si de executorul
judecatoresc Nicolae Pasa locul aflarii automobilului gajat, iar in final a tainuit de partea
vatamata si faptul instrdindrii la licitatie a automobilului, in urma vanzarii caruia el a mai
primit si o supraplatd in marime de 75 517 lei.

17. Considera ca, acest fapt a fost confirmat in instanta de judecatd si de catre
inculpat, care a recunoscut ca are o ,,datorie” fatd de partea vatamata, dar este de acord
sa-1 restituie numai suma care este mentionata in contract.



18. In cadrul sedintei instantei de apel, procurorul Plingiu Alexandru a pledat
pentru admiterea cererii de apel, casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
hotarari noi, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care sa fie recunoscut
Turcanu Victor ***** yinovat in comiterea infractiunilor prevdzute de art. 190 alin. (2)
lit. ¢) si art. 251 din Codul penal si cu stabilirea pedepsei definitive pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, sub forma de inchisoare cu ispasirea
pedepsel in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate, precum si admiterea actiunii civile Tnaintate
de catre partea vatamata Tudos Sergiu. Avocatul Scutelnic Valeriu, in interesele partii
vatamate Tudos Sergiu, cat si partea vatamata au solicitat admiterea apelurilor declarate
din motivele de fapt si de drept invocate, casarea sentintei din 24.07.2023, rejudecarea
cauzei cu pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta,
prin care inculpatul Turcanu Victor sd fie recunoscut vinovat pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 190, alin.(2), lit. ¢), art. 251 din Codul penal si sd-i fie
stabilitd o pedeapsd privativa de libertate, conform sanctiunilor normelor penale
mentionate si admiterea integrala a actiunii civile declarate de catre partea vatdmata
Tudos Sergiu. Avocatul Palii Ion, din numele inculpatului Turcanu Victor, precum §i
ultimul au pledat pentru respingerea cererilor de apel formulate ca fiind nefondate, cu
mentinerea sentintei instantei de fond fara modificari.

19. Colegiul penal, audiind participantii prezenti, examindnd materialele cauzei
penale, admite apelurile declarate, caseaza partial sentinta instantei de fond, in latura
penala si civila, si pronunta o noua hotardre potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, din urmatoarele considerente.

20. Potrivit art. 400 alin. (1) din Codul de procedura penala, sentintele pot fi atacate
cu apel in vederea unei noi judecari in fapt §i in drept a cauzei, cu exceptia sentintelor
pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror savirsire
legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa de libertate.

21. In conformitate cu prevederile art. 409 din Codul de procedura penald, instanta
de apel judeca apelul numai cu privire la persoana care l-a declarat §i la persoana la
care se refera declaratia de apel §i numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are
in proces. In limitele prevederilor ardtate in alin.(1), instanta de apel este obligatd ca, in
afara de temeiurile invocate §i cererile formulate de apelant, sa examineze aspectele de
fapt si de drept ale cauzei, insa fara a inrautati situatia apelantului.

22. Conform art.414 alin.(1)-(2) din Codul de procedura penald, instanta de apel,
judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor
examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in baza oricaror
probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica declaratiile si probele
materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in gsedinta de judecatd, cu
consemnarea in procesul-verbal.

23. Prin urmare, declansadnd o continuare a judecarii cauzei in fond, apelul este o
cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odata declansat, produce un efect
devolutiv complet, in sensul cd, provoaca un control integral atat in fapt, cat si in drept,
in privinta persoanelor care l-au declarat.



24. Potrivit art. 415 alin. (1)-(2) din Codul de procedura penald, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmdtoarele decizii: 1) respinge
apelul, mentindnd hotardrea atacatd, daca: a) apelul a fost depus peste termen, cu
exceptia cazurilor prevazute in art.402; b) apelul este inadmisibil; c) apelul este
nefondat; 2) admite apelul, casdnd sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza
art.409 alin.(2), si pronuntd o noud hotardre, potrivit modului stabilit, pentru prima
instantd; 3) admite apelul, caseaza sentinta primei instante §i dispune rejudecarea de
catre instanta a carei hotarare a fost anulata. Rejudecarea de catre instanta a carei
hotardre a fost anulata se dispune numai atunci cand nu a fost citat inculpatul, nu i s-a
asigurat dreptul la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au fost incalcate
prevederile art.33-35. Sentinta poate fi casata numai cu privire la unele fapte sau
persoane ori numai in ce priveste latura penala sau latura civild, daca aceasta nu
impiedica solutionarea justa a cauzei.

25. Potrivit recomandarilor Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din
12 decembrie 2005, cu privire la practica judiciara despre judecarea cauzelor penale in
ordine de apel, chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel sunt: daca
fapta intruneste elementele infractiunii, dacd infractiunea este corect calificata, daca
pedeapsa a fost individualizatd si aplicatd just; dacd normele de drept procesual penal,
administrativ, ori civil sunt aplicate corect. Instanta de apel este obligata sa se pronunte
asupra tuturor motivelor invocate in apel. Nepronuntarea instantei asupra tuturor
motivelor invocate echivaleazd cu nerezolvarea fondului cauzei in apel.

26. In ordinea celor relevate, instanta de apel subliniazi ca prevederile art. 385 alin.
(1) Codul de procedura penala stipuleaza ca la adoptarea sentintei, instanta de judecata
solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate:1) daca a avut loc
fapta de savdrsirea careia este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita
de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii §i de care anume lege penala
este prevazutd ea, 4) daca inculpatul este vinovat de savdrsirea acestei infractiuni; 5)
daca inculpatul trebuie sa fie pedepsit pentru infractiunea savarsita, 6) daca exista
circumstante care atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului si care anume, 7)
ce masurd de pedeapsa urmeaza sa fie stabilita inculpatului, ludnd in considerare §i
recomandarile serviciului de resocializare, daca o asemenea ancheta a fost efectuata,; 8)
daca masura de pedeapsa stabilita inculpatului trebuie sa fie executata de inculpat sau
nu, 9) tipul penitenciarului in care urmeaza sa execute pedeapsa inchisorii; 10) daca
trebuie admisa actiunea civila, in folosul cui §i in ce suma, 11) daca trebuie reparata
paguba materiala atunci cand nu a fost intentata actiunea civila, 12) daca urmeaza sa
fie ridicat sechestrul asupra bunurilor; 13) ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte; 14)
cine §i in ce proportie trebuie obligat sa pldteasca cheltuielile judiciare; 15) daca
urmeaza sa fie revocata, inlocuita sau aplicata o mdasura preventiva in privinta
inculpatului; 16) daca in privinta inculpatului recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii urmeaza sd fie aplicat tratament medical fortat de alcoolism sau narcomanie.

27. Fiind audiat in cadrul sedintei de judecati pe marginea invinuirilor aduse,
inculpatul Turcanu Victor a declarat instantei de judecatd cd, vina nu o recunoaste si
datorie fatd de partea vatdmata o are in marime de 100 000 lei. La momentul semnarii



contractului vanzare-cumparare nu a fost impus sa semneze. Cu Tudos Sergiu era in
relatie de colegialitate. La momentul efectuarii tranzactiei nu au fost influentati ambii.
Suma de 12 mii euro a aparut, ca rezultat al faptului ca partea vatamata nu recunoaste
transferul efectuat in anul 2018 1n criptovaluta, astfel este dator cu 6300 dolari. Suma de
100 000 a fost indicat in contractul de vanzare cumparare din motiv ca aceste sunt
cheltuielile lui Tudos Sergiu pe adusul si reparatia automobilului. Prima data partea
vatamatd a vociferat suma de 12 mii euro cand a fost pornitd cauza penala. Cand partea
vatamatd solicita suma de 12 mii euro automobilul era la el si nu a fost cerut ca
automobilul sd fie restituit din motiv ca automobilul era deja inregistrat pe numele sau si
actiuni sau cereri din partea lui Tudos Sergiu nu au fost pentru transmiterea bunului
inapoi sau rezilierea contractului de vanzare cumparare. Pe parcursul urmarii penale si la
examinarea cauzei in instanta de judecata partii vatdmate i-a propus sa-i restituie suma
datorata dar el nu a acceptat suma care propunea avand in vedere aportul sau financiar
care a fost atunci. De la compania de creditare nu tine minte ce suma a ridicat, dar era
pand la 3 mii de euro. Partea vatdmata cunostea cd urma sa se imprumute de la compania
de creditare. In momentul in care a fost la biroul de creditare din motiv ci masina se afla
in gestiunea lui a cerut sa-i dea masina ca avea nevoie sa plece la biroul de creditare si la
fel a cunoscut cd a fost creditat. Partea vatamata cunostea suma care a creditat-o cu
aproximatie plus minus 100 euro 4700 sau 4600. Dupa ce a primit banii dupa procedura
de creditare a incercat sd achite o suma mai mica din acela 100 000 din motiv ca a avut
niste situatii familiare, a avut nevoie de bani. Dupd inmatricularea automobilului pe
numele sdau, automobilul a rdmas la partea vdtdmata din motiv cd erau in relatii foarte
bune colegiale si a decis ca ar fi bine sd se foloseasca Sergiu Tudos cd el avea copil si
trebuia dus la gradinita sau alte activitati familiale. Partea vatamata in scopuri personale a
folosit acel automobil. Cand a fost citat sau vizitat de catre executorul judecatoresc acasa
compania de creditare nu cunostea locul aflarii automobilului, a discutat cu ei si a spus ca
automobilul se poate afla pe adresa lui Sergiu Tudos. A comunicat companiei unde se
afla automobilul cu o luna mai tarziu probabil dupa ce a fost avertizat de catre executor.
La moment este de acord sd achite partii vatamate suma indicata in contractul vanzare
cumparare. La intrebarile acuzatorului de stat, inculpatul a declarat instantei de
judecata ca, inmatricularea pe numele sdu a automobilului si ulterior gajarea acestuia
deoarece automobilul a fost partial investi de el si o parte era a lui Sergiu Tudos. Masina
a fost plasatd pe saiturile de publicitate cum este 999.md. si deoarece in termen nu sa
vandut amiabil a venit cu initiativa ca masina sa se treacd pe numele sdu din motiv ca el
mai are credite bancare si el dispunea de posibilitatea de a lua in gaj. A acceptat sa plece
sd facad contractul de vanzare cumpdrare in suma aportului adus de Sergiu Tudos.
Investitia sa in masind a fost de 6300 dolari, transferul a fost prin intermediul
criptomonedei USDT NETFORK ERC20, probarea acestui fapt tranzactiile se pastreaza
pe toatd perioada pe reteaua BLOCK CHAIN dar walet (portofel) personal care gestionez
o adresd este pe principiul cand folosesti identitate personald la o perioada setatd in
portofel se genereaza adrese publice noi si din cauza asta nici un transfer nu se poate de
urmadrit. Este o perioadd de acces la portofel de 2 ani maxim si nu se poate de avut mai
mult acces la el. Tranzactia dati a avut loc in 2018. In momentul intentirii dosarului



penal nu a prezentat confirmare de investitie a acestor bani din motiv cad este aspect al
cunoasterii legii. Era un concept nou de pastrare a banilor si nu cunostea cum se
interpreteaza legea la persoanele care detin aceste criptomonede in Monitorul Oficial,
daca trebuie declarate sau daca sunt legale. La urmarirea penald nu a prezentat act
confirmativ deoarece nu stia dacd este admisibil si se permitea tranzactionarea a
criptovalutei, nu cunostea legea si nu cunostea daca este in liber schimb criptomoneda.
Nu stia cum tracta legea tranzactionarea criptomonedei, dar deja au trecut 2 ani. Cealalta
parte a sumei pentru masina in cauza este aportul lui Tudos Sergiu, nu poate spune cum a
fost tranzactionat dar din cate cunoaste din contul lui personal. Declaratia de la £.d.39 pe
cauza penald de invinuire in baza art. 251 din Codul penal a fost semnata de catre el si
continutul ii apartine. La Credit Rapid a fost odata pentru obtinerea creditului, prima data
a fost ca sa se informeze si a doua oard a fost si a obtinut creditul. La momentul primirii
sumei de la credit Rapid nu a fost partea vatamatd cu el. A fost anuntat din motiv ca
automobilul se afla in gestiunea lui Tn momentul cand a cerut masina pentru prezentarea
la Credit Rapid a comunicat cd automobilul este necesar pentru a fi fotografiat si
verificarea starii tehnice. A comunicat partii vatamate despre asta la momentul returnarii
automobilului, a spus ca a fost aprobat creditul si urmeaza sa primeasca banii. De la
Credit Rapid a ridicat suma in numerar dar nu tine minte suma exactd. La momentul
semnarii actelor pentru credit a atras atentie la aceia ce i-a spus consultantul la momentul
semnarii. A asumat toate conditiile pentru obtinerea acelui credit, in caz contrar nu avea
posibilitate sa i-a acel credit. Din suma ridicatd de la Credit Rapid dupa ce a fost aprobat
a incercat sa inmaneze 2000 euro. Achitari in adresa Credit Rapid a efectuat mai mult de
4 achitdri si rata care era indicatd. Din momentul cand a fost contactat de executorul
judecatoresc care a explicat necesitatea gajarii automobilului dat, in momentul cand a
fost la executorul judecatoresc a mentionat locul aflarii automobilului, nu a indicat poate
adresa corectd dar in contractul de vanzare cumparare sau alt act de confirmare era
mentionata adresa lui Sergiu Tudos. A fost contactat de la executorul judecatoresc despre
locul aflarii bunului gajat a fost probabil luna martie era dupa anul nou si era perioada
rece a anului, aproximativ 14 februarie a fost contactat dupa care s-a prezentat la oficiul
executorului judecdtoresc. Nu a tdinuit locul aflarii, a comunicat verbal executorului
judecatoresc. Suma care a fost obtinutd in urma vanzarii bunului gajat a fost transferata
pe cardul sdu personal, suma nu o tine minte. Din suma data dupa vinzarea bunului gajat
nu a transmis nimic din motiv ca in momentul cand a fost transferata suma de la Credit
Rapid a fost deja pornitd cauza penala si Sergiu Tudos insista la suma de 12 mii euro. La
intrebarile aparatorului partii vatamate Scutelnic Valeriu, inculpatul a declarat instantei
de judecata ca, costul automobilului a fost plasat pe posturile de publicitate si suma
convenita a fost de 11 000 euro si la suma datd masina nu se vindea. Anuntul a fost plasat
de catre Sergiu Tudos. Anuntul a fost plasat inaintea incheierii contractului vanzare
cumparare din cdte cunoaste verbal i sa comunicat cu o lund inainte de semnarea
contractului dar cand a verificat a fost plasat cu 2 sdptamani Tnainte. A avut un apel
telefonic la care s-au inteles ca automobilul va fi plasat la anunt de vanzare si cunosteau
ambii suma. Suma de 6300 in criptomoneda la care a facut referire raportat la dolar este
1/1 cu marja de flotare de 0,9 procente. Suma de 6300 in criptomonedd a fost transferata



partii vatdmate. A fost achitat In 2018 si din discutie cu el a vorbit ca se poate de adus
automobil din America la pret foarte redus si Sergiu Tudos dispunea de instrumente
financiare de cont bancar si de cunostinte lingvistice in limba engleza pentru a procesa
tranzactia de cumparare si aducerea automobilului in Republica Moldova. A fost
intelegerea de a achita jumate la jumate din motiv cd atunci avea asa posibilitate de a
investi atat si profitul care putea fi obtinut dupa calculele lor trebuie sa fie unul care sa le
convina ambilor pentru aceasta perioada. Tudos Sergiu a achitat nu in valutd dar nu in
criptovalutd, in transfer simplu suma aproximativ era de 6700 dolari costurile de
transport variaza de la 500-700 pana la port si de la port 200 maxim. A ales masina la
nivel matematic, a fost de acord pentru ca rentabilitatea banului pentru perioada data era
una foarte buna raportata la riscuri. La momentul procurarii automobilului lucra cu Tudos
in aceiasi companie si erau in relatii colegiale si prietenesti. Un contract nu a fost incheiat
in care ar fi stabilitd care este partea fiecaruia. De la Tudos Sergiu dovada care ar
confirma suma transferului ca a achitat lui 6300 de dolari nu are, din motiv ca sa
comunicat verbal cd a fost facut schimb, deoarece transmiterea criptovalutei sa notificat
in momentul efectudrii tranzactiei depline. Ia fost comunicat ca a reusit sa facd schimb in
FEAT. La momentul aduceri automobilul in tara nu a vazut automobilul din motiv ca este
doar o afacere si riscurile sunt minime si nu avea interes. Nu s-a interesat de automobil
cind a venit in tard nu a avut interes din motiv ca atunci cand investesti si ai Incredere in
oameni percepi informatia care se comunicd. Nu a insistat sd fie Inregistrata masina pe
numele sdu din motiv cd era nivel mare de incredere din partea sa si toate actiunile
intreprinse de Tnmatriculare necesita timp si pentru el a fost convenabil ca Tudos Sergiu
sa se ocupe de toata procedura. Dupa aducerea masinii in tard nu a participat la investii la
automobil deoarece este aportul companionului meu si era doar intelegerea ca suma toata
a automobilului dupa reparatie sd nu depdseasca suma de 10 000 euro. Aportul sau a fost
de 6300 euro costul lui a fost plasat la 11 mii euro si nu se vindea. A declarat cd este
dator cu suma de 100 000 lei din motiv cd a fost aportul financiar si la momentul
tranzactionarii la inregistrarea automobilului 1 sa parut o investitie buna ca s achite dupa
100 mii lei. Dupa primirea creditului nu a mai contactat cu Tudos Sergiu din motiv ca a
plecat din tarda dar la momentul revenirii a discutat. Automobilul dat a fost gajat nu tine
minte la ce suma. A efectuat rambursarea creditului timp de 3-4 luni cat Tudos se afla in
tara pentru ca la momentul cela a considerat ca dispun de resurse financiare libere si
astepta momentul in care automobilul va fi returnat catre el.

28. In cadrul audierii inculpatului Turcanu Victor in instanta de apel, acesta a
declarat cd, a fost audiat la urmdrirea penald, este de acord cu declaratiile facute anterior,
fiind audiat si 1n instanta de fond, sustine declaratiile facute, nu sustine apelul declarat de
procuror. La iIntrebarea instantei de apel, a comunicat ca, dupa ce a obtinut credit de
100000 lei, 1a- folosit in scopuri personale, socotind cd a stins datoriile cu Tudos Sergiu
prin criptovalutd. La intrebarea procurorului, a declarat cd, motivul ca nu a comunicat
locul aflérii executorului judecdtoresc nu tine minte, din ce isi aduce aminte a fost
comunicat verbal.

29. Cu titlu de principiu, din analiza temeiniciei sentintei instantei de fond sub
aspectul achitarii inculpatului Turcanu Victor de savarsirea infractiunilor prevazute de



art. 190 alin. (2) lit. ¢) st art. 251 din Codul penal, instanta de apel considerd necesar de a
supune examindrii circumstantele de fapt si de drept cu referire la faptele incriminate
inculpatului Turcanu Victor in baza art. 190 alin. (2) din Codul penal, or in aceasta parte,
instanta de apel considerd necesar de a interveni in sentintd, in sensul casarii acesteia In
latura penald, cu emiterea unei noi hotarari potrivit modului stabilit de prima instanta.

30. Instanta de apel retine ca, In temeiul actului de invinuire, inculpatului Turcanu
Victor i se incrimineazad savarsirea infractiunii prevazutd de art. 190 alin. (2) lit. ¢) din
Codul penal, escrocheria, adicd, sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere sau mentinere in eroare, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile.

31. Astfel, fiind retinutd de catre organul de urmarire penald urmatoarea fapta
infractionald in actiunile inculpatului Turcanu Victor, si anume, ” Turcanu Victor *****%
este invinuit conform ordonantei de modificare a invinuirii in instanta de judecata din 21
iunie 2023 ca in luna iulie-august anului 2019, aflandu-se pe adresa ***** urmarind
scopul sustragerii sau de a pune stapdnirea prin viclenie asupra bunurilor altei
persoane, prin inducerea in eroare a lui Tudos Sergiu prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase avand un comportament dolosiv, sub pretextul procurarii
automobilului de marca Ford Fusion cu numarul de inmatriculare ***** in valoare de
12 000 euro, care conform cursului oficial mediu al BNM pentru perioada respectiva
constituia suma de 238 057 lei, folosind schema obtineri unui credit pentru achitarea
valorii automobilului si de increderea acordata, [-a determinat pe Tudos Sergiu sa
incheie un contract de vanzare-cumpdrare, care a fost inregistrat la SIT Chisindu nr.6,
la insistenta cumparatorului, pretul contractului fiind micsorat indicand suma
contractuala de 100 000 lei, automobilul de facto ramdnand in continuare in posesia lui
Tudos Sergiu pdnd la achitarea valorii totale a automobilului de 12 000 euro. In
contextul realizarii intentiilor infractionale, Turcanu Victor in continuare sub diferite
pretexte s-a eschivat de la achitarea costului automobilului, al carui proprietar era dupa
incheierea contractului de vanzare-cumparare din 17.08.2019, iar la 23.09.2019 a
obtinut un credit in suma de 100 000 lei de la SRL Credit Rapid numai dupa ce a pus gaj
pe automobilul mentionat, iar creditul n-a fost rambursat. La 24.08.2020 executorul
judecatoresc Nicolae Pasa, a ridicat automobilul de marca Ford Fusion cu numarul de
inmatriculare ***** de la Tudos Sergiu, din motiv ca este invinuit de tdinuire a
mijlocului de transport respectiv, proprietate care conform actelor apartine lui Turcanu
Victor, in rezultatul caror actiuni a transmis automobilul mentionat, actele si cheile
executorului judecatoresc, fiind ulterior pus sub sechestru ca bun gajat de catre
compania Credit Rapid.”.

32. Fiind audiata in instanta de fond, partea vatamatad Tudos Sergiu, a declarat
instantei de judecata cd, in vara anului 2019 fiind fosti colegi de lucru, de el s-a apropiat
Turcan Victor propundndu-i sid-i vanda masina Ford Fusion ***** stiind cd avea
planificatd o deplasare in Australia cu familia si avea nevoia de bani. I-a propus pretul pe
care 1l cerea pe saiturile de anunt de masini de 12 000 euro si i-a spus cd 11 oferd pretul
doar ca trebuie de luat credit. Au fost Tmpreuna la o companie de creditare pe str.
Moscova mun. Chisinau si acolo au spus cd masina trebuie sd fie In posesia lui Turcan



Victor ca sa fie acordat creditul. A doua zi a fost pe str. Studentilor la Mercedes Centru si
a facut contractul de vanzare cumparare Turcan Victor. Ultimul i-a propus 2000 euro si
restul a spus ca i va da cand primeste creditul. A refuzat si a spus ca i intoarca toti banii
cand va primi creditul, din cate a inteles trebuia sd fie intr-o zi, doud. Timp de o
saptamana a disparut si la contactat pe reteaua WhatsApp si a cerut sa se vada si a spus
ca mai are nevoie de o sdptdimand ca nu primeste creditul. Peste ceva timp dupa ce a
raspuns in WhatsApp a spus cd nu a fost disponibil pentru ca tatal lui avea operatie la
inimd, apoi a venit cu un bdiat si a cerut masina spunandu-i ca se va duce la compania de
creditare si cand a revenit peste o ora a spus ca nu i-a fost oferit creditul si i-a intors
masina si a spus ca va incerca altd companie. Dupa ce a intors masina a parcat-o in
garajul personal si astepta sa-1 aducd banii, din acel moment nu l-a mai vazut. La ceva
timp a fost contactat de prietena lui Mihaela Sabina Zagorneanu si i-a spus sai dea
masina pentru cd este cadou de ziua ei. Cand a spus ca 1i da fara nici-o problema doar ca
dintai sa primeascd banii i-a spus cd nu stie nimic despre bani. Mai mult nu a fost
contactat. In ianuarie 2020 a plecat cu familia in deplasare in Australia si a fost acolo
pana pe 10 martie la revenire in tard a inceput pandemia si nu a mai incercat sa il caute. {i
scria tot pe retele de socializare. Masina statea in parcare, in luna august a fost contactat
de Ana Capcelea procuror de la oficiul Botanica. Pretentia sa este suma de bani care i-o
datoreaza in cuantum de 12 000 euro, 6000 lei cheltuieli pe arenda garajului si dauna
morala. Ulterior a aflat ca masina care a fost returnata la Credit Rapid a fost vanduta si
surplusul de bani a fost returnat lui Turcan Victor. La intrebarile avocatului Scutelnic
Valeriu partea vatamata a declarat instantei de judecata ca, prejudiciul cauzat este unul
considerabil, are 3 copii la intretinere. Odata Turcan Victor i-a scris ca sd se Intalneasca
si si-i dea banii, pand in prezent nu a fost restituit nimic. In ziua cind a solicitat
automobilul pe cateva ore si dupd cand a avut discutii i-a comunicat Turcan Victor ca nu
a primit nici a doua oara creditul si cauta sa imprumute bani si a aflat ca a primit credit
cand a fost ridicat masina. Cunoaste ca a fost vandutd cu 9500 euro masina de catre
compania de creditare, el a primit diferenta de la credit si penalizdri care sunt sumele
concrete nu cunoaste. La intrebarile acuzatorului de stat, partea vatamata a declarat
instantei de judecata ca, a avut relatii bune cu Turcan Victor, 2 ani a lucrat la acelasi
proiect. Cu Turcan Victor a intocmit un contract de vanzare cumparare in forma libera
care a fost inregistrat la Mercedes Centru. Suma de 100 000 lei a fost declaratd ca bon de
import in tara, a fost intelegerea amiabild. Cand a perfectat toate actele masina se afld la
el iar plasticul nu a fost facut, era doar certificat provizoriu pe numele lui Turcan Victor.
Data achitarii costului masinii a fost o zi sau doua, a venit si a luat masina sa incerce sa ia
creditul aproximativ dupa o luna de la contractul vanzare cumparare. Nu a fost intocmit
nici un act din motiv ca era in relatie buna ca fosti colegi de lucru. Turcan Victor a fost
concediat pana la cauza datd. Turcan Victor a obtinut creditul pe masind pentru ca cand a
fost la doamna Capcelea datoria cu penalitati crescuse la 110 000 lei. A vazut acte
confirmative ca pentru masina vandutd Ford Fusion a fost obtinut creditul. La intrebarile
avocatului Corolevschi Gabriela, partea vatamata a declarat instantei de judecata ca
personal a procurat automobilul in 2018 posibil 2017. Mai mult de un an a fost in posesia
sa, a procurat automobilul din America la pret de 4500 dolari, a fost automobil



accidentat. Automobilul a fost accidentat la fata din fatd parbrizul si sistemul electric.
Anterior a mai adus automobil personal Honda Acord. Despre faptul ca aduce automobile
avariate i-a comunicat lui Turcan Victor din motiv ci erau colegi si comunicau. In
automobilul avariat a investit 11500 euro total. Pe www.999 a fost automobilul la
vanzare la 12 000 euro, nu se vindea si i-a propus Turcan Victor cd ii propune sa
cumpere cu credit. La companiile de asigurare a fost odatd cu Turcan Victor pentru a
solicita credit, operatorul a comunicat cd nu va fi dat credit dacd masina nu este
inregistratd pe Turcan Victor, era necesar de contractul vaAnzare cumparare. A dat acordul
si a mers sa inregistreze masina la pret de 100 000 lei. Cu Turcan Victor nu a discutat
pretul din motiv ca pretul era fix si el cunostea ca doreste sa vanda cu 12 000 euro pentru
ca avea nevoie de bilete in Australia si i-a propus exact suma datd. Discutii despre
deschiderea afacerilor in special in Italia cu Turcan Victor nu a avut.

33. Fiind audiat suplimentar in cadrul sedintei de judecatd, partea vatamatd
Tudos Sergiu a declarat cd, dupa ce au facut contractul de vanzare-cumpdrare nu tine
minte exact, au convenit ca Victor urma sa plece la compania de creditare sa 1 se acorde
un credit pana atunci automobilul se afla la el. se folosea ca si Tnainte de el ca transport
de la serviciu acasa, peste 2 saptamani Victor a luat automobilul si a plecat spunand ca
pleaca sd ea credit si la Intors peste o ora. Peste cateva zile a spus cd nu a primit creditul
sl urmeaza sa gaseascd banii din altd sursa. Peste o perioadd de aproximativ 2 sdptamani
Victor nu a iesit la legatura si eu nu l-am putut gasit. A incercat sa-1 sune si sa 1i scriu pe
Viber si WhatsApp. Timp de un an pana a fost contactat de doamna Capcelea
automobilul era la el si nu s-a mai folosit de el. in ziua cand care a fost chemat la doamna
Capcelea executorul judecatoresc Pasa a mers cu el pand la parcare si a luat automobilul
si Tmpreuna cu reprezentatul companiei de creditare a transportat la parcarea companiei.
La intrebarile avocatului Scutelnic Valeriu partea vatamata a declarat instantei de
judecata ca, Doamna Capcelea l-a informat cand a fost chemat la Procuraturd ca
automobilul este gajat in sumd de 115 mii lei si asa cm dupa acte era proprietatea lui
Victor era obligat sa 1l inmaneze domnului Pasa. Cunoaste cd Victor trebuia sa primeasca
sume de bani pentru automobilul gajat. Automobilul a fost vAndut si compania a luat 115
mii lei iar diferenta urma sa fie luatd de Victor. Nu cunoaste cu ce suma a fost Instrdinat
automobilul. Suma de bani referitor la automobilul vandut nu a primit, intelegerea a fost
ca automobilul sd fie achitat integral. Automobilul dat nu mai este in posesia sa din
momentul cdnd I-a Tnmanat domnului Pasa. Cand a fost instrainat automobilul dat i-a fost
adus la cunostinta ca automobilul sdu a fost Instrainat, la licitatie. Nu a fost chemat, dupa
ce executorul a luat automobilul interactiune cu ea nu a avut. Nu a primit nimic pentru
automobil si a ramas fara bani este vinovat 1n asta Victor Turcanu. Cheltuielile de parcare
pe toatd perioada cat se afla masina a suportat personal. La intrebarile acuzatorului de
stat, partea vatamata a declarat instantei de judecata ca, conditia esentiald privind pretul
si locul afldrii automobilului de a se afla la el a fost o intelegere amiabila iar automobilul
a fost ca un garant ca va fi restituitd suma de bani. A inteles ca a fost inselat cand a fost
chemat de doamna Capcelea, Pretul bunului care a pus la vanzare automobilul a fost 12
mii euro. Dupd ce a fost initiate cauzele penale in privinta inculpatului, odatd a avut un
mesaj de pe WhatsApp de pe un numar necunoscut care sa prezentat a fi Victor care a



propus sa se intdlneasca pentru a restituit banii. Aceasta intdlnire nu a avut loc. Careva
sume de bani de la vanzarea automobilul de la Easy Credit nu a avut. La intrebarile
aparatorului inculpatului Palii lon, partea vatamata a declarat instantei de judecata ca,
automobilul 1-a cumpdrat din America, starea la momentul procurdrii era accidentat.
Bunul poate fi vandut unei persoane care nu are bani, pentru asta existd credit. La
momentul reinmatricularii automobilului cheltuielile le-a achitat Victor. Cu Turcan
Victor a lucrat 2 ani 1n aceiasi companie la momentul cand a propus sd cumpere masina.
In perioada cand erau colegi de serviciu nu au initiat s faci careva afaceri comune. la
momentul incheierii tranzactiei vanzare-cumparare Turcan Victor i-a propus 2 mii de
euro si peste 2 zile 1i va da restul si a refuzat sa 1i ia. Erau intr-o relatie de prietenie ca
fosti colegi de serviciu, suma urma fie transferatd integral. La momentul adresarii cu
plangere la organul urmarii penale suma ca prejudiciu suportat a fost 12 mii euro.

34. Fiind audiat suplimentar in cadrul sedintei de judecatd, partea vatamatd
Tudos Sergiu a declarat cd, la momentul cand a incheiat contractul de vanzare
cumparare cu Turcanu Victor Turcanu Victor nu lucra la compania in care lucrau
impreund. La momentul semnarii contractului vanzare cumparare a fost Intelegerea intre
ei de a indica in contract suma de 100 mii lei, dar nu suma reala. La momentul semnarii
contractului vanzare cumpdrare Turcanu Victor nu dispunea de toatd suma si nu i-au fost
dat nici un ban, ulterior a propus 2000 de euro si restul va dat intr-o saptdmana sau 2
saptamani. Cand a vazut ca nu intoarce banii, nu a reziliat contractul, a incercat sa il
contacteze personal si prin intermediul si membrilor de familie. A scris mesaj de a fi
relnmatriculat automobilul, dar nu a primit raspuns. La momentul procurdrii si importarii
automobilului a avut toatd suma necesard pentru importare, procurare si reconditionare.
Pe perioada cat automobilul se afla la el dar era inregistrat pe numele lui Turcan nici el si
nici membrii familiei sale nu au folosit automobilul dat. Turcanu Victor nu i-a propus
suma exactd de a fi intoarsd. La intrebarile acuzatorului de stat, partea vatamata a
declarat ca pana 1n luna august 2020-2021 cand a fost contactat de doamna Capcelea, a
aflat cd Turcanu Victor a primit banii credit. Suma in cauza 2000 dolari a fost propusa
peste o sdptdmana dupa ce a fost intentat dosarul penal.

3S. Fiind audiat in instanta de fond martorul Tudos Olesea, care a declarat
instantei de judecatd cd, sotul sau Tudos Sergiu a pus masina de model Ford Fusion in
vanzare din motiv cd urma sa plece intr-o cdldtorie si aveau nevoie de bani. Se vindea
greu masina si sotul fiind la birou discuta despre faptul cd vindea masina si s-a oferit
domnul Turcan ca o va cumpara doar cd nu in rate dar sa 1l astepte. Fiind apropiati Sergiu
s-a oferit sd o vandad dar banii sa fie dati mai tarziu. A fost la inregistrarea masinii si a
inregistrat-o pe Victor si urma sd fie dati banii si de atunci se améana mereu. Nu tine
minte ce suma de bani urma sa ii dea, urmau sunete de la Sergiu catre Victor si mereu
Victor avea ceva probleme din cauza cdrora nu putea intoarce bani si apoi a Incetat a
raspunde. Sergiu a Incerca cd vorbeasca cu fratele lui si prietena lui. Pritenii lui i-a scris
in retele de socializare dar pe fratele lui la sunat si nimeni nu avea raspuns. Cunoaste ca
Mihaela, prietena lui Victor a raspuns si a spus ca nu este la curent cu situatia datd dupa
care le-a blocat peste tot si nu raspundea. Toata discutia Victor a sters-o din Viber. Dupa
care a plecat pe 2 luni in calatorie si Sergiu mereu suna dar nu a putut da de Victor. Dupa



care la ei au venit sd ia masina ca precum masina a fost achitatd legal si o detine fara
motiv. La intrebarile acuzatorului de stat, martorul a declarat instantei de judecata ca,
faptele date au avut loc Tn anul 2019 probabil vara dar nu poate spune precis. Sotul sau si
inculpatul se cunosteau din motiv ci erau colegi de birou la SRL Complexica. Impreuna
cu familiile se vedeau la petreceri organizate de companie, intre ei era un fel de prietenie
asta e ceia ce a observat. Cat au fost plecati automobilul se pastra in garajul lor. A fost
ridicat automobilul de cétre executorul judecatoresc in contul datoriei in 2020 primavara
sau chiar vard. La intrebarile aparatorului Palii lon, martorul a declarat instantei de
judecata ca, cand a fost vandut automobilul sotul avea datorie la banca din motiv ca
achitau atunci apartamentul. Automobilul respectiv nu stie in ce stare a fost importat si ce
suma a fost achitat pentru el nu cunoaste. Nu cunoaste nimic despre faptul ca sotul sau si
inculpatul urma sa initieze o afacere, 100 % nu era posibil, ei erau doar colegi de
serviciu. Intelegerea era ci automobilul se didea lui Victor Turcan dupi ce avea si fie
achitat, din prima zi automobilul se afla la ei din motiv ca nu au fost achitati banii. Toatd
perioada de timp pana a fost ridicat automobilul de catre executorul judecatoresc nu a
folosit automobilul in scopuri persoanele, ei aveau al doilea automobil de carte se
foloseau. Sotul ei nu a primit nici un leu de la Victor Turcanu pentru automobilul dat. La
ce suma a fost vandut automobilul lui Turcanu Victor nu cunoaste.

36. Suplimentar, in cadrul examindrii cauzei, partea acuzdrii a prezentat in
sustinerea Invinuirii formulate inculpatului Turcanu Victor privind sdvarsirea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(2), lit. ¢) din Codul penal urmatoarele probe, cercetate si in
cadrul examinarii cauzei penal 1n instanta de apel:

- Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr.***** din
23.04.2018, incheiat intre BC Mobiasbanca si Tudos Sergiu, prin care clientului a fost
acordat un credit in valoare de 50 000 pana la data de 23.04.2020, pe o perioada de 2 ani
(v. 034, £.d.15-19);

- Contractul de vanzare-cumpdrare nr.42 din 25.04.2018, incheiat intre
»Insurance Auto Auctions, Inc,, si Tudos Sergiu cu privire la vanzarea-cumpdararea
automobilului de model Ford Fusion Hybrid, a.f. *#*** VIN:***** contract semnat la
26.04.2018 (v._034, £.d.20-22);

- Ordinele de plata efectuate de Tudos Sergiu pentru procurarea vehiculului
de model ,,Ford Fusion” in sumd de 9 167 dolari SUA (v. 034, £.d.23);

- Notificarea privind transferul efectuat pe un cont cu numdarul de account-
*¥*%% care apartine unei banci din America, suma in marime de 5 105 dolari SUA
(v. 034, £.d.24);

- Adeverinta nr.***** pentru mijlocul de transport importat, de model Ford
Fusion Hybrid, a.f. **##** VIN:***** pnosesor Tudos Sergiu (v. 034, £.d.37);

- Chitanta seria/nr. AC***** de percepere a obligatiunilor vamale de la
persoanele fizice, tipul declaratiei-import a transportului pe cale rutiera si anunt
automobilului uzat ,,Ford Fusion,, anul fabricarii ***** valoare In vama a marfii a
constituit suma in marime de 100 000, 00 lei (v. 034, £.d.38);



- Ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018 de catre Tudos Sergiu prin
intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA, filiala nr.12, Chisinau, beneficiar fiind ASP -
Transport, continutul operatiunii-servicii prestate registru (v. 034, £.d.39);

- Nota de plati din 22.08.2018 pentru identificarea vehiculului in procesul de
inmatriculare de stat de catre Tudos Sergiu (v. 034, f.d.41);

- Foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** (v, 034,
£.d.42);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba
documente la cauza penaldi din data de 18.11.2020, prin care a fost recunoscut si anexat
drept mijloc material de proba (document) la cauza penala nr.2020021034:

1. Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr.***** din
23.04.2018 intocmit pe 5 in A4.

2. Contractul de vanzare-cumpdrare nr.42 din 25.04.2018, intocmit pe 3 file A4 in
limba rusa.

3. Ordinele de platei efectuate de Tudos Sergiu pentru procurarea vehiculului de
model ,,Ford Fusion”.

4. Notificarea privind transferul efectual pe un cont cu nr. de account-***** care
apartine unei banci din America.

5. Adeverinta nr.***** pentru mijlocul de transport importat; chitanta
seria/nr. AC***** de percepere a obligatiunilor vamale de la persoanele fizice, tipul
declaratiei - import a transportului pe cale rutierd si anunt automobilului uzat ,,Ford
Fusion,, anul fabricarii *****,

6. Ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018 de catre cet. Tudos Sergiu
prin intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA filiala nr.12 Chisindu beneficiar fiind ASP -
Transport, continutul operatiunii - servicii prestate registru.

7. Nota de platd din 22.08.2018 pentru identificarea vehiculului in procesul de
inmatriculare de stat de catre Tudos Sergiu.

8. Foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** pe o fild A4
prezentate de catre partea vatamata cet. Tudos Sergiu (v. 034, £.d.43);

- Procesul-verbal de examinare a documentului din data de 18.11.2020, prin
care au fost examinate urmatoarele documente:

1. Obiectul supus examinarii il constituie contractul privind emiterea si deservirea
cardului de credit nr. ***** din 23.04.2018 intocmit pe 5 file A4, se constatd ca B.C.
,Mobias Banca,, acorda clientului cet. Tudos Sergiu un credit tn valoare de 50.000 lei
mdl pana la data de 23.04.2020 pe o perioada de 2 ani, prin intermediul unui card de
credit, contractul este intocmit intre BC ,,Mobias Banca,, Groupe Societe Generale SA
filiala nr. 36 ,,Petru Movila,, si debitorul Tudos Sergiu domiciliat in r. Causeni, str.
Mihail Frunze 34.

2. Obiectul supus examinadrii il constituie contractul de vanzare-cumparare nr. 42
din 25.04.2018, intocmit pe 3 file A4 in limba rusa, partile contractului fiind
intreprinderea ,,Insurance Auto Autions. Inc,, si cumparatorul Tudos Sergiu, cet. al RM,
care detine buletinul de i1dentitate cu nr. A 88094917, examinand contractul se observa ca
obiectul contactului este automobilul de model ,,Ford Fusion,, hybrid anul fabricarii



waskx cu vin. Cod - ***** acesta a fost cumpdrat in urma unei licitatii cu nr.***** din
25.04.2018, in contract este stipulat punctul cu nr.4 in care se evidentiaza faptul ca
automobilul urmeaza a fi transportat din U.S.A in Republica Moldova, cumparatorul
suportand toate cheltuielile necesare, pretul de cumpdrare a automobilului fiind transferat
de catre cumpardtor si anume 5105 dolari. Fiind anexatd ca dovada o fila screen-shot
unde se observa in limba engleza sumele fixate in dolari care urmeaza a fi suportate
pentru procurarea si transportarea automobilului de model ,,Ford Fusion,, in RM.

3. Obiectul supus examinarii il constituie ordinele de plata efectuate de cet. Tudos
Sergiu pentru procurarea vehiculului de model ,,Ford Fusion,, la data de 26.04.2018 este
intocmit ordinul de plata cu nr.99919/001 unde se observa ca suma de 5105 dolari este
transferatd pe contul IBAN ***** platitorul fiind Tudos Sergiu, plata fiind efectuata la
BC ,,EnergBank,, SA.

4. Obiectul supus examinarii il constituie notificarea privind transferul efectuat pe
un cont cu nr. de account - ***** care apartine unei banci din America cu sediul pe
adresa®™**** In documentul prezentat se constatd ca suma care a fost transferata este de
5105.00 dolari, suma data fiind transferata de persoana cu numele Sergiu Tudos fiind
indicat si nr. de contact ***** actul fiind intocmit in limba engleza pe 1 fila A4. La fel
este anexat si ordinul de incasare a numeralului nr. ***** din 13.07.2018 suma de
19871,00 lei este transferata de cet. Tudos Sergiu pentru servicii vamale, pentru vamuire,
ordinul de incasare fiind eliberat de BC ,,Moldova - Agroindbank,, SA este anexat si un
bon de plata din 13.07.2018 unde este cumparatd valuta strdind in numerar contra lei
moldovenesti suma de 1050 euro, mijloacele eliberate clientului fiind 20359,5 lei.

5. Obiectul supus examinarii il constituie Adeverinta nr. ***** pentru mijlocul de
transport importat, astfel se constata ca adeverinta este eliberatd de PVFI Leuseni la data
de 13.07.2018 modelul vehiculului este ,,Ford Fusion,, pe numele cet. Tudos Sergiu, actul
fiind stampilat si semnat de Directia Identificare si Tnmatriculare a mijloacelor de
transport, Biroul Vamal Centru al Serviciului Vamal al RM si de colaboratorul vamal
Bostan Nicolae.

6. Obiectul supus examinarii il constituie Chitanta seria AC ***** de percepere a
obligatiunilor vamale de la persoanele fizice, tipul declaratiei - import a transportului pe
cale rutiera si anume a automobilului uzat ,,Ford Fusion,, anul fabricarii ***** taxa de
400 de lei fiind achitata de posesorul marfii cet. Tudos Sergiu, chitanta fiind eliberata de
biroul vamal 2030 Leuseni, nr/seria inregistrarii - I 13845 din 13.07.2018.

7. Obiectul supus examindrii este ordinul de incasare a numeralului din
22.08.2018 de catre cet. Tudos Sergiu prin intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA filiala
nr.12 Chisinau beneficiar fiind ASP - Transport, continutul operatiunii - servicii prestate
registru, suma achitata fiind de 560 lei. Cet. Tudos Sergiu a anexat si cererea cu privire la
identificarea si inmatricularea vehiculului din 22.08.2018 adresata ASP. Este anexata si
nota de platd din 22.08.2018 taxa pentru servicii fiind 400 lei pentru identificarea
vehiculului in procesul de inmatriculare de stat de citre Tudos Sergiu. In actele supuse
examindrii este foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** pe o fila
A4 unde sunt fixate 6 poze unde se observa mijlocul de transport cu partile sale
componente (v. 034, f.d.44-45);



- Contractul de vinzare-cumparare intocmit la 17.08.2019, incheiat intre
Tudos Sergiu, in calitate de vanzator si Turcanu Victor, in calitate de cumparator, cu
privire la cumpdrarea automobilului de model Ford Fusion Hybrid, a.f. ##****
VIN#eks n/q *x34% pret contractual 100 000 lei (v._034, £.d.57);

- Contractul de asigurare obligatorie de raspundere civild pentru pagube
produsele autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civila auto internd) Intocmit
la 23.09.2019, pentru automobilul de model Ford Fusion Hybrid, n/i ***** pe numele
asiguratului Turcanu Victor (v._034, £.d.61);

- Raportul de inspectie tehnica periodica a vehiculului de model ,,Ford Fusion,,
din 23.09.2019, pe numele lui Turcanu Victor (v. 034, £.d.66);

- Certificatul de inmatriculare nr.***** din 17.08.2019, pentru automobilul de
model Ford Fusion Hybrid, n/i ***** pe numele Turcanu Victor (v. 034, £.d.58);

- Certificatul de inmatriculare nr.***** din 30.08.2018, pentru automobilul de
model Ford Fusion Hybrid, n/1 ***** pe numele Tudos Sergiu (v. 034, £.d.59);

- Procesul-verbal de transmitere a mijloacelor de transport in posesie nr. *****
din 24.08.2020, incheiat in vederea transmiterii bunului gajat (m/t de model Ford Fusion
Hybrid, n/1 *****) in posesia creditorului gajist (Credit Rapid SRL) ce apartine cu drept
de proprietate debitorului gajist Turcanu Victor. Valoarea gajului 113275,03 lei. (v._034,
f.d. 62);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de probd
documente la cauza penali din data de 18.11.2020, prin care a fost recunoscut si anexat
drept mijloc material de proba (document) la cauza penala nr. 2020021034

1. Contractul de vanzare-cumpdrare intocmit la 17.08.2019.

2. Contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube
produsele autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civila auto internd) intocmit
la 23.09.2019.

3. Raportul de inspectie tehnica periodica a vehiculului de model ,,Ford Fusion,,;
Certificatul de inmatriculare *****,

4. Certificatul de inmatriculare *****;

5. Procesul-verbal de transmitere a mijloacelor de transport in posesie nr. *****
din 24.08.2020. (v._034, £.d.69-70).

- Procesul-verbal de examinare a documentului din 18.11.2020, prin care au
fost examinate urmatoarele documente:

1. Obiectul supus examindrii il constituie Contractul de vanzare-cumparare
intocmit la 17.08.2019 locul intocmirii - SIT Chisindu nr.6, se constatd ci partile
contractului sunt Tudos Sergiu si Turcan Victor, cet. Tudos Sergiu avand calitatea de
vanzator iar cet. Turcan Victor avand calitatea de cumparator, conform art. 210 si 753
Cod Civil RM partile au incheiat contractul mentionat in baza caruia vanzatorul transmite
iar cumparatorul primeste si achitd vehiculul de model ,,Ford Fusion,, vin cod-*****_Nr.
motorului-***** vehicul de culoare neagra anul fabricarii ***** nr/i- ***** pretul
contractual fiind stipulat si anume - 100 000 lei mdl, se constata ca contractul este semnat
atat de vanzator cat si de cumparator.



2. Obiectul supus examinarii il constituie Contractul de asigurare obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produsele autovehicule (asigurare obligatorie de
raspundere civild auto internd) Intocmit la 23.09.2019, la orele minute, partile
contractului fiind asiguratorul ,,Moldasig,, SA in persoana cet. Belenco Stanislav, adresa
- mun. Chisinau, ***** gi asiguratul cet. Turcanu Victor, astfel se constata ca bunul care
urmeaza a fi asigurat este automobilul de model ,,Ford Fusion,, cu nr.i ***** La acest
contract fiind anexatd si polita de asigurare obligatorie de raspundere civila auto interna
RCALI- ***** din 23.09.2019, astfel se constata ca vehiculul de model ,,Ford Fusion,, cu
nr/i ***** are perioada de asigurare de la 23.09.2019-22.09.2020, prima de asigurare
constituie 836,35 lei si a fost achitatd la 23.09.2019, acest act fiind semnat atat de
asiguratorul ,,Moldasig,, SA 1n persoana cet. Belenco Stanislav asiguratul cet. Turcanu
Victor.

3. Obiectul supus examinadrii il constituie Raportul de inspectie tehnica periodica a
vehiculului de model ,,Ford Fusion,, vin cod-*****_Nr. motorului-*****_de culoare
neagrd anul fabricarii ***** nr/1 - ***** proprietarul vehiculului conform raportului
este cet. Turcanu Victor dom. r. *¥*¥%¥ g k% acesta achitdnd plate pentru testare,
incasari In fondul rutier si asigurarea raspunderii civile, conform raportului mentionat
automobilul de model ,,Ford Fusion,, vin cod-*****_ Nr. motorului- ***** de culoare
neagra anul fabricarii ***** nr/1 - ***** g fost supus testdrii tehnice cu eliberarea
ecusonului conform procedurii. Raportul de inspectie tehnica periodica a vehiculului de
model ,Ford Fusion,, cu nr/i ***** 3 fost intocmit la 23.09.2019 la SRL
»,MOLDOVIAN-AUTO-TEST,, 012 pe adresa mun. Chisinau, str. S. Radautanu I.

4. Obiectul supus examindrii il constituie Certificatul de inmatriculare *****
eliberat de ASP a vehiculului de model ,Ford Fusion, vin cod-*#####ddsk = Nr,
motorului- *****  de culoare neagra anul fabricarii ***** nr/i - *****  proprietarul
vehiculului conform actului este cet. Turcanu Victor.

5. Obiectul supus examindrii 1l constituie Certificatul de inmatriculare *****
eliberat de ASP a vehiculului de model ,,Ford Fusion,, vin cod-***** Nr. motorului-
*Akxdk  de culoare neagra anul fabricarii ***** nr/i- *****  proprietarul vehiculului
conform actului este cet. Tudos Sergiu.

6. Obiectul supus examindrii il constituie Procesul-verbal de transmitere a
mijloacelor de transport in posesie nr. ***** din 24.08.2020, astfel examinand procesul-
verbal se constatd ca, executorul judecdtoresc Nicolae Pasa in baza Contractului de Gaj
nr.*****din 19.08.2019 si preavizul de exercitare a dreptului de gaj din 20.01.2020
privind transmiterea bunului gajat in posesie creditorului gajist si anume a vehiculului de
model ,,Ford Fusion,, vin cod-*#**##**x%* Nr motorului-*****_ de culoare neagra anul
fabricarii ***** nr/i - ***** ce apartine cu drept de proprietate debitorului gajist Turcan
Victor a ridicat automobilul sus mentionat de la cet. Tudos Sergiu la 24.08.2020 (v. 034,
£.d.71).

37. Totodata, procurorul in cadrul examindrii cauzei penale In instanta de apel a
reiterat probele invocate in instanta de fond.

38. Fiind audiat in cadrul examinarii cauzei penale in instanta de apel, martorul
Tudos Elena a declarat cd, a fost audiata in instanta de fond, declaratiile date le sustine



si astdzi. La intrebdrile procurorului a declarat ca, cand a avut intelegea dintre Tudos
Sergiu si Turcanu Victor nu a asistat. Achitarea masinii era aproximativ 10.000 euro,
Turcanu Victor promitea sa faca achitarea dupa perfectarea actelor. Ceva intelegeri au
fost sa 1a un credit pentru achitarea masinii Turcanu Victor, el urna sa achite ratele noi sa
primim banii. Contractul de 100.000 lei, nu cunosc din ce motive s-a indicat suma data.
Turcanu Victor amana plata lunard, nu raspundea la telefon, masina statea la noi, din
acest motiv a si venit executorul judecdtoresc. Cand a venit executorul judecdtoresc
careva probleme nu au fost.

39. In continuare, Colegiul penal retine ci, la pronuntarea sentintei, prima instant3,
nu a stabilit circumstantele de fapt (fapta infractionald) cu privire la invinuirea formulata
inculpatului Turcanu Victor in temeiul art. 190 alin. (2) lit. ¢), prin care eronat a hotarat
asupra achitarii ultimului din motivul ca fapta nu intruneste elementele infractiunii, iar
sub acest aspect, instanta de apel, tinand cont de prevederile art. 27, 99-101 din Codul de
procedura penald, cercetand sub toate aspectele probele administrate, verificandu-le
minutios, le dd o apreciere proprie, prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor.

40. Instanta de apel constata urmdatoarea fapti infractionala, si anume: ” Turcanu
Victor ***** in luna iulie-august anului 2019, aflandu-se pe adresa ***** sub pretextul
procurarii automobilului de marca Ford Fusion cu numarul de inmatriculare ***** in
valoare de 12 000 euro, care conform cursului oficial mediu al BNM pentru perioada
respectiva constituia suma de 238 057 lei, folosind schema obtineri unui credit pentru
achitarea valorii automobilului si de increderea acordata, l-a determinat pe Tudos
Sergiu sd incheie un contract de vdnzare-cumpdrare, care a fost inregistrat la SIT
Chisinau nr.6, la insistenta cumparatorului, pretul contractului fiind micsorat indicand
suma contractuala de 100 000 lei, automobilul de facto ramdnand in continuare in
posesia lui Tudos Sergiu panda la achitarea valorii totale a automobilului de 12 000 euro.
In contextul realizdrii intentiilor infractionale, Turcanu Victor in continuare sub diferite
pretexte s-a eschivat de la achitarea costului automobilului, al carui proprietar era dupa
incheierea contractului de vanzare-cumparare din 17.08.2019, iar la 23.09.2019 a
obtinut un credit in suma de 100 000 lei de la SRL Credit Rapid numai dupa ce a pus gaj
pe automobilul mentionat, iar creditul n-a fost rambursat cauzand daune materiale in
proportii mari lui Tudos Sergiu, fapta neconstituind o insusire.”.

41. Prin urmare, desi potrivit actului de invinuire, de catre organul de urmarire
penald, inculpatului Turcanu Victor i se incrimineaza savarsirea infractiunii prevazute de
art. 190 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere, inducere sau mentinere in eroare, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile , instanta de apel considerd necesar recalificarea faptei
infractionale comise de inculpat dupa semnele constitutive ale art. 196 alin. (1) din
Codul penal, cauzarea de daune materiale in proportii mari proprietarului prin
inselaciune sau abuz de incredere, daca fapta nu constituie o insugire.

42. In pofida faptului ci, inculpatul nu a recunoscut vina, vinovatia acestuia in
savarsirea faptei infractionale prevazute de art.196 alin.(1) din Codul penal, este probata
prin urmatoarele mijloace de proba examinate in instanta de apel:



- Declaratiile partii vatamate Tudos Sergiu, care a declarat instantei de judecata
ca, In vara anului 2019 fiind fosti colegi de lucru, de el s-a apropiat Turcan Victor
propunandu-i sa-i vanda masina Ford Fusion ***** stiind ca avea planificata o deplasare
in Australia cu familia si avea nevoia de bani. I-a propus pretul pe care il cerea pe
saiturile de anunt de masini de 12 000 euro si i-a spus ca ii ofera pretul doar ca trebuie de
luat credit. Au fost impreuna la o companie de creditare pe str. Moscova mun. Chisinau
si acolo au spus ca masina trebuie sd fie in posesia lui Turcan Victor ca sd fie acordat
creditul. A doua zi a fost pe str. Studentilor la Mercedes Centru si a facut contractul de
vanzare cumparare Turcan Victor. Ultimul i-a propus 2000 euro si restul a spus cd 11 va
da cand primeste creditul. A refuzat si a spus ca ii intoarca toti banii cand va primi
creditul, din cate a inteles trebuia sd fie intr-o zi, doud. Timp de o saptdmana a disparut si
la contactat pe reteaua WhatsApp si a cerut sa se vada si a spus cd mai are nevoie de o
saptamana ca nu primeste creditul. Peste ceva timp dupa ce a raspuns in WhatsApp a
spus ca nu a fost disponibil pentru ca tatdl lui avea operatie la inima, apoi a venit cu un
baiat si a cerut masina spunandu-i ca se va duce la compania de creditare si cand a
revenit peste o ord a spus ca nu i-a fost oferit creditul si i-a Intors masina si a spus ca va
incerca altd companie. Dupa ce a Intors masina a parcat-o in garajul personal si astepta
sd-1 aducd banii, din acel moment nu l-a mai vazut. La ceva timp a fost contactat de
prietena lui Mihaela Sabina Zagorneanu si i-a spus sdi dea masina pentru ca este cadou
de ziua ei. Cand a spus ca 1i da fara nici-o problema doar ca dintai sa primeasca banii i-a
spus ci nu stie nimic despre bani. Mai mult nu a fost contactat. In ianuarie 2020 a plecat
cu familia Tn deplasare in Australia si a fost acolo pand pe 10 martie la revenire in tard a
inceput pandemia si nu a mai incercat si il caute. li scria tot pe retele de socializare.
Masina statea in parcare, in luna august a fost contactat de Ana Capcelea procuror de la
oficiul Botanica. Pretentia sa este suma de bani care i-o datoreaza in cuantum de 12 000
euro, 6000 lei cheltuieli pe arenda garajului si dauna morald. Ulterior a aflat ca masina
care a fost returnatd la Credit Rapid a fost vanduta si surplusul de bani a fost returnat lui
Turcan Victor. La intrebdrile avocatului Scutelnic Valeriu partea vdtdmata a declarat
instantei de judecatd ca, prejudiciul cauzat este unul considerabil, are 3 copii la
intretinere. Odatd Turcan Victor i-a scris cd sa se intalneasca si sa-i dea banii, pand in
prezent nu a fost restituit nimic. In ziua cand a solicitat automobilul pe céteva ore si dupi
cand a avut discutii i-a comunicat Turcan Victor ¢d nu a primit nici a doua oara creditul
si cautd sa imprumute bani si a aflat cd a primit credit cand a fost ridicat masina.
Cunoaste ca a fost vanduta cu 9500 euro masina de catre compania de creditare, el a
primit diferenta de la credit si penalizari care sunt sumele concrete nu cunoaste. La
intrebdrile acuzatorului de stat, partea vatamata a declarat instantei de judecata ca, a avut
relatii bune cu Turcan Victor, 2 ani a lucrat la acelasi proiect. Cu Turcan Victor a
intocmit un contract de vanzare cumpdrare in forma liberd care a fost Inregistrat la
Mercedes Centru. Suma de 100 000 lei a fost declaratd ca bon de import in tard, a fost
intelegerea amiabild. Cand a perfectat toate actele masina se afla la el iar plasticul nu a
fost facut, era doar certificat provizoriu pe numele lui Turcan Victor. Data achitarii
costului masinii a fost o zi sau doud, a venit si a luat masina sd incerce sd ia creditul
aproximativ dupa o luna de la contractul vanzare cumparare. Nu a fost intocmit nici un



act din motiv ca era in relatie buna ca fosti colegi de lucru. Turcan Victor a fost concediat
panad la cauza data. Turcan Victor a obtinut creditul pe masind pentru ca cand a fost la
doamna Capcelea datoria cu penalitati crescuse la 110 000 lei. A vazut acte confirmative
ca pentru masina vandutd Ford Fusion a fost obtinut creditul. La intrebarile avocatului
Corolevschi Gabriela, partea vatamata a declarat instantei de judecatd ca personal a
procurat automobilul in 2018 posibil 2017. Mai mult de un an a fost in posesia sa, a
procurat automobilul din America la pret de 4500 dolari, a fost automobil accidentat.
Automobilul a fost accidentat la fata din fata parbrizul si sistemul electric. Anterior a mai
adus automobil personal Honda Acord. Despre faptul cd aduce automobile avariate i-a
comunicat lui Turcan Victor din motiv ci erau colegi si comunicau. in automobilul
avariat a investit 11500 euro total. Pe www.999 a fost automobilul la vanzare la 12 000
euro, nu se vindea si i-a propus Turcan Victor cd ii propune sd cumpere cu credit. La
companiile de asigurare a fost odatd cu Turcan Victor pentru a solicita credit, operatorul
a comunicat cd nu va fi dat credit dacad masina nu este inregistratd pe Turcan Victor, era
necesar de contractul vanzare cumparare. A dat acordul si a mers sd inregistreze masina
la pret de 100 000 lei. Cu Turcan Victor nu a discutat pretul din motiv ca pretul era fix si
el cunostea ca doreste sa vanda cu 12 000 euro pentru cd avea nevoie de bilete in
Australia si i-a propus exact suma datd. Discutii despre deschiderea afacerilor in special
in Italia cu Turcan Victor nu a avut.

- Declaratiile suplimentare ale pdrtii vatimate Tudos Sergiu care a declarat ca,
dupd ce au facut contractul de vanzare-cumparare nu tine minte exact, au convenit ca
Victor urma sa plece la compania de creditare sa i se acorde un credit pana atunci
automobilul se afla la el. se folosea ca si Tnainte de el ca transport de la serviciu acasa,
peste 2 saptamani Victor a luat automobilul si a plecat spunind ca pleaca sa ea credit si la
intors peste o ord. Peste citeva zile a spus cd nu a primit creditul si urmeazad sa gaseasca
banii din altd sursa. Peste o perioadd de aproximativ 2 sdptamani Victor nu a iesit la
legatura si eu nu l-am putut gasit. A incercat sa-l1 sune si sd ii scriu pe Viber si
WhatsApp. Timp de un an pana a fost contactat de doamna Capcelea automobilul era la
el si nu s-a mai folosit de el. in ziua cand care a fost chemat la doamna Capcelea
executorul judecatoresc Pasa a mers cu el pand la parcare si a luat automobilul si
impreund cu reprezentatul companiei de creditare a transportat la parcarea companiei. La
intrebarile avocatului Scutelnic Valeriu partea vatdmata a declarat instantei de judecatd
ca, Doamna Capcelea 1-a informat cand a fost chemat la Procuratura ca automobilul este
gajat Tn suma de 115 mii lei si asa cm dupa acte era proprietatea lui Victor era obligat sa
il inmaneze domnului Pasa. Cunoaste cd Victor trebuia sd primeasca sume de bani pentru
automobilul gajat. Automobilul a fost vandut si compania a luat 115 mii lei iar diferenta
urma sd fie luatd de Victor. Nu cunoaste cu ce suma a fost instrainat automobilul. Suma
de bani referitor la automobilul vandut nu a primit, intelegerea a fost ca automobilul sa
fie achitat integral. Automobilul dat nu mai este in posesia sa din momentul cand l-a
inmanat domnului Pasa. Cand a fost instrainat automobilul dat i-a fost adus la cunostinta
ca automobilul sau a fost instrdinat, la licitatie. Nu a fost chemat, dupa ce executorul a
luat automobilul interactiune cu ea nu a avut. Nu a primit nimic pentru automobil si a
ramas fard bani este vinovat in asta Victor Turcanu. Cheltuielile de parcare pe toatd



perioada cat se afla masina a suportat personal. La intrebarile acuzatorului de stat, partea
vatamatd a declarat instantei de judecatd cd, conditia esentiald privind pretul si locul
aflarii automobilului de a se afla la el a fost o intelegere amiabild iar automobilul a fost
ca un garant ca va fi restituitd suma de bani. A inteles ca a fost inselat cand a fost chemat
de doamna Capcelea, Pretul bunului care a pus la vanzare automobilul a fost 12 mii euro.
Dupa ce a fost initiate cauzele penale in privinta inculpatului, odata a avut un mesaj de pe
WhatsApp de pe un numdr necunoscut care sa prezentat a fi Victor care a propus s se
intdlneasca pentru a restituit banii. Aceastd intalnire nu a avut loc. Careva sume de bani
de la vanzarea automobilul de la Easy Credit nu a avut. La intrebdrile aparatorului
inculpatului Palii lon, partea vatamata a declarat instantei de judecata ca, automobilul 1-a
cumpdrat din America, starea la momentul procurarii era accidentat. Bunul poate fi
vandut unei persoane care nu are bani, pentru asta existd credit. La momentul
reinmatricularii automobilului cheltuielile le-a achitat Victor. Cu Turcan Victor a lucrat 2
ani in aceiasi companie la momentul cand a propus si cumpere masina. In perioada cand
erau colegi de serviciu nu au initiat sa faca careva afaceri comune. la momentul incheierii
tranzactiei vanzare-cumpdarare Turcan Victor i-a propus 2 mii de euro si peste 2 zile ii va
da restul si a refuzat sa 1i ia. Erau intr-o relatie de prietenie ca fosti colegi de serviciu,
suma urma fie transferatd integral. La momentul adresarii cu plangere la organul urmarii
penale suma ca prejudiciu suportat a fost 12 mii euro.

- Declaratiile suplimentare ale pdrtii vatimate Tudos Sergiu care a declarat ca,
la momentul cand a incheiat contractul de vanzare cumparare cu Turcanu Victor Turcanu
Victor nu lucra la compania in care lucrau impreuna. La momentul semnarii contractului
vanzare cumparare a fost intelegerea intre ei de a indica in contract suma de 100 mii lei,
dar nu suma reald. La momentul semnarii contractului vanzare cumpdrare Turcanu Victor
nu dispunea de toatd suma si nu i-au fost dat nici un ban, ulterior a propus 2000 de euro
si restul va dat Intr-o sdptamana sau 2 sdptamani. Cand a vazut ca nu intoarce banii, nu a
reziliat contractul, a incercat sa il contacteze personal si prin intermediul si membrilor de
familie. A scris mesaj de a fi reinmatriculat automobilul, dar nu a primit raspuns. La
momentul procurarii i importdrii automobilului a avut toatd suma necesard pentru
importare, procurare si reconditionare. Pe perioada cat automobilul se afla la el dar era
inregistrat pe numele lui Turcan nici el si nici membrii familiei sale nu au folosit
automobilul dat. Turcanu Victor nu i-a propus suma exacta de a fi intoarsa. La intrebarile
acuzatorului de stat, partea vatamata a declarat ca pana in luna august 2020-2021 cand a
fost contactat de doamna Capcelea, a aflat ca Turcanu Victor a primit banii credit. Suma
in cauza 2000 dolari a fost propusd peste o saptamand dupa ce a fost intentat dosarul
penal.

- Declaratiile martorului Tudos Olesea, care a declarat instantei de judecatad ca,
sotul sdu Tudos Sergiu a pus masina de model Ford Fusion in vanzare din motiv ca urma
sa plece intr-o cdlatorie si aveau nevoie de bani. Se vindea greu masina si sotul fiind la
birou discuta despre faptul ca vindea masina si s-a oferit domnul Turcan cd o va cumpdra
doar ca nu in rate dar sa il astepte. Fiind apropiati Sergiu s-a oferit sa o vanda dar banii sa
fie dati mai tarziu. A fost la Inregistrarea masinii si a inregistrat-o pe Victor si urma sa fie
dati banii si de atunci se amana mereu. Nu tine minte ce suma de bani urma sa ii dea,



urmau sunete de la Sergiu catre Victor si mereu Victor avea ceva probleme din cauza
carora nu putea intoarce bani si apoi a incetat a raspunde. Sergiu a incerca cd vorbeasca
cu fratele lui si prietena lui. Pritenii lui i-a scris 1n retele de socializare dar pe fratele lui la
sunat si nimeni nu avea raspuns. Cunoaste ca Mihaela, prietena lui Victor a raspuns si a
spus ca nu este la curent cu situatia data dupa care le-a blocat peste tot si nu raspundea.
Toata discutia Victor a sters-o din Viber. Dupa care a plecat pe 2 luni in calatorie si
Sergiu mereu suna dar nu a putut da de Victor. Dupa care la ei au venit sa ia masina ca
precum masina a fost achitata legal si o detine fara motiv. La intrebarile acuzatorului de
stat, martorul a declarat instantei de judecata ca, faptele date au avut loc in anul 2019
probabil vara dar nu poate spune precis. Sotul sau si inculpatul se cunosteau din motiv ca
erau colegi de birou la SRL Complexica. Impreuni cu familiile se vedeau la petreceri
organizate de companie, intre ei era un fel de prietenie asta e ceia ce a observat. Cat au
fost plecati automobilul se pastra in garajul lor. A fost ridicat automobilul de catre
executorul judecatoresc in contul datoriei in 2020 primavara sau chiar vara. La Intrebarile
apdratorului Palii Ton, martorul a declarat instantei de judecatd ca, cdnd a fost vandut
automobilul sotul avea datorie la banca din motiv cd achitau atunci apartamentul.
Automobilul respectiv nu stie in ce stare a fost importat si ce suma a fost achitat pentru el
nu cunoaste. Nu cunoaste nimic despre faptul ca sotul sdu si inculpatul urma sa initieze o
afacere, 100 % nu era posibil, ei erau doar colegi de serviciu. Intelegerea era ca
automobilul se dadea lui Victor Turcan dupd ce avea sa fie achitat, din prima zi
automobilul se afla la ei din motiv cd nu au fost achitati banii. Toata perioada de timp
pana a fost ridicat automobilul de catre executorul judecatoresc nu a folosit automobilul
in scopuri persoanele, ei aveau al doilea automobil de carte se foloseau. Sotul ei nu a
primit nici un leu de la Victor Turcanu pentru automobilul dat. La ce suma a fost vandut
automobilul lui Turcanu Victor nu cunoaste.

- Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr.***** din
23.04.2018, incheiat intre BC Mobiasbanca si Tudos Sergiu, prin care clientului a fost
acordat un credit in valoare de 50 000 pana la data de 23.04.2020, pe o perioada de 2 ani
(v._034, £.d.15-19);

- Contractul de vanzare-cumpdrare nr.42 din 25.04.2018, incheiat intre
,Insurance Auto Auctions, Inc,, si Tudos Sergiu cu privire la vanzarea-cumpararea
automobilului de model Ford Fusion Hybrid, a.f. *#*** VIN:***** contract semnat la
26.04.2018 (v._034, £.d.20-22);

- Ordinele de plata efectuate de Tudos Sergiu pentru procurarea vehiculului
de model ,,Ford Fusion” in sumad de 9 167 dolari SUA (v. 034, £.d.23);

- Notificarea privind transferul efectuat pe un cont cu numdarul de account-
**%%% care apartine unei banci din America, suma in marime de 5 105 dolari SUA
(v. 034, £.d.24);

- Adeverinta nr.***** pentru mijlocul de transport importat, de model Ford
Fusion Hybrid, a.f. **##** VIN:***** pnosesor Tudos Sergiu (v. 034, £.d.37);

- Chitanta seria/nr.AC***** de percepere a obligatiunilor vamale de la
persoanele fizice, tipul declaratiei-import a transportului pe cale rutiera si anunt



automobilului uzat ,,Ford Fusion,, anul fabricarui ***** valoare In vama a marfii a
constituit suma In marime de 100 000, 00 lei (v._034, £.d.38);

- Ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018 de catre Tudos Sergiu prin
intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA, filiala nr.12, Chisindu, beneficiar fiind ASP -
Transport, continutul operatiunii-servicii prestate registru (v. 034, £.d.39);

- Nota de plati din 22.08.2018 pentru identificarea vehiculului in procesul de
inmatriculare de stat de catre Tudos Sergiu (v. 034, £.d.41);

- Foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** (v, 034,
£.d.42);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de probd
documente la cauza penali din data de 18.11.2020, prin care a fost recunoscut si anexat
drept mijloc material de probad (document) la cauza penald nr.2020021034:

1. Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr.***** din
23.04.2018 intocmit pe 5 in A4.

2. Contractul de vanzare-cumparare nr.42 din 25.04.2018, intocmit pe 3 file A4 in
limba rusa.

3. Ordinele de platei efectuate de Tudos Sergiu pentru procurarea vehiculului de
model ,,Ford Fusion”.

4. Notificarea privind transferul efectual pe un cont cu nr. de account-***** care
apartine unei banci din America.

5. Adeverinta nr.***** pentru mijlocul de transport importat; chitanta
seria/nr. AC***** de percepere a obligatiunilor vamale de la persoanele fizice, tipul
declaratiei - import a transportului pe cale rutierd si anunt automobilului uzat ,,Ford
Fusion,, anul fabricarii *****,

6. Ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018 de catre cet. Tudos Sergiu
prin intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA filiala nr.12 Chisindu beneficiar fiind ASP -
Transport, continutul operatiunii - servicii prestate registru.

7. Nota de platd din 22.08.2018 pentru identificarea vehiculului in procesul de
inmatriculare de stat de catre Tudos Sergiu.

8. Foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** pe o fild A4
prezentate de catre partea vatamata cet. Tudos Sergiu (v. 034, £.d.43);

- Procesul-verbal de examinare a documentului din data de 18.11.2020, prin care
au fost examinate urmatoarele documente:

1. Obiectul supus examindrii il constituie contractul privind emiterea si deservirea
cardului de credit nr. ***** din 23.04.2018 intocmit pe 5 file A4, se constatd ca B.C.
,Mobias Banca,, acorda clientului cet. Tudos Sergiu un credit tn valoare de 50.000 lei
mdl pana la data de 23.04.2020 pe o perioada de 2 ani, prin intermediul unui card de
credit, contractul este Intocmit intre B.C. ,,Mobias Banca,, Groupe Societe Generale S.A.
filiala nr. 36 ,,Petru Movila,, si debitorul Tudos Sergiu domiciliat in r. Causeni, str.
Mihail Frunze 34.

2. Obiectul supus examindrii il constituie contractul de vanzare-cumparare nr. 42
din 25.04.2018, intocmit pe 3 file A4 in limba rusd, partile contractului fiind
intreprinderea ,,Insurance Auto Autions. Inc,, si cumparatorul Tudos Sergiu, cet. al RM,



care detine buletinul de identitate cu nr. A 88094917, examinand contractul se observa ca
obiectul contactului este automobilul de model ,,Ford Fusion,, hybrid anul fabricarii
*asEkx cu vin, Cod - **#*** acesta a fost cumparat in urma unei licitatii cu nr.***** din
25.04.2018, in contract este stipulat punctul cu nr.4 in care se evidentiaza faptul ca
automobilul urmeaza a fi transportat din U.S.A in Republica Moldova, cumparatorul
suportand toate cheltuielile necesare, pretul de cumparare a automobilului fiind transferat
de catre cumpdrator si anume 5105 dolari. Fiind anexatd ca dovada o fila screen-shot
unde se observa in limba engleza sumele fixate in dolari care urmeaza a fi suportate
pentru procurarea si transportarea automobilului de model ,,Ford Fusion,, in RM.

3. Obiectul supus examinarii 1l constituie ordinele de plata efectuate de cet. Tudos
Sergiu pentru procurarea vehiculului de model ,,Ford Fusion,, la data de 26.04.2018 este
intocmit ordinul de platda cu nr.99919/001 unde se observa ca suma de 5105 dolari este
transferatd pe contul IBAN ***** platitorul fiind Tudos Sergiu, plata fiind efectuata la
BC ,,EnergBank,, SA.

4. Obiectul supus examinarii 1l constituie notificarea privind transferul efectuat pe
un cont cu nr. de account - ***** care apartine unei banci din America cu sediul pe
adresa***** In documentul prezentat se constatd ca suma care a fost transferatd este de
5105.00 dolari, suma data fiind transferata de persoana cu numele Sergiu Tudos fiind
indicat si nr. de contact ***** actul fiind intocmit in limba engleza pe 1 fild A4. La fel
este anexat si ordinul de incasare a numeralului nr. ***** din 13.07.2018 suma de
19871,00 lei este transferata de cet. Tudos Sergiu pentru servicii vamale, pentru vamuire,
ordinul de incasare fiind eliberat de BC ,,Moldova - Agroindbank,, SA este anexat si un
bon de plata din 13.07.2018 unde este cumpdratd valuta strdind in numerar contra lei
moldovenesti suma de 1050 euro, mijloacele eliberate clientului fiind 20359,5 lei.

5. Obiectul supus examinarii il constituie Adeverinta nr. ***** pentru mijlocul de
transport importat, astfel se constata ca adeverinta este eliberatd de PVFI Leuseni la data
de 13.07.2018 modelul vehiculului este ,,Ford Fusion,, pe numele cet. Tudos Sergiu, actul
fiind stampilat si semnat de Directia Identificare si inmatriculare a mijloacelor de
transport, Biroul Vamal Centru al Serviciului Vamal al RM si de colaboratorul vamal
Bostan Nicolae.

6. Obiectul supus examinarii il constituie Chitanta seria AC ***** de percepere a
obligatiunilor vamale de la persoanele fizice, tipul declaratiei - import a transportului pe
cale rutiera si anume a automobilului uzat ,,Ford Fusion,, anul fabricarii *****_ taxa de
400 de lei fiind achitata de posesorul marfii cet. Tudos Sergiu, chitanta fiind eliberata de
biroul vamal 2030 Leuseni, nr/seria inregistrarii - I 13845 din 13.07.2018.

7. Obiectul supus examinarii este ordinul de incasare a numeralului din 22.08.2018
de catre cet. Tudos Sergiu prin intermediul BC ,,VictoriaBank,, SA filiala nr.12 Chisinau
beneficiar fiind ASP - Transport, continutul operatiunii - servicii prestate registru, suma
achitata fiind de 560 lei. Cet. Tudos Sergiu a anexat si cererea cu privire la identificarea
si Tnmatricularea vehiculului din 22.08.2018 adresata ASP. Este anexata si nota de plata
din 22.08.2018 taxa pentru servicii fiind 400 lei pentru identificarea vehiculului in
procesul de inmatriculare de stat de catre Tudos Sergiu. In actele supuse examindrii este
foto tabelul raportului de identificare a vehiculului riv - ***** pe o fild A4 unde sunt



fixate 6 poze unde se observa mijlocul de transport cu partile sale componente (v. 034,
f.d.44-45);

- Contractul de vianzare-cumparare intocmit la 17.08.2019, incheiat intre Tudos
Sergiu, in calitate de vanzator si Turcanu Victor, in calitate de cumparator, cu privire la
cumpararea automobilului de model Ford Fusion Hybrid, a.f. #***** VIN:***** n/j
*asEkx pret contractual 100 000 lei (v. 034, £.d.57);

- Contractul de asigurare obligatorie de raspundere civild pentru pagube
produsele autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civild auto internd) intocmit
la 23.09.2019, pentru automobilul de model Ford Fusion Hybrid, n/i ***** pe numele
asiguratului Turcanu Victor (v. 034, £.d.61);

- Raportul de inspectie tehnica periodicd a vehiculului de model ,,Ford Fusion,,
din 23.09.2019, pe numele lui Turcanu Victor (v. 034, £.d.66);

- Certificatul de inmatriculare nr.***** din 17.08.2019, pentru automobilul de
model Ford Fusion Hybrid, n/i ***** pe numele Turcanu Victor (v. 034, {.d.58);

- Certificatul de inmatriculare nr.***** din 30.08.2018, pentru automobilul de
model Ford Fusion Hybrid, n/i ***** pe numele Tudos Sergiu (v. 034, £.d.59);

- Procesul-verbal de transmitere a mijloacelor de transport in posesie nr.*****
din 24.08.2020, incheiat in vederea transmiterii bunului gajat (m/t de model Ford Fusion
Hybrid, n/1 *****) in posesia creditorului gajist (Credit Rapid SRL) ce apartine cu drept
de proprietate debitorului gajist Turcanu Victor. Valoarea gajului 113275,03 lei. (v. 034,
f.d. 62);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba
documente la cauza penali din data de 18.11.2020, prin care a fost recunoscut si anexat
drept mijloc material de proba (document) la cauza penala nr. 2020021034

1. Contractul de vanzare-cumparare intocmit la 17.08.2019.

2. Contractul de asigurare obligatorie de raspundere civilda pentru pagube
produsele autovehicule (asigurare obligatorie de raspundere civila auto internd) intocmit
la 23.09.2019.

3. Raportul de inspectie tehnicd periodica a vehiculului de model ,,Ford Fusion,,;
Certificatul de inmatriculare *****,

4. Certificatul de inmatriculare *****;

5. Procesul-verbal de transmitere a mijloacelor de transport in posesie nr. *#*#*
din 24.08.2020. (v._034, £.d.69-70).

- Procesul-verbal de examinare a documentului din 18.11.2020, prin care au fost
examinate urmatoarele documente:

1. Obiectul supus examindrii il constituie Contractul de vanzare-cumparare
intocmit la 17.08.2019 locul intocmirii - SIT Chisindu nr.6, se constatd ca partile
contractului sunt Tudos Sergiu si Turcan Victor, cet. Tudos Sergiu avand calitatea de
vanzdtor iar cet. Turcan Victor avand calitatea de cumparator, conform art. 210 si 753
Cod Civil RM partile au incheiat contractul mentionat in baza cdruia vanzatorul transmite
iar cumparatorul primeste si achitd vehiculul de model ,,Ford Fusion,, vin cod-*****_Nr,
motorului-***** vehicul de culoare neagrda anul fabricarii ***** nr/i- *****  pretul



contractual fiind stipulat si anume - 100 000 lei mdl, se constata ca contractul este semnat
atat de vanzator cat si de cumparator.

2. Obiectul supus examinarii il constituie Contractul de asigurare obligatorie de
raspundere civild pentru pagube produsele autovehicule (asigurare obligatorie de
raspundere civild auto internd) intocmit la 23.09.2019, la orele minute, partile
contractului fiind asiguratorul ,,Moldasig,, SA 1n persoana cet. Belenco Stanislav, adresa
- mun. Chisinau, ***** g1 asiguratul cet. Turcanu Victor, astfel se constata ca bunul care
urmeaza a fi asigurat este automobilul de model ,,Ford Fusion,, cu nr.1 *****_ La acest
contract fiind anexata si polita de asigurare obligatorie de raspundere civila auto interna
RCAI- ***** din 23.09.2019, astfel se constata ca vehiculul de model ,,Ford Fusion,, cu
nr/1 ***** are perioada de asigurare de la 23.09.2019-22.09.2020, prima de asigurare
constituie 836,35 lei si a fost achitatd la 23.09.2019, acest act fiind semnat atat de
asiguratorul ,,Moldasig,, SA in persoana cet. Belenco Stanislav asiguratul cet. Turcanu
Victor.

3. Obiectul supus examindrii il constituie Raportul de inspectie tehnicd periodica a
vehiculului de model ,,Ford Fusion,, vin cod-***** Nr. motorului-***** de culoare
neagra anul fabricarii ***** nr/i - ***** proprietarul vehiculului conform raportului
este cet. Turcanu Victor dom. r. **#** g s##x¥% " acesta achitand plate pentru testare,
incasari in fondul rutier si asigurarea raspunderii civile, conform raportului mentionat
automobilul de model ,,Ford Fusion,, vin cod-***** Nr. motorului- ***** de culoare
neagra anul fabricarii ***** nr/1 - ***** 3 fost supus testdrii tehnice cu eliberarea
ecusonului conform procedurii. Raportul de inspectie tehnica periodica a vehiculului de
model ,Ford Fusion,, cu nr/i ***** a fost Intocmit la 23.09.2019 la SRL
,»,MOLDOVIAN-AUTO-TEST,, 012 pe adresa mun. Chisinau, str. S. Radautanu I.

4. Obiectul supus examinarii il constituie Certificatul de inmatriculare *****
eliberat de ASP a vehiculului de model ,,Ford Fusion, vin cod-**¥##*****" Nr
motorului- *****de culoare neagra anul fabricarii ***** nr/1 - *****  proprietarul
vehiculului conform actului este cet. Turcanu Victor.

5. Obiectul supus examinarii it constituie Certificatul de Inmatriculare *****
eliberat de ASP a vehiculului de model ,,Ford Fusion,, vin cod-***** Nr. motorului-
waxdk  de culoare neagra anul fabricarii ***** nr/i- *****  proprietarul vehiculului
conform actului este cet. Tudos Sergiu.

6. Obiectul supus examindrii il constituie Procesul-verbal de transmitere a
mijloacelor de transport in posesie nr. ***** din 24.08.2020, astfel examinand procesul-
verbal se constata cd, executorul judecdtoresc Nicolae Pasa in baza Contractului de Gaj
nr.*****din 19.08.2019 si preavizul de exercitare a dreptului de gaj din 20.01.2020
privind transmiterea bunului gajat in posesie creditorului gajist si anume a vehiculului de
model ,,Ford Fusion,, vin cod-*#**#*##*%% "Nr motorului-*****_ de culoare neagra anul
fabricarii ***** nr/l - *****_ ce apartine cu drept de proprietate debitorului gajist Turcan
Victor a ridicat automobilul sus mentionat de la cet. Tudos Sergiu la 24.08.2020 (v._034,
£.d.71).

43. Aceste probe prin coraborare au legdturd cu cauza penald, influenteaza asupra
solutionarii acesteia si prin informatiile pe care le contin, sunt necesare justei solutionari,



iar in ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza unele pe altele, nu trezesc nici o
indoiald si dovedesc cert ca, inculpatul Turcanu Victor a savarsit infractiunea incriminata
prevazute la art. 196 alin. (1) din Codul penal, conform semnelor calificative, cauzarea de
daune materiale Tn proportii mari prin ingseldciune sau abuz de incredere, daca fapta nu
constituie o Tnsusire.

44. In sensul recalificirii faptei infractionale prin prisma art. 196 din Codul penal,
Colegiul penal considera necesar de a supune analizei componenta de infractiune
prevazutd dupa semnele: ,, cauzarea de daune materiale in proportii mari prin
inseldciune sau abuz de incredere, daca fapta nu constituie o insusire”.

45. In acest context, instanta de apel retine ca, obiectul juridic special al
infractiunii ptevpzute de art. 196 din Codul penal are un caracter complex: obiectul
juridic pricinpal ce constituie relatiile sociale cu privire la patrimoniu, care au in
continutul lor un drept de creantd si obiectul juridic secundar ce il formeaza relatiile
sociale cu privire la libertatea manifestarii de vointd si minimul necesar de incredere.
Totodata, obiectul material al acestei infractiuni se prezintd in mod diferit, in functie de
modalitatea faptica prin care se exprima fapta prejudiciabild. Astfel, in situatia eschivarii
de la plata pentru folosirea bunurilor, serviciilor sau lucrarilor, obiectul material il
reprezintd sumele banesti pe care faptuitorul le retine si nu le transmite catre victima in
schimbul bunurilor, serviciilor sau lucririlor de care a beneficiat. In alte modalitati
faptice, obiectul material il constituie bunurile folosite ilicit sau bunurile pe care
faptuitorul le trece in folosul sdu, in loc de a le trece in folosul victimei. Victima
infractiunii prevazute la art.196 din Codul penal poate fi doar proprietarul.

46. Latura obiectivd a infractiunii analizate are urmatoarea structurd: 1) fapta
prejudiciabila care este alcatuitda din doud actiuni (inactiuni): a) actiunea sau inactiunea
principala care se exprima in cauzarea de daune materiale; b) actiunea sau inactiunea
adiacenta care se exprimd in inselaciune sau in abuz de incredere; 2) wurmarile
prejudiciabile sub forma de daune materiale in proportii mari; 3) legatura de cauzalitate
dintre fapta prejudiciabilda si urmadrile prejudiciabile; 4) circumstantele savarsirii
infractiunii: dacd fapta nu constituie o insusire (adica, daca fapta nu constituie o
sustragere).

47. Cat priveste fapta prejudiciabila din contextul infractiunii specificate la art.196
din Codul penal, aceasta este prezenta ori de cate ori are loc o cauzare de daune materiale
in proportii mari, insotita de Inseldciune sau de abuz de incredere.

48. Prin inseldciune se intelege dezinformarea constientd a victimei, care consta in
prezentarea vadit falsa a realitdtii (inselaciunea activd) sau in trecerea sub tacere a
realitdfii, cand sunt ascunse faptele si circumstantele care trebuie comunicate in cazul
savarsirii cu buna-credintd si In conformitate cu legea a tranzactiei patrimoniale
(inseldciunea pasiva).

49. In ipoteza abuzului de incredere, faptuitorul exploateazd raporturile de
incredere care s-au stabilit intre el si victima. Ultima este, de regula, proprietarul sau
administratorul unei anumite mase patrimoniale. De reguld, raporturile de incredere
decurg din incheierea unor conventii de drept civil (mandat, depozit, asigurare, comision,
administrare fiduciara etc.) sau din alte fapte juridice. In alte cazuri, aceste raporturi se



creeaza pe fondul atitudinii de colegialitate, prietenie, afectiune intre faptuitor si victima,
atitudine care, de multe ori, este artificial creatd si sustinutd, timp indelungat, prin
eforturile faptuitorului. Totodata cu referire la urmarea prejudiciabild prevazuta de alin.
(4) din art. 196 din Codul penal, proportii deosebit de mari, se stabileste valoarea pagubei
pricinuite prin depasirea a 40 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite
prin hotararea de Guvern 1n vigoare la momentul savarsirii faptei. Infractiunea specificata
la art. 196 din Codul penal este o infractiune materiala si se considerd consumata din
momentul producerii daunelor materiale (a prejudiciului patrimonial).

50. Latura subiectivd a infractiunii analizate se caracterizeaza, in primul rand, prin
vinovatie sub forma de intentie directd. De cele mai multe ori, motivul infractiunii in
cauzi este interesul material. In afard de aceasta, fiptuitorul trebuie si urmireasca un
scop special - scopul de cupiditate, care nu cuprinde scopul sustragerii. Subiectul
infractiunii specificate la art.196 alin. (4) din Codul penal este persoana fizica care la
momentul comiterii faptei a atins varsta de 14 ani.

51. n aceeasi ordine de idei, reiesind din concluzia impusa de organul de urmarire
penald inculpatului Turcanu Victor privind savarsirea de catre ultimul a infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, raportata la fapta prejudiciabila si
concluzia instantei de apel de recalificarea a acesteia in temeiul art. 196 din Codul penal,
se atestd necesitatea specificdrii distinctiel dintre cele doua infractiuni, in speta,
remarcandu-se aceastd distinctiune sub aspectul laturii obiective, or, distinctia principala
dintre infractiunea specificatd la art. 196 din Codul penal si infractiunea de escrocherie
prevazute de art. 190 din Codul penal constd in mecanismul de cauzare a daunelor
materiale, astfel incat, in cazul escrocheriei, masa patrimoniald a victimei este diminuata
in aceeasi proportie in care sporeste masa patrimoniald a faptuitorului, iar in cazul
infractiunii prevazute de art. 196 din Codul penal, masa patrimoniald a victimei nu
sporeste in proportia pe care o exprimad eschivarea faptuitorului de a-si executa obligatiile
pecuniare fatd de victima sau masa patrimoniald a victimei este diminuata, fara insa a
spori masa patrimoniald a faptuitorului.

52. Tot aici, Colegiul penal subliniaza ca, sferele de aplicare a articolelor enuntate
nu se intersecteaza, in sensul in care, desi latura obiectiva a infractiunilor prevazute de
art.190 si art. 196 din Codul penal, confin elemente comune ca inselaciunea si abuzul de
incredere si urmarile acestor actiuni sunt in legatura cu cauzarea prejudiciului material in
proportii deosebit de mari proprietarului, totusi acestea se deosebesc una de alta. Printre
criteriile de delimitare a infractiunilor nominalizate, se retine ca, In cazul infractiunii
prevazute de art. 196 din Codul penal, infractiunea de cauzare de daune prin inselaciune
sau abuz de incredere nu poate constitui o insusire. Adicd, nu poate constitui o
sustragere, deci faptuitorul nu obtine n posesie careva bunuri concrete ale victimei, ci se
eschiveaza in mod fraudulos sa-1 transmitd acesteia bunuri care i se cuvin ori se foloseste
de ele in detrimentul victimei. Infractiunea prevazuta de art. 196 din Codul penal, nu
presupune luarea din posesia victimei a bunurilor, deoarece in caz contrar aceasta ar cade
sub incidenta art. 190 din Codul penal. Astfel, conform practicii judiciare si doctrinare,
notiunea de ,,dobandire ilicita” este echivalenti cu cea de ,,sustragere”. In sensul legii, se
considerd sustragere - luarea ilegald si gratuitd a bunurilor din posesia altuia, care a



cauzat un prejudiciu patrimonial efectiv acestuia, savarsiti in scop acaparator. In cazul
infractiunii prevazute de art. 196 din Codul penal, faptuitorul foloseste bunurile
proprietarului si ii cauzeaza acestuia daund materiald in modalitatea prescrisa de
dispozitie - prin inseldciune sau abuz de incredere, insa bunul material rdimane a fi in
continuare ca proprietatea aceleiasi persoane.

53. Din alta laturd, instanta de apel considera ca, toate cele invocate supra dovedesc
cu certitudine ca, inculpatul Turcanu Victor a comis actiuni care se incadreaza juridic n
temeiul art. 196 din Codul penal, ce prevede expres, cauzarea de daune materiale in
proportii mari prin ingelaciune sau abuz de incredere, daca fapta nu constituie o insusire.

54. Colegiul penal, prin raportare a faptei infractionale savarsite de inculpat, la
componenta de infractiune stabilitd de instanta de apel, reitereaza ca, in spetd, obiectul
juridic in constituie relatiile sociale cu privire la posesia asupra bunurilor, precum si
libertatea manifestarii de vointa si minimul necesar de incredere, iar obiectul material il
constituie bunurile folosite ilicit, si anume, automobilul care a fost supus gajarii in baza
contractului de vanzare-cumparare si sechestrat in urma neachitarii creditului.

55. Colegiul penal precizeaza ca, Turcanu Victor a intocmit contractul de vanzare-
cumparare a automobilului cu Tudos Sergiu, neachitdnd costul mijlocului de transport
fostului proprietar, obtinand ulterior, in baza contractului incheiat un credit, iar din cauza
eschivarii acestuia de la achitarea creditului, automobilul a fost supus sechestrului si
transmis companiei de creditare pentru stingerea datoriei, cauzandu-i partii vatamate un
prejudiciu. Contrar celor invocate in rechizitoriu cu referire la dobandirea ilicita a
bunului material, instanta de apel subliniaza ca, desi automobilul nu a fost de facto in
posesia inculpatului, inculpatul a obtinut in drept asupra acestuia in temeiul unui contract
de vanzare-cumpdrare a automobilului, asumandu-si anumite obligatiuni neexecutate, iar
ca consecintd, beneficiind de acordarea unui credit, in baza contractului incheiat, a
incasat mijloacele banesti acordate prin credit gajind autovehiculul aflat in posesia
vanzatorului, mijloc de transport sechestrat ulterior fiind instrdinat, cauzandu-i partii
vatamate o daund in proportii marti,.

56. Prin urmare sub aspectul semnelor faptei imputate, instanta de apel atesta lipsa
unei insusiri, (autovehiculul aflinduse in posesia de facto a vinzatorului) Intrucat
ansamblul probator examinat, demonstreaza cu certitudine cd ultimul nu a avut intentia
de a Insusi automobilul, fapt ce se desprinde din depozitiile inculpatului Turcanu Victor,
care a declarat ca ”...Dupa inmatricularea automobilului pe numele sau, automobilul a
ramas la partea vatamata din motiv ca erau in relatii foarte bune colegiale si a decis ca
ar fi bine sa se foloseasca Sergiu Tudos ca el avea copil si trebuia dus la gradinita sau
alte activitati familiale. Partea vatamata in scopuri personale a folosit acel automobil.
Cdnd a fost citat sau vizitat de catre executorul judecdtoresc acasa compania de
creditare nu cunostea locul aflarii automobilului...”, declaratii confirmate si de catre
partea vatamata Tudos Sergiu, care a mentionat cad ” Masina statea in parcare... Timp
de un an pana a fost contactat de doamna Capcelea automobilul era la el si nu s-a mai
folosit de el...”.

57. Totodatd, in sustinerea excluderii elementului de insusire se desprinde si
depozitiile martorilor, si anume martorul Tudose Olesea, care a declarat in instanta de



fond cad ... Cat au fost plecati automobilul se pastra in garajul lor...”, declaratii similare
date si in cadrul examinarii cauzei penale in apel, si anume ”Turcanu Victor amana plata
lunara, nu raspundea la telefon, magsina statea la noi, din acest motiv a venit §i
executorului judecatoresc”. Or, nu existd temei de apreciere criticd a declaratiilor
martorilor nominalizati, or, acestia au depus declaratii sub jurdmant fiind avertizati de
raspunde penald pe care o poartd in cazul darii declaratiilor intentionat false.

58. In cadrul judecarii apelului, Colegiul penal din cumulul probelor cercetate,
constatd ca, in actiunile inculpatului Turcanu Victor se regdsesc modalitatile de
savarsirea a faptei prejudiciabile urmate de cauzarea unei daune in proportii mari, ce
corespunde laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 196 alin. (1) din Codul penal.
Or, conform materialelor cauzei penale precum si declaratiile inculpatului, partii
vatdmate si a martorilor audiati la urmarirea penala si in instanta de fond se constata cu
certitudine ca, prin actiunile sale inculpatul Turcanu Victor a cauzat un prejudiciu
material in proportii mari partii vatamate Tudos Sergiu in cuantum de 12 000 euro, care
conform cursului oficial mediu la BNM pentru perioada respectiva constituia suma de
238 057 lei, bani pe care i-a utilizat In scopul initierii unei afaceri in domeniul pariurilor
sportive, fiindu-i cauzata partii vatamate o dauna materiala in proportii deosebit de mari,
care nu au constituit o Tnsusire.

59. Or, potrivit art. 126 alin. (1) din Codul penal, se considerd proportii mari
valoarea bunurilor dobandite, primite, fabricate, distruse, poluate, utilizate, transportate,
pastrate, comercializate, trecute peste frontiera vamald, valoarea pagubei pricinuite de o
persoana sau de un grup de persoane, care depaseste 20 de salarii medii lunare pe
economie prognozate, stabilite prin hotardrea de Guvern in vigoare la momentul
savarsirii faptei.

60. Mai mult, instanta de apel retine cd, cauzarea daunelor materiale in proportii
mari partii vatamate Tudos Sergiu, a fost Tnsotitd adiacent prin Inselaciune si abuz de
incredere, or in sedinta instantei de apel, s-a constatat ca, inculpatul Turcanu Victor sub
pretextul procurdrii automobilului in valoare de 12 000 euro, care conform cursului
oficial mediu al BNM pentru perioada respectiva constituia suma de 238 057 lei, folosind
schema obtineri unui credit pentru achitarea valorii automobilului si de increderea
acordatd, 1-a determinat pe Tudos Sergiu sd incheie un contract de vanzare-cumparare,
care a fost inregistrat la SIT Chisindu nr.6, la insistenta cumparitorului, pretul
contractului fiind micsorat indicdnd suma contractuald de 100 000 lei, automobilul de
facto ramanand in continuare in posesia lui Tudos Sergiu pana la achitarea valorii totale a
automobilului de 12 000 euro, iar ulterior in scopul realizdrii intentiilor infractionale,
Turcanu Victor s-a eschivat de la achitarea costului automobilului, al carui proprietar era
in baza contractului de vanzare-cumparare din 17.08.2019, obtinand un credit in suma de
100 000 lei de la SRL ”Credit Rapid” prin gajarea automobilului mentionat, iar creditul
n-a fost rambursat, ca consecintd mijlocul de transport fiind sechestrat ca urmare a
neonordrii obligatiilor de platd conform contractului de credit.

61. Contrar concluziilor instantei de fond, instanta de apel retine ca, careva probe
care ar confirma lipsa disponibilitatii reale ale inculpatului sd isi onoreze obligatiunile
rezultate din vinzare-cumpdrarea automobilului nu au fost prezentate instantei, in acest



context este important a fi supusd examinarii aspectul volitiv al faptei la realizarea
pretinsei insusiri, ori din analiza declaratiilor martorilor si a partii vatamate desi se
rezuma transmiterea automobilului in baza de contrat legal incheiat, propriu zis existenta
unei insusiri in sensul indicilor calificativi ai art.190 din Codul penal, nu pot fi retinute.

62. Latura subiectivd a infractiunii fiind realizatd prin vinovdtie sub formd de
intentie directd manifestatd, prin faptul cd, inculpatul Turcanu Victor isi dadea seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, a prevazut urmadrile ei prejudiciabile si a dorit in
mod constient survenirea acestora, scopul urmarit de catre inculpat fiind de cupiditate,
ultimul fiind subiect al infractiunii.

63. Distinct, Colegiul penal nu poate retine ca fiind pertinente si utile argumentele
apdrarii existenta raporturilor de natura civila dintre parti, ori delimitdnd sfera de aplicare
a prevederilor art.196 din Codul penal, de drepturile si obligatiunile cu caracter civil, se
atestd drept consumatd infractiunea retinuta de art.196, alin.(1) din Codul penal, prin
intrunirea semnelor subiective si obiective a faptei infractionale indicate supra prin
cauzarea de daune 1n proportii deosebit mari, prin inseldciune sau abuz de incredere, fara
scop de insusire.

64. In acelasi timp, instanta de apel remarcd, ci infractiunea a fost comisd de
Turcanu Victor, in luna iulie-august 2019, iar potrivit prevederilor legii materiale stabilite
de Codului penal la data comiterii infractiunii, art. 196 alin. (1) din Codul penal prevede
pedeapsa cu amendd in marime panda la 550 unitdti conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, in ambele cazuri cu (sau
fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de la 2 la 5 ani, care in conformitate cu prevederile art.16 alin.(3) din Codul
penal, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria
infractiunilor usoare.

65. De asemenea, se retine, ca conform art.53 lit. g) din Codul penal, persoana care
a savarsit o fapta ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de
raspundere penala de catre procuror in cadrul urmariri penale §i de catre instanta de
judecata la judecarea cauzei in cazurile prescriptiei de tragere la raspundere penala.

66. Potrivit art. 60 alin. (1) si (2) din Codul penal, persoana se libereaza de
raspundere penala daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat urmadtoarele termene:
a) 2 ani de la savirsirea unei infractiuni usoare. Prescriptia curge din ziua savarsirii
infractiunii §i pana la data ramanerii definitive a hotardrii instantei de judecata.

67. Potrivit art. 389 alin.(4) din Codul de procedura penala, sentinta de condamnare
se adopta: 1) cu stabilirea pedepsei care urmeaza sa fie executata, 2) cu stabilirea
pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107 din Codul
Penal i in cazurile prevazute in art. 89 alin.(2) lit.a), b), c), e), f) si g) din Codul penal;
3) fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penald in cazurile previzute in
art. 57 §i 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsad in cazul prevazut in art. 93 din
Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.

68. lar, in conformitate cu prevederile art.332 alin.(1) din Codul de procedura
penald, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constata vre-unul din
temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in



art.53-60 din Codul Penal, instanta, prin sentinta motivatd, inceteaza procesul penal in
cauza respectiva.

69. Retinand temeiurile legale enuntate supra, Colegiul penal constatd ca, la
momentul judecarii cauzei in ordine de apel au expirat mai mult de 2 ani de la comiterea
infractiunii incriminate inculpatului (data faptei constituind luna iulie-august 2019),
motiv pentru care, instanta de apel il va libera pe Turcanu Victor de raspundere penald, in
legaturd cu intervenirea prescriptiei tragerii la rdspundere penald, or, careva incidente
procesuale stabilite de art.60 alin.(4) din Codul penal nu au fost stabilite in vederea
aplicarii acestora la caz.

70. Distinct, solutia instantei de fond cu referire la achitarea inculpatului
Turcanu Victor de comiterea infractiunii prevazute de art. 251 din Codul penal pe
motivul ca fapta nu intruneste elementele infractiunii se constata a fi intemeiata.

71. Instanta de apel retine cd, potrivit actului de invinuire, inculpatului Turcanu
Victor 1 se imputd savarsirea infractiunii prevazute de art. 251 din Codul penal cu indicii
calificativi, tainuirea bunurilor gajate savarsitd de o persoana careia i-au fost incredintate
aceste bunuri si care era obligata, conform legii, s asigure integritatea lor, in urmatoarele
circumstante: > tot el, Turcanu Victor ***** este invinuit conform ordonantei de
modificare a invinuirii in instanta de judecata din 21 iunie 2023 ca urmarind scopul
tainuirii bunului gajat, actionand cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile si dorind in mod constient survenirea
acestora, la data de 15 februarie 2020, fiind preintampinat contra semnaturd, de catre
executorul judecatoresc Nicolae Pasa, de raspunderea penala pe care o poartd in
conformitate cu dispozitiile normative circumscrise in art. 251 Cod penal, pentru
tainuirea bunului gajat, pana la data de 24 august 2020, contrar obligatiunilor asumate
in baza contractului de gaj nr.***** din 19 august 2019, a refuzat sa predea benevol si
sa declare locul aflarii autoturismului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de
inmatriculare ***** q f *¥¥XX pp o caroseriei ***** bun gajat la Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL, in temeiul contractului indicat supra, in
vederea garantarii rambursarii integrale a creditului beneficiat in valoare de 133 275,
03 lei, ignordand astfel incheierea executorului judecatoresc nr. ***** din 31 ianuarie
2020, privind transmiterea autoturismului indicat supra in posesia creditorului
Organizatia de Creditare Nebancara ,, Credit Rapid” SRL.”.

72. In sedinta primei instante, reiterate si la examinarea cauzei penale in instanta de
apel, acuzatorul de stat a invocat urmatoarele probe:

- Declaratiile martorului Tarind Constantin, care a declarat instantei de
judecatd ca in luna august 2019 Turcanu Victor sa apropiat la compania Credit Rapid si a
depus o cerere privind obtinerea unui credit cu gajarea unui automobile de model Ford
Fusion cererea a fost aprobatd. Dumnealui 1 s-a comunicat ca i se acorda credit in suma
de aproximativ 6000 dolari, conditiile care trebuie Turcanu sa le intruneasca sunt ca
trebuie sa semneze avizul de punerea masinii in gaj si sd semneze contractual de
imprumut si sd primeasca Imprumutul. A primit suma necesara la banca dupa ce a gajat
automobilul si urma sa achite lunar suma convenitd conform contractului. Dupa 3 luni a
inceput sd admitd intarzieri la graficul de plata, din cauza admiterii intarzierii a fost



expediatd somatia privind neachitarea ratei la domiciliu si totodatd un aviz de executare.
Scrisoare cu avizul de executare de la oficiul postal nu a fost receptionata s-a intors
scrisoarea cu mentiunea plecat, ulterior au publicat In monitorul oficial somatie ca
dumnealui sd se prezinte si sa primeasca la oficiul de executare, dumnealui nu s-a
prezentat la oficiu si in baza art. 752 din Codul civil a inregistrat preavizul. In acest fel a
obtinut titlul de executare conform art. 11 lit. n) din Codul de executare, deoarece
contractual de gaj initial era investit cu formula executorie. Urmatorul pas a fost cd s-au
adresat executorului judecatoresc in baza art. 757 din Codul civil privind transmiterea
silita a bunului gajat. In luna februarie 2021 Turcanu Victor s-a apropia la oficiu Credit
Rapid de pe str. ***** unde a scris o declaratie si a declarant ca automobilul dat a fost
inmatriculat pe dumnealui la rugdmintea lui Turcanu Sergiu, in declaratii a mentionat ca
banii primiti de la Credit Rapid tot lui Tudos Sergiu s-au transmis si automobilul. Peste
30 de zile a fost telefonat de catre executorul judecatoresc Pasa Nicolae unde i s-a spus
ca a fost gasit automobilul mentionat mai sus pe bd. Mircea cel Batrand 33/2. S-a
apropiat la fata locului a fost semnat procesul-verbal de catre executor, Tudos Sergiu
privind transmiterea de la Tudos Sergiu a mijlocului de transport la Credit Rapid. In baza
art. 764 automobilul gajat a fost vandut de catre creditorul gajist, in urma vanzarii a fost
o supraplata de 3500 euro aproximativ care i sa transmis proprietarului gajist Turcanu
Victor in baza Codului civil. La intrebarile acuzatorului de stat, martorul a declarat
instantei de judecatd ca, Turcanu a fost odatd cand a scris declaratia. Turcanu Victor
declaratia dupa care a luat creditul si a indicat ca banii au fost transmisi lui Tudos Sergiu
luati 1n credit a scris-o personal. Partea vatdmata cand a fost la fata locului la ridicarea
automobilului a comunicat ca acest automobil ii apartinea lui cd erau prieteni si cd a
imprumutat automobilul si adus automobilul a fost transmis inapoi si peste un timp
automobilul Tudos Sergiu a aflat cd a fost gajat. La Intrebarile aparatorului inculpatului
Palii Ion, martorul a declarat instantei de judecata ca, executorul judecatoresc a telefonat
referitor la faptul cd s-a gasit automobilul probabil peste o lund dupa ce s-a prezentat
Turcanu Victor si a scris declaratia.

- Declaratiile martorului Nicolae Pasa, care in cadrul sedintei de judecata a
declarat instantei cd Turcan Victor il cunoaste, nu sunt nici Intr-o relatie. La momentul
cand a fost intentat procesul activd in calitate de executor judecatoresc in baza licentei
0019 din 10 august 2010. La data de 31.01.2020 spre executare a parvenit documentul
executoriu ce consta din contractul de gaj si avizul de executare silita a acestui contract in
vederea transmiteri mijlocului de transport de model Ford Fusion nr. de inmatriculare
DCC574. In vedere executirii documentului executoriu nominalizat a fost intentatd
procedura de executare in conditiile art.757 din Codul civil, art.11 din Codul de
executare. Prin care a fost dispusa transmiterea mijlocului de transport indicat supra, fapt
despre care a fost domnul Turcnau Victor la data de 15.02.2020. Mijlocul de transport nu
a fost transmis conform legislatiei in vigoare din acest motiv a fost Tnaintat un demers in
adresa organelor competente in vedere existentei componentei de infractiune in baza art.
251 din Codul penal, pentru tdinuirea bunurilor gajate. Ulterior mijlocul de transport a
fost gasit la domnul Tudos S. care la solicitarile executorului judecatoresc s-a conformat
si returnat mijlocul de transport, cheile de pornire, despre acte nu tine minte. Apoi a



transmis masina companiei de creditare persoanei Tarind Constantin din acest motiv
procedura de executare a fost incetatad. La intrebarile acuzatorului de stat, martorul a
declarat instantei de judecatd ca, inculpatul Turcan Victor incheierea de intentare a
procedurii de executare a primit-o in data de 15.08.2020 care se atesta prin inscrisurile pe
aceastd Incheiere. Inculpatul cu referire la prevederile art. 251 din Codul penal a fost
preintampinat conform incheierii de raspunderea care o poartd. Solicitarea legalda de a
transmite bunul autoturismul a fost obligat despre transmiterea autoturismului si a fost
avertizat despre consecintele netrimiterii automobilului conform aceleiasi incheieri.
Adresa indicatd r-] ***** gat ***** - gay deplasat la adresa respectiva in vedere
identificarii mijlocului de transport cu scopul transmiterii acestuia, iar in cadrul
discutiilor cu debitorul a declarat ca nu este necesar de a transmite transportul din motiv
ca va executa obligatia de achitare. Refuzul inculpatului de a arata locul aflarii
automobilului a fost ca el se va executa obligatiunile fatd de Credit rapid din care cauza
nu este nevoie de transmiterea mijlocului de transport. Obligatia nefiind stinsd pe
momentul deruldrii procedurii de executare din cate cunoaste. De la Credit Rapid nu a
primit bon de achitare a sumei in cauza si considerd cd achitarea nu a fost integrala chiar
daca ar fi fost careva plati, pe motiv ca daca ar fi fost achitare integrala Credit Rapid ar fi
renuntat de la procedura de executare si nu at fi luat in posesie mijlocul de transport.
Mijlocul de transport in cauza a fost depistat la Tudos Sergiu in sectorul Ciocana adresa
precisa nu cunoaste, in parcare subterana a lui domnul Tudos. Tudos Sergiu a explicat de
ce masina era la el, din declaratiile lui reiese cd acesta a procurat mijlocul de transport
insd careva acte nu au fost prezentate n acest sens la momentul ridicarii $i nu tine minte
dacad au fost prezentate ulterior. Informatia privind locul afldrii automobilului nu tine
minte exact, probabil cd informatia respectiva a primit-o de la Credit Rapid, domnul
Tarna dar cu certitudine nu de la Turcanu Victor. 15.02.2020-15.08.2020 a fost perioada
cand a fost tainuit bunul in cauza si de la creditorul gajat. La intrebarile avocatului partii
vatamate Scutelnic Valeriu, martorul a declarat instantei de judecatd ca mijlocul de
transport a fost luat de la Tudos Sergiu care a procurat mijlocul de transport. Turcanu
Victor nu cunoaste care este suma creditului luat si suma de instrdinare a mijlocului de
transport, din motiv ca suma executdrii a fost mijlocul de transport. Nu era referitor la
careva sume, procedura de executare avea contractul de gaj si preavizul de executare
silitd, astfel suma nu o cunoaste obiectul gajului era mijlocul de transport. Valoarea
bunului gajat nu era indicata. Perioada pornirii de executare a fost intentata 31.01.2020 si
a fost executata in luna august aceluiasi an. Turcanu Victor nu i-a comunicat ca nu este in
posesia automobilului niciodatd. Despre faptul unde se afld automobilul a fost intrebat
dar nu comunica unde este masina, comunica doar ca isi va executa obligatiunea si nu
este nevoie s transmita mijlocul. In urma instriinarii a mijlocului de transport de catre
compania de creditare nu cunoaste dacd Turcanu Victor a beneficiat de careva sume
financiare. Cand a fost chemat la Procuratura dl Tudos, a invocat de fiecare data ca ar fi
fost proprietarul bunului pe motiv cd a fost procurat in conditii neclare pe care nu le
cunoaste dar considera ca dreptul de proprietate asupra bunurilor supuse inregistrarii
apare din momentul inregistrarii acestui drept. Dreptul de proprietate a lui Turcan Victor
fiind grevat cu gajul in beneficiul Credit Rapid SRL. La momentul transmiterii bunului



citre companie de creditare Turcanu Victor nu a fost prezent. In discutiile avute cu
Turcanu Victor nu a spus cd bunul dat nu-i apartine. La intrebarile aparatorului
inculpatului Palii lon, martorul a declarat instantei de judecata ca, la 15.02.2020 i-a fost
inménatd inculpatului incheierea, se face trimitere in incheierea datd la normele legale
prin care acesta urmeaza sa transmitd imediat si neconditionat. De asemenea conform
incheierii respective dumnealui a fost obligat sa transmitd si avertizat conform art. 251
din Codul penal. Turcanu Victor sunt sigur cd a inteles ce prevede incheierea datd din
motiv cd a purtat mai multe discutii de fiecare datd solicitdnd transmiterea mijlocului de
transport, atat la fata locului cét si in discutii telefonice. Turcanu Victor ulterior primii
discutii cand a fost inmanata incheierea nu cunoaste daca s-a apropiat de creditor pentru a
discuta. Actele catre organul de urmarire penald au fost expediate, demersul a fost
intocmit 26.03.2020 dupa o luna si ceva dupa ce a fost Inménatad incheierea. Data
receptiondrii a organelor sesizate nu poate comunica cu certitudine. Ridicarea bunului
respectiv a fost pe 24.08.2020. Nu cunoaste detalii despre eventualele discutii dintre
Turcanu si creditorul si dacad ele au existat. Cert este faptul cd nu au gasit un numitor
comun si Turcanu nu a onorat obligatiunile integral, datoritd carui fapt nu a fost instiintat
despre aceste discutii. Din cate 1si aminteste despre faptul aflarii mijloului de transport la
adresa unde acesta a fost depistat de cétre Credit Rapid de catre Tarna Constantin.

73. Suplimentar, in cadrul examindrii cauzei, partea acuzarii a mai prezentat in
sustinerea Invinuirii formulate privind sdvarsirea infractiunii prevazute de art.251 din
Codul penal urmatoarele probe cercetate in cadrul examinarii cauzei:

- Procesul-verbal de ridicare din 24.07.2020, actiune procesuald in cadrul
careia de la reprezentantul Organizatiei de Creditare Nebancard ,,Credit Rapid” SRL,
jurist Tarnd Constantin au fost ridicate urmatoarele documente in copii autentificate:
Procura nr. 06/2020 eliberata la 02.01.2020 de directorul general OCN ,,Credit Rapid”,
pe 01 fila; Cerere de finantare din 19.08.2019, depusa de solicitantul Turcanu Victor, cod
personal ***** pe (1 fila; Contractul de credit nr. ***** din 19.08.2019, pe 02 file;
Contractul de gaj nr. ***** DIN 19.08.2019, pe 01 fila; Aviz de inregistrare a gajului
mobil din 19.08.2019, pe 01 fila; Informatii contractuale, pe 01 fild; Aviz de executare a
gajului bunurilor imobile nr. ***** DIN 19.08.2019, pe 01 fila; Confirmare de executare
a gajului nr. de Inregistrare ***** din 20.01.2020, nr. 593, autentificat de catre notarul
Criucova Svetlana, pe 01 fila; Cererea privind transmiterea bunului gajat din 31.01.2020,
pe 01 fild; Extras din Monitorul Oficial nr. 380-387 (7303-7310) din 20.12.2020, pe 01
fila; Buletin de identitate a Turcanu Victor, cod personal ***** pe 01 fila; Declaratia
depusa la 07.02.2020 de cétre debitorul Turcanu Victor, cod personal ***** in adresa
OCN ,,Credit Rapid”, pe 01 fila (v. 607, £.d.25);

- Procesul-verbal de examinare din 31.07.2020, actiune procesuald in cadrul
careia au fost examinate copiile autentificate a tranzactiile incheiate intre Turcanu Victor
*#3%* In calitate de debitor si Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL in
calitate de creditor, precum si actele care confirma neexecutarea obligatiilor rezultate din
contractul de credit nr. ***** din 19.08.2019;

- Cerere de finantare din 19.08.2019, depusa de persoana fizicd Turcanu Victor,
cod personal ***** prin intermediul caruia solicita Organizatiei de Creditare Nebancara



,lute Credit” SRL acordarea unui Imprumut in suma de 6506,32 dolari SUA, pe un
termen de 35 luni, rata lunara 242,44 dolari SUA, bunul solicitat spre finantare -
autoturismul de model ,,Ford Fusion”, in valoare de 11500 euro, scopul Tmprumutului
procurarea auto.

- Contractul de credit nr. ***** din 19.08.2019, incheiat intre creditorul
Organizatia de Creditare Nebancara ,,lute Credit” SRL si debitorul Turcanu Victor *****
cod personal ***** 1in baza caruia partile au convenit asupra urmatoarelor conditii: suma
creditului 6506,32 dolar1 SUA, termenul de utilizare a creditului 35 luni, dobanda
creditului 13,55 % anuald fixa, penalitatea pentru restante, 0,5 % pentru fiecare zi,
termenul de scadentd a creditului 18.07.2022, comisioOn unic de acordare 260,25 dolari
SUA, dobanda anuala efectiva 24%, rata lunara a creditului 242,44 dolari SUA, suma
totala a contractului 8745,44 dolari SUA, valuta contractului de credit dolari SUA. Plata
se afecteazd pana la data de 16 a fiecarei luni in suma de 242,44 dolari SUA. Scopul
creditului procurarea automobilului de model ,,Ford Fusion”, a.n *#**%*,

- Contractul de gaj nr. ***** DIN 19.08.2019, incheiat intre creditorul gajist
Organizatia de Creditare Nebancara ,,Iute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu Victor,
cod personal ***** din continutul caruia rezulta ca in vederea executarii in termen si In
volum deplin a obligatiei asumate prin semnarea contractului de credit Nr. ***** din 19
august 2019, prin care Creditorul gajist i-a acordat Debitorului gajist in credit suma de 6
506,32 Dolari SUA, cu scadenta finald la 18.07.2022, partile au convenit privind
constituirea unui gaj fara deposedare, asupra bunului mobil autoturismul de model ,,Ford
Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** g f ***** nr caroseriei *****, valoare de
gaj a bunului 113275,03 lei MDL.

- Aviz de inregistrare a gajului mobil din 19.08.2019, incheiat intre creditorul
gajist Organizatia de Creditare Nebancard ,,Iute Credit” SRL si debitorul gajist Turcanu
Victor, cod personal ***** din continutul caruia rezultd cd obligatia garantata prin gaj -
contractul nr. ***** din 19 august 2019 se asigurd rambursarea de catre creditorul gajist
a creditului in suma de 6 506,32 Dolari SUA si a altor pldti aferente contractului.
Obiectul gajului autoturismul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare
rAdkx D af, FRREX nr. caroseriel ***** valoare de gaj a bunului 113275,03 lei MDL.
Locul de pastrare a obiectului gajului mun. Chisinau, str. Trandafirilor 18, ap. 221.

- Aviz de executare a gajului bunurilor imobile nr. ***** din 19.08.2019,
potrivit caruia Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL someaza
debitorul gajist Turcanu Victor ca in conformitate cu prevederile 757 alin. (1) lit. b) si
alin. (3) lit. a) DIN Codul civil, precum si in conformitate cu prevederile Contractului de
Gaj Nr. *****.G din data 19.08.2019 pct. 5.3, OCN ,,Credit Rapid” SRL initiaza
procedura de executare a bunului gajat fard a recurge la procedura judecétoreascd, prin
intermediul unui executor judecatoresc, pentru a fi vandut obiectul gajului in scopul
stingerii sumei datorate si a obligatiei conform contractului de Tmprumut Nr. ***** din
data 19.08.2019. Totodata, atentioneazd ca pentru a evita procedura de executare a
bunului gajat, debitorul este in drept de a se opune prin achitarea obligatiei datorate sau
prin transmiterea benevolad a bunului gajat catre OCN ,,Credit Rapid”! SRL care urmeaza
a fi comercializat in conditiile legii si stinsd obligatia datorata, platind in ambele cazuri



cheltuielile aferente inregistrarii avizului de executare si suma datoratd a obligatiei In
cuantum de 6691,01 dolari SUA, in cazul in care bunul gajat nu va fi transmis benevol
sau in caz de neachitare sau achitare partiala a sumei datorate OCN ,,Credit Rapid” SRL
va recurge n temeiul Codului Civil si prevederilor contractului de gaj la executarea silita,
care antreneazd dupd sine inregistrarea preavizului de executare a bunului gajat in
Registrul Garantiilor Reale Mobiliare, depunerea si executarea silitd prin intermediul
executorului judecatoresc a obiectului gajului. De asemenea, debitorul este atentionat
despre costurile suplimentare in cazul recurgerii la executarea silita (inregistrare preaviz,
onorariu executor judecatoresc, logistica executdrii), precum si faptul publicitatii datoriei
prin inregistrarea preavizului de executare a gajului in Registru Garantiilor Reale
Mobiliare (care este un registru public). Debitorul gajist este somat sa achitate suma
restantd la zi In decurs de 10 zile sau sa transmita in posesiunea OCN ,,Credit Rapid”
SRL bunul gajat. Debitorul este informat cad dupa inregistrarea Preavizului, bunul va fi
transmis silit Tn posesia OCN ,,Credit Rapid” SRL fara a recurge la procedura
judecatoreasca.

- Extras din Monitorul Oficial nr. 380-387 (7303-7310) din 20.12.2020,
potrivit caruia Creditorul gajist OCN ,,Credit Rapid” SRL in temeiul art. 752 alin. (6) din
Codul civil, informeaza debitorul gajist Turcanu Victor, domiciliat in raionul **#**
satul ***** despre intentia de a exercita dreptul de gaj asupra bunului mobil gajat in
baza contractului de gaj nr. *****-G din 19.08.2019 si solicitd prezentarea acestuia la
sediul companiei: mun. Chisindu, str. ***** 1 in termen de 15 zile din data publicarii
prezentului anunt, pentru a ridica avizul de executare a gajului din 11.11.2019.

- Confirmare de executare a gajului nr. de inregistrare ***** din 20.01.2020,
nr. 593, autentificat de cdtre notarul Criucova Svetlana, potrivit caruia temeiul Inceperii
urmaririi 1l constituie incdlcarea prevederilor graficului de plata prevazut in pct. 3 al
contractului de Imprumut Nr. ***** din 19.08.2019 si aflarea in intarziere de platd a
creditului si platilor aferente, precum si Codului civil al Republicii Moldova, art. 757
alin. (1) lit. b) st alin. (3) lit. a), Contractul de gaj Nr. *****.G din 19.08.2019 pct.5.

- Cererea privind transmiterea bunului gajat din 31.01.2020, in baza caruia
OCN ,,Credit Rapid” SRL solicitd executorului judecdtoresc Nicolae Pasa initierea
procedurii de executare in conformitate cu prevederile ari. 757 alin.(4) din Codul civil al
Republicii Moldova si in termen de 48 de ore transmiterea bunului gajat in posesia
creditorului gajist, mijlocul de transport Ford Fusion, nr. motor, nr. caroserie *****_ nr.
de inmatriculare *****  valoarea de gaj 113 275,03 MDL ce apartine cu drept de
proprietate debitorului gajist Turcanu Victor cod personal ***#* a n ***** " domiciliard)
mun. Chiginau, str. Valea Trandafirilor 18, ap.221, locul de aflare a bunului gajat ce
urmeaza a fi transmis este: raionul ***** gatyl *****,

- Declaratia depusa la 07.02.2020 de catre debitorul Turcanu Victor, cod
personal ***** in adresa OCN ,,Credit Rapid” SRL, care contine inscrieri olografe din
continutul cdrora rezultd ca debitorul Turcanu Victor informeazd OCN ,,Credit Rapid”
SRL ca Tudos Sergiu l-a rugat sa solicite un credit in suma de 6510 dolari SUA,
respectiv el s-a dus la sectia de inmatriculare a mijloacelor de transport unde a inscris
dreptul de proprietate asupra autoturismului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de



inmatriculare ***** pentru a putea beneficia de imprumut de credit de la OCN ,,Credit
Rapid” SRL. a precizat ca banii pe care i-a primit de la banca tot in aceeasi zi i-a
imprumutat lui Sergiu Tudos. Automobilul pana la inmatriculare si dupd inmatriculare se
afla n posesia lui Sergiu Tudos (v. 607, £.d.40-42);

- Procesul-verbal de ridicare din 20.11.2020, actiune procesuala in cadrul
careia de la reprezentantul Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL,
jurist Tarnd Constantin au fost ridicate urmatoarele documente in copii autentificate:
Contractul de vanzare - cumpdrare a automobilului nr. ***** din 08.09.2020, incheiat
intre Turcanu Victor in calitate de vanzator si Onofrei Octavian, in calitate de
cumparator, pe 01 fila; Actul de primire- predare a automobilului din 08.09.2020, pe 01
fila; Situatia contractului de credit a debitorului Turcanu Victor, pe 01 fila; Confirmare
eliberatd de catre BC ,,Eximbank” SA privind restituirea sumei supraplatii vanzarii
bunului gajat-automobilul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de Tnmatriculare *****
a.f. *#*** nr. caroseriel ***** pe 01 fila (v. 607, £.d.54);

- Procesul-verbal de examinare din 23.11.2020, actiune procesuald in cadrul
careia au fost examinate tranzactiile incheiate de catre Organizatia de Creditare
Nebancara ,,Credit Rapid” SRL dupa ridicarea de catre executorul judecatoresc a
automobilului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** g f *¥%¥*
nr. caroseriei ***** ridicate la 20.11.2020 de la reprezentantul Organizatiei de Creditare
Nebancara ,,Credit Rapid” SRL, jurist Tarna Constantin Ion.

- Contractul de vanzare-cumpdrare a automobilului nr.***** din 08.09.2020,
incheiat intre Turcanu Victor in calitate de vanzétor si Onofrei Octavian, In calitate de
cumpadrator, potrivit cdruia vanzatorul a vandut iar cumparatorul a cumpdarat automobilul
de modelul Ford Fusion, anul producerii *****  caroseria W.***** pumar de
inmatriculare ***** 1n stare normald de functionare si rulare, cu toate accesoriile
prevazute, testat si acceptat de cumpdrator in starea existentd la momentul semnarii
contractului (in continuare mijloc de transport). Pretul de vanzare al mijlocului de
transport, constituie suma de 173 000,00 (Una suta saptezeci si trei mii lei 00 bani) MDL,
care a fost stabilit de parti de comun acord si a fost achitat de catre cumpdarator
creditorului gajist pana la semnarea prezentului contract.

- Actul de primire-predare a automobilului din 08.09.2020, in baza caruia
vanzdtorul Turcanu Victor in numele caruia actioneaza Creditorul gajist OCN ,,Credit
Rapid” SRL IDNOQ ***** inregistratd la Camera inregistrarii de Stat a Republicii
Moldova la 24.07.2008, cu sediul pe adresa: str. *****1 reprezentat de Jurist, Constantin
Tarna, care actioneaza in baza procurii Nr, 06/2020 din 02.01.20, a transmis si
cumparatorul Onofrei Octavian a primit autoturismul de model ,,Ford Fusion”, cu
numarul de inmatriculare ***** a f ***** nr caroseriei *****,

- Situatia contractului de credit a debitorului Turcanu Victor, din continutul
caruia rezultd ca la 30.09.2020 contractul de credit a fost inchis.

- Confirmare eliberata de catre BC ,,Eximbank” SA privind restituirea sumei
supraplatii vanzarii bunului gajat - automobilul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de Tnmatriculare ***#%* g f *#*** nr caroseriei ***** din continutul caruia rezultd ca



la 13.10.2020 lui Turcanu Victor i-a fost restituitd suma suplimentara conform contului
fara numar din 13.10.2020 card *****_ 1in cuantum de 75517,22 lei (v._607, £.d.59);

- Procesul-verbal de ridicare din 19.10.2020, actiune procesuald efectuata in
cadrul careia de la executorul judecdtoresc Nicolae Pasa au fost ridicate urmatoarele
documente in copii autentificate: Incheierea privind incetarea procedurii de executare din
12.10.2020, (dosarul nr.*****) pe 01 fila; Procesul-verbal de transmitere a mijlocului de
transport (autoturismul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** a f,
EHEE nr. caroseriel **F***) in posesie din 24.08.2020, nr. ***** pe 01 fila; Incheiere
privind primirea spre executare a documentului executoriu, intentarea procedurii de
executare nr. ***** din 31.01.2020, pe 01 fila (v. 607, f.d.46);,

- Procesul-verbal de examinare din 20.10.2020, actiune procesuald in cadrul
careia au fost examinate actele eliberate de catre executorul judecatoresc Nicolae Pasa
din dosarul nr. ***** ridicate la 19.10.2020;

- Incheierea privind primirea spre executare a documentului executoriu,
intentarea procedurii de executare nr. ***** din 31.01.2020, in baza careia executorul
judecatoresc Nicolae Pasa a dispus: primirea spre executare a documentului executoriu
Contractul de Gaj nr. ***** din 19 august 2019 ti a preavizului de exercitare a dreptului
de gaj ***** din 20.01.2020 privind transmiterea bunului gajat in posesia creditorului
gajist a mijlocului de transport de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare
wAdckx af, FREEX nr. caroseriei ***** valoare de gaj a bunului 113275,03 lei MDL, ce
apartine cu drept de proprietate debitorului gajist Turcanu Victor, cod personal ***#*
domiciliat in raionul ***** gatul ***** obligarea debitorului gajist Turcanu Victor, cod
personal ***** de a transmite mijlocul de transport de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de inmatriculare ***** g f **¥*E nr o caroseriei ***** valoare de gaj a bunului
113275,03 leit MDL ce apartine cu drept de proprietate debitorului gajist Turcanu Victor,
cod personal ***** domiciliat in raionul ***** gatul ***** 3 transmite autoturismul de
model ,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** af **¥** nr caroseriei
*A#E* In posesia creditorului gajist Organizatia de Creditare Nebancard ,,Credit Rapid”
SRL, a familiariza debitorul Turcanu Victor, cod personal ***** despre raspunderea pe
care o poartd in conformitate cu art. 251 Cod penal, anuntarea in cautare si retinere cu
orientare la parcarea fortatd a unitdtilor de transport de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de inmatriculare ***** g f ***** nr caroseriei ***** De asemenea pe partea verso a
incheierii sunt prezente inscrieri olografe care confirmd cd Turcanu Victor, cod personal
kakxk a luat act de cunostintd cu Incheierea privind primirea spre executare a
documentului executoriu, intentarea procedurii de executare nr. ***** din 31.01.2020, a
primit copia incheierii contrasemnatura.

- Procesul-verbal de transmitere a mijlocului de transport in posesie din
24.08.2020, nr. ***** 1n baza caruia Tudos Sergiu a transmis autoturismul de model
,,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** a.f ***** nr caroserier *****,
cheile si pasaportul tehnic.

- Incheierea privind incetarea procedurii de executare din 12.10.2020,
(dosarul nr. ****%*) in baza careia executorul judecatoresc Nicolae Pasa a dispus: A
inceta executarea documentului executoriu, nr. Contract de gaj nr.*****.G din emis de



catre Organizatia de Creditare Nebancard ,,Credit Rapid” SRL, prin care s-a dispus
transmiterea autoturismului in posesia creditorului pentru a fi vandut fortat de la
debitorul Turcanu Victor, cod personal ***** in beneficiul creditorului Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Rapid” SRL.(v._607, £.d.50-51);

- Procesul-verbal de examinare din 01.09.2020, actiune procesuald in cadrul
careia au fost examinate copiile documentelor autentificate in baza carora a fost transcris
transmiterea dreptului de proprietate asupra automobilului de model ,,Ford Fusion”, cu
n/1 FEEER g f FHREEX nr. caroseriel ***F** eliberate la 28.07.2020 de Agentia Servicii
Publice Departamentul inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducitorilor auto Directia inmatriculare vehicule. In rezultatul examinirii s-a stabilit ca
potrivit Registrului de Stat al Transporturilor, in baza contractului de vanzare-cumparare
din 17.08.2019, incheiat la SIT Chisindu nr. 6, intre Tudos Sergiu, cod personal ***** in
calitate de vanzator si Turcanu Victor, cod personal ***** in calitate de cumparator,
dreptul de proprietate asupra mijlocului de transport de model ,,Ford Fusion”, cu numarul
de inmatriculare ***** a f ***** nr caroseriei ***** la 17.08.2019 a fost inregistrat -
Turcanu Victor, cod personal *****,

- Raspunsul nr. 03/01-1062i, eliberat de Agentia Servicii Publice
Departamentul inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor
auto Directia identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport, potrivit cdruia
Tudos Sergiu a fost informat cd se admite Tnmatricularea vehiculului de model ,,Ford
Fusion”, numdr de identificare ***** numar motor ***** anul fabricatiei *****
importat 1n tara din SUA. Vehiculul a fost verificat prin intermediul Serviciului Vamal, al
Centrului Cooperare Politieneasca Internationala si Serviciului tehnologii informationale
al MAI. Conform informatiei parvenite la data de 23.08.2018, nu figureaza in lista celor
cautate. Pentru solutionarea definitivd a problemei este necesar sa se adreseze la o
subdiviziune teritoriali a DIIMT, prezentind actele de insotire si vehiculul pentru
inmatriculare in ordinea stabilitd. De asemenea in adresa solicitantului a fost expediat
pachetul de documente anexat la cerere, inclusiv chitanta si adeverinta vamala nr. **%*%*
contractul de vanzare-cumpdrare din strdinatate si certificatul de proprietate (v. 607,
£.d.80);

- Procesul-verbal de ridicare din 11.11.2020, actiune procesuald in cadrul
careia de la Sergiu Tudos au fost ridicate urmatoarele documente in copii autentificate:
Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr. ***** din 23.04.2018, pe
05 file; Nota de plata MPlay ***** nr. comenzii ***** pe 01 fila; Contract de vanzare-
cumpadrare din 25.04.2018, pe 03 file; Capturi de ecran, pe 09 file; Cerere de emitere card
bancar - persoana fizica din 23.04.2018, pe 01 fila; Ordonanta privind inceperea urmaririi
penale pe cauza penala nr. 2020021034 din 01.10.2020, pe 02 file; Notificare de transfer,
pe 01 fila; Ordin de plata nr. 99919/001 din 26.04.2018, pe 01 fild; Ordin de incasare a
numerarului nr. 25 din 26.04.2018, pe 01 fild; Bon de plata nr. 02282 din 13.07.2018, pe
01 fila; Ordin de incasare nr. 33208386 din 13.07.2018, pe 01 fild; Ordin de incasare nr.
*axEx din 13.07.2018, pe 01 fild; Ordin de incasare a numerarului G507-G100 din
22.08.2018, pe 01 fila; Bon de plata nr.777758 din 13.07.2018, pe 01 fila; Cerere cu
privire la identificarea si inmatricularea vehiculul, pe 01 fild; Raport de identificare al



vehiculului din 22.08.2018, pe 01 fild; Adeverintd nr. ***** pe 01 fild; Chitanta seria
AC nr. ***** pe 01 fild; Certificat de proprietar, pe 04 file; Factura de platd din
01.06.2018, pe 01 fila (v._607, £.d.89);

- Mijloacele materiale de proba anexate la materialele cauzei penale:

1. Procura nr.06/2020 eliberata la 02.01.2020 de directorul general OCN ,,Credit
Rapid”, pe 01 fila (v._607, £.d.26);

2. Cerere de finantare din 19.08.2019, depusa de solicitantul Turcanu Victor , cod
personal ***** pe 01 fila (v. 607, £.d.27);

3. Contractul de credit nr. ***** din 19.08.2019, pe 02 file (v. 607, £.d.28-29);

4. Contractul de gaj nr. ***** DIN 19.08.2019, pe 01 fila (v. 607, £.d.30);

5. Aviz de inregistrare a gajului mobil din 19.08.2019, pe 01 fila (v. 607, £.d.32);

6. Informatii contractuale, pe 01 fild (v. 607, £.d.31);

7. Aviz de executare a gajului bunurilor imobile nr. ***** din 19.08.2019, pe 01
fila (v._607, £.d.33);

8. Confirmare de executare a gajului nr. de inregistrare ***** din 20.01.2020, nr.
593, autentificat de catre notarul Criucova Svetlana, pe 01 fila; (v. 607, £.d.35);

9. Cererea privind transmiterea bunului gajat din 31.01.2020, pe 01 fila (v. 607,
£.d.36);

10. Extras din Monitorul Oficial nr. 980-387 (7303-7310) din 20.12.2020, pe 01
fila; (v._607, £.d.34);

11. Buletin de identitate a Turcanu Victor , cod personal ***** pe 01 fila (v. 607,
£.d.38);

12. Declaratia depusda la 07.02.2020 de catre debitorul Turcanu Victor , cod
personal ***** in adresa OCN ,,Credit Rapid”, pe 01 fila (v. 607, £.d.39);

13. Incheierea privind incetarea procedurii de executare din 12.10.2020, (dosarul
nr. 019—4019/20), pe 01 fila (v._607, £.d.49);

14. Procesul-verbal de transmitere a mijlocului de transport (autoturismul de model
,Ford Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** af ***** nr caroserier *****) in
posesie din 24.08.2020, nr. ***** pe 01 fila (v. 607, £.d.48);

15. Incheiere privind primirea spre executare a documentului executoriu, intentarea
procedurii de executare nr. ***** din 31.01.2020, pe 01 fila (v._ 607, £.d.47);

16. Contractul de vanzare-cumparare a automobilului nr.***** din 08.09.2020,
incheiat Intre Turcanu Victor in calitate de vanzétor si Onofrei Octavian, in calitate de
cumparator, pe 01 fila (v._607, £.d.55);

17. Actul de primire-predare a automobilului din 08.09.2020, pe 01 fila (v. 607,
£.d.56);

18. Situatia contractului de credit a debitorului Turcanu Victor, pe 01 fila (v. 607,
£.d.57);

19. Confirmarea eliberatd de catre BC ..Eximbank” SA privind restituirea sumei
supraplatii vanzarii bunului gajat - automobilul de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de
inmatriculare ***** a f ***** nr caroseriei ***** pe 01 fila; (v. 607, £.d.58);

20. Cerere cu privire la identificarea si Inmatricularea vehiculului (nr.caroseriei
*a#E*) depusd la 18.08.2019 de catre Turcanu Victor, cod personal ***** pe 01 fila;



declaratie pe propria raspundere semnatd la 17.08.2019 de Tudos Sergiu cod personal
*akxk pe 01 fila; foto-tabel la raportul de identificare al vechilului RIV ***** pe 01
fila; raport de verificare al vehiculului de model ,,Ford Fusion”, cu numarul de
inmatriculare ***** a f ***¥* nr caroseriei ***** pe 01 fila; contractul de vanzare-
cumpdrare din 17.08.2019, incheiat la SIT Chisindu nr. 6, intre Tudos Sergiu, cod
personal ***** in calitate de vanzator si Turcanu Victor, cod personal ***** 1n calitate
de cumparator, pe 01 fild; polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto interna
(RCA) asigurator SA Moldasig, asigurat Tudos Sergiu, pe 01 fild; raport de inspectie
tehnicd periodicd a vehiculului, pe 01 fild; ordin de incasare a numerarului nr. ***** din
17.08.2019, pe 01 fila; Fisa VP pentru eliberarea certificatului de inmatriculare a
vehiculului, nr formularului 92011026 din 17.08.2019,pe 01 fild; Cerere cu privire la
identificarea si Tnmatricularea vehiculului (nr. caroseriei *****) depusd la 30.08.2018 de
catre Tudos Sergiu, cod personal ***** pe 01 fild; foto-tabel la raportul de identificare
al vechilului RIV ***** pe (1 fild; raport de verificare al vehiculului de model ,,Ford
Fusion”, cu numarul de inmatriculare ***** a f ***** nr_caroseriei ***** pe 01 fila;
raspunsul nr. 03/01-10621 eliberat de Agentia Servicii Publice Departamentul
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto Directia
identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport, pe 01 fild; chitanta seria AC nr.
*##Ex de percepere a obligatiilor vamale de la persoane fizice, pe 01 fild; adeverinta nr.
*akxk pe 01 fila; certificatul de proprietar, pe 01 fila; factura de plata, pe 01 fila; raport
de verificare tehnicd din 30.08.2019, pe 01 fild; raport de inspectie tehnica periodica a
vehiculului din 30.08.2019, pe 01 fila; polita de asigurare obligatorie de raspundere civila
auto internd (RCA) asigurator SA Moldasig, asigurat Tudos Sergiu, pe 01 fila; Fisa VP
pentru eliberarea certificatului de inmatriculare a vehiculului, nr formularului***** din
30.08.2018, pe 01 fila (v._607, £.d.63-78);

21. Contractul privind emiterea si deservirea cardului de credit nr. ***** din
23.04.2018, pe 05 file; Nota de plata MPlay ***** nr. comenzii ***** pe 01 fila;
Contract de vanzare-cumpadrare din 25.04.2018, pe 03 file; Capturi de ecran, pe 09 file;
Cerere de emitere card bancar - persoana fizica din 23.04.2018, pe 01 fila; Ordonanta
privind Inceperea urmaririi penale pe cauza penala nr. 2020021034 din 01.10.2020, pe 02
file; Notificare de transfer, pe 01 fila; Ordin de platd nr. 99919/001 din 26.04.2018, pe 01
fila; Ordin de incasare a numerarului nr. 25 din 26.04.2018, pe 01 fild; Bon de plata nr.
02282 din 13.07.2018, pe 01 fila; Ordin de incasare nr. 33208386 din 13.07.2018, pe 01
fila; Ordin de incasare nr. ***** din 13.07.2018, pe 01 fila; Ordin de incasare a
numerarului G507-G100 din 22.08.2018, pe 01 fila; Bon de platd nr. 777758 din
13.07.2018, pe 01 fild; Cerere cu privire la identificarea si inmatricularea vehiculului, pe
01 fila; Raport de identificare al vehiculului din 22.08.2018, pe 01 fild; Adeverintd nr.
waxick pe 01 fild; Chitanta seria AC nr. ***** pe 01 fila; Certificat de proprietar, pe 04
file; Factura de plata din 01.06.2018, pe 01 fila (v. 607, £.d.90-128).

74. Totodata, procurorul in cadrul examinarii cauzei penale in instanta de apel a
reiterat probele invocate in instanta de fond.

75. Fiind audiat in cadrul examinarii cauzei penale in instanta de apel, martorul
Pasa Nicolae a declarat cd, a fost audiat in instanta de fond, declaratiile date le sustine si



astazi. La intrebarile procurorului a raspuns cad, cand s-a adresat la Turcanu Victor
despre automobil, el nu a comunicat date despre locul afldrii la automobil, mot*****d ca
va achita ratele pe automobil. O perioada indelungata nu a aflat unde se afla automobilul.
L-a depistat automobilul cu ajutorul lui ”Credit Rapid” in subsolul blocului ”"Boxa”,
acesta a declarat cd a fost mintit de Turcan Victor a fost transmis dreptul de proprietate
Tudos Sergiu a ramas in posesia lui. Masina a fost ridicatd si transmisa creditorului
gajist. Despre suma de bani transmisd lui Tudos Sergiu nu cunoaste. La intrebarile
avocatului a mentionat cd, nu tine minte cine a sesizat organul de urmarire penala. La
momentul sesizarii organului de urmarire penald cu certitudine nu cunostea locul aflarii
automobilului.

76. Potrivit art.]1 din Codul de procedurd penald, procesul penal are ca scop
protejarea persoanei, societatii si statului de infractiuni, precum §i protejarea persoanei
si societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de raspundere in activitatea lor
legata de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite, astfel ea orice persoand care
a savdrsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovdtiei sale §i nici o persoand
nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penala si condamnata. Organele de urmarire
penala si instangele judecatoresti in cursul procesului sunt obligate sa activeze in asa
mod incdt nici o persoana sa nu fie neintemeiat banuitad, invinuita sau condamnatd §t ca
nici o persoana sa nu fie supusa in mod arbitrar sau fara necesitate masurilor
procesuale de constrdngere ori sa nu fie victima incalcarii altor drepturi fundamentale.

77. Conform art. 414 alin.(6) din Codul de procedura penala, instanta de apel nu
este in drept sa-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima instanta daca ele
nu au fost verificate in sedinta de judecata a instantei de apel si nu au fost consemnate in
procesul-verbal. lar, in conformitate cu prevederile art. 415 alin.(2') din Codul de
procedura penald, judecind apelul declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de
apel nu este in drept si pronunte o hotdrire de condamnare fara audierea invinuitului
prezent, precum si a martorilor acuzdrii solicitati de pargi. Martorii acuzarii se audiaza
din nou in cazul in care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa
intemeieze intr-un mod substantial condamnarea inculpatului.

78. In conformitate cu art. 24 alin. (3) din Codul de procedurd penala, pdrtile
participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind investite de legea procesuala
penala cu posibilitati egale pentru sustinerea pozitiilor lor. Instanta de judecata pune la
baza sentintei numai acele probe la cercetarea carora partile au avut acces in egala
masurd.

79. Conform art. 314 alin. (1) si (3) din Codul de procedura penald, instanta de
judecata este obligata, in cursul judecarii cauzei, sa cerceteze nemijlocit, sub toate
aspectele, probele prezentate de parti sau administrate la cererea acestora, inclusiv sa
audieze inculpatii, partile vatamate, martorii, sa cerceteze corpurile delicte, sa dea citire
rapoartelor de expertiza judiciara, proceselor-verbale si altor documente, precum si sa
examineze alte probe prevazute de prezentul cod. Derogari de la conditiile mentionate in
alin.(1) si (2) pot fi admise doar in cazurile prevazute de prezentul cod.

80. Nemijlocirea procesului de cercetare a probelor de catre instanta de judecata
care judeca cauza in fond consta in cercetarea in direct, sub toate aspectele a probelor



prezentate in instantd de parti sau administrate de catre instantd la cererea partilor.
Nemijlocirea cercetarii probelor constd in aceea ca: 1) instanta isi intemeiaza concluziile
sale doar pe acele date factologice care au fost cercetate de ea, constatate si percepute
nemijlocit; 2) sentinta poate fi intemeiata doar pe probele cercetate si apreciate in sedinta
de judecatd, 3) probele dobandite in cadrul urmaririi penale nu pot fi puse la baza
sentintei, daca nu au fost cercetate in sedinta de judecata cu participarea partilor.

81. Colegiul penal considera ca, instanta de fond a analizat obiectiv si minutios
cumulul de probe prin prisma art. 101 din Codul de procedura penald, din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii si corobordrii lor, care Tn ansamblu, corect
a conchis ca, inculpatul Turcanu Victor just a fost achitat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 251 din Codul penal, conform indicilor calificativi, tainuirea bunurilor
gajate sdvarsitd de o persoand careia i-au fost incredintate aceste bunuri si care era
obligatd, conform legii, sd asigure integritatea lor.

82. In conformitate cu prevederile art. 389 din Codul de proceduri penala, sentinta
de condamnare se adopta numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de
probe cercetate de instanta de judecata. Sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe
presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in
timpul urmaririi penale si citite in instanta de judecata in absenta lor.

83. Conform prevederilor art. 390 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura penala
sentinta de achitare se adopta daca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

84. Potrivit prevederilor art. 8 din Codul de procedura penala, persoana acuzata de
savarsirea unei infractiuni este prezumatd nevinovata atdta timp cdt vinovatia sa nu-i va
fi dovedita, in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in cadrul
caruia i vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi constatata
printr-o hotardre judecatoreasca de condamnare definitiva. Nimeni nu este obligat sa-si
dovedeasca nevinovatia. Concluziile despre vinovatia persoanei de savdrsirea
infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care
nu pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

85. In sensul normei de drept invocate, instanta de apel accentueazi ci, toate
dubiile in probarea invinuirii, care nu pot fi nlaturate in conditiile prezentului cod, se
interpreteazd in favoarea inculpatului. Aceastd reglementare se include in spiritul
prezumtiei nevinovatiei datoritd faptului cd pedepsirea oricarei persoane pentru o fapta
penala se poate realiza doar in baza unor informatii certe si veridice despre vinovatia ei,
neadmitandu-se presupunerile sau probele afectate de incertitudine. Legiuitorul stabilind
chiar interpretarea dubiilor in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului. Chiar in
cazul aprecierii probelor orice informatie, in baza céreia se pot face doud sau mai multe
concluzii opuse (in sensul apdrarii sau acuzarii) despre aceeasi circumstanfd aratd
imposibilitatea punerii acesteia in baza unei sentinte de vinovétie.

86. Totodata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in jurisprudenta sa
ca principiul prezumtiei de nevinovdtie interzice, inter alia, ca membrii completului de
judecata sa porneasca de la ideea preconceputa ca inculpatul se face vinovat de comiterea



infractiunii de care este acuzat. Sarcina probatiunii 1i revine partii acuzarii, iar dubiile ce
persista trebuie interpretate in favoarea persoanei acuzate (Barbera, Messegue si Jabardo
v. Spania, 6 decembrie 1988, §77; Janosevic v. Suedia, 23 iulie 2002, § 97).

87. Potrivit articolului 99 alin. (2) din Codul de procedurd penald, probele
administrate se verifica si se apreciaza de catre organul de urmarire penala sau de catre
instanta de judecata.

88. Art.100 alin. (4) din Codul de procedura penala stabileste ca, toate probele
administrate in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

89. Concomitent, potrivit art. 101 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura penala,
fiecare proba este apreciata din punct de vedere al pertinentei, al concludentii, al
utilitatii si al veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu, din punct de vedere al
coroborarii lor. Nici o proba nu are pentru organul de urmarire penala sau pentru
instanta de judecata o valoare probanta prestabilita. Instanta de judecata este obligata
sa pund la baza hotardrii sale numai acele probe care au fost cercetate de toate partile,
in egala mdasura, si sa motiveze admisibilitatea sau inadmisibilitatea probelor
administrate.

90. In baza principiului contradictorialititii in procesul penal, principiu unanim
recunoscut si sustinut de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, sarcina
probatiunii in sedintele de judecatd in prima instantd si in instanta de apel 11 revine
acuzatorului de stat, fiindcd functia acuzarii este pusa pe seama procurorului. Curtea
Europeana pentru Drepturile Omului, in hotararea Capean contra Belgiei din 13 1anuarie
2005, a constatat ca, in domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie
abordata din punctul de vedere al articolului 6 §2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de
a prezenta probe sa-i revina acuzarii.

91. Nerespectarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incédlcarea
prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penald, care il obligd pe acuzatorul
de stat, dupa o hotarire de achitare pronuntata de prima instanta, sa prezinte in sedinta de
judecata anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale aduse inculpatului, urmeaza sa fie
apreciata ca nesustinere a acuzatiilor penale in privinta inculpatului in cadrul examinarii
apelului declarat impotriva sentintei de achitare.

92. Ignorarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului §i incélcarea
prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penald lezeaza dreptul inculpatului
la un proces echitabil, drept garantat de art.6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

93. Colegiul penal denota ca, Curtea Europeanad in cauza Capean vs. Belgiei din 13
ianuarie 2005 a statuat ca in domeniul penal problema administrarii probelor trebuie sa
fie abordatd din punct de vedere al art. 6.2 si se obligd ,,inter alia”, ca sarcina de a
prezenta probe sa revind acuzarii.

94. In cauza Gutiu vs. Romdnia din 06.11.2016 Curtea reaminteste ca,
admisibilitatea probelor este o chestiune ce tine in primul rand de normele dreptului



intern ca, in principiu, instantele nationale sunt cele carora le revine sarcina de a aprecia
probele administrate de acestea (Garcia Ruiz impotriva Spaniei [MC], nr. 30.544/96, pct.
28, CEDO 1999-1) si ca sarcina sa este, conform Conventiei, sa examineze dacd
procedura, considerata in ansamblul sau, inclusiv modul de prezentare a mijloacelor de
proba, a avut un caracter echitabil (a se vedea, printre multe altele, Teixeira de Castro
impotriva Portugaliei, 9 iunie 1998, pct. 34, Culegere de hotarari si decizii 1998-1V).

95. Curtea Europeana a retinut in jurisprudenta sa decat atunci cand o instanta de
control judiciar este competentd sa analizeze atat situatia de fapt, cat si chestiunile de
drept si sa studieze in ansamblu problema vinovatiei, ea nu poate, din motive ce tin de
echitatea procedurii, sa trangseze asupra chestiunilor respective fard o apreciere
nemijlocitd a declaratiilor persoanei care sustine cd nu a comis actul considerat ca
infractiune (hotardarea Ekbatani v. Suedia din 26 mai 1988, hotardarea Constantinescu v.
Romdnia din 27 iunie 2000).

96. Curtea Europeana reaminteste ca referitor la procesul de apreciere a probelor, in
jurisprudenta Curtii Europene s-a conturat standardul ,,dincolo de orice indoiala
rezonabilad’ (,,beyond reasonable doubt”), care presupune ca, pentru a putea fi pronuntata
o solutie de condamnare, acuzatia trebuie dovedita dincolo de orice indoiala rezonabila.

97. Existenta unor probe dincolo de orice indoiald rezonabild constituie o
componentd esentiald a dreptului la un proces echitabil si instituie In sarcina acuzarii
obligatia de a proba toate elementele vinovatiei intr-o manierd aptd sa inlature dubiul
(hotararea CEDO Bragadireanu v. Romdnia, din 6 decembrie 2006, hotararea CEDO
Orhan v. Turcia din 18 iunie 2002; hotardrea CEDQO Irlanda v. Regatul Unit din 18
ianuarie 1978).

98. Aditional, instanta de apel mentioneaza ca, acest standard de proba poate fi pe
deplin inteles doar prin raportare la principiul in dubio pro reo, care, la randul sau,
constituie o garantie a prezumtiei de nevinovatie. Astfel, potrivit art. 8 din Codul de
procedura penald, concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot
fi intemeiate pe presupuneri, iar toate dubiile in probarea Invinuirii care nu pot fi
inldturate se interpreteaza in favoarea banuitului, Invinuitului, inculpatului.

99. Reiesind din cumulul de probe cercetate si verificate In cadrul sedintei instantei
de apel, Colegiul penal concluzioneaza ca, apelurile procurorului si a partii vatimate este
neintemeiat, fiind bazat pe presupuneri neargumentate si fard a avea vre-un suport juridic
probant, motiv din care urmeaza a fi respinse.

100. In acest sens Colegiul penal statueaza ca, potrivit art. 14 alin. (1) din Codul
penal, infractiunea este o fapta (actiune sau inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea
penala, savarsita cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penala.

101. Conform art. 51 alin. (1) din Codul penal, temeiul real al raspunderii
penale il constituie fapta prejudiciabila savdrsita, iar componenta infractiunii, stipulata
in legea penala, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

102.  Potrivit art.52 alin.(1) din Codul penal, se considera componenta a
infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce
califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta. Alin.(2) al aceluiasi articol



stabileste cd, componenta infractiunii reprezinta baza juridica pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din codul penal.

103. In continuare, sub aspectul incadrarii juridice a faptei incriminate
inculpatei, Colegiul penal retine cd, conform art.113 alin.(1) din Codul penal, se
considera calificare a infractiunii determinarea §i constatarea juridica a corespunderii
exacte intre semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penala. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca, calificarea oficiala
a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care
efectueaza urmarirea penala si de catre judecatori.

104.  In acest sens, instanta de apel releva ci in cauza Kokkinakis vs Grecia din
25.25.1993 CtEDO a statuat ca o infractiune trebuie sa fie definita clar prin lege. Aceasta
conditie va fi Indeplinitd atunci cand individul poate sd stie, pornind de la prevederea
normei pertinente si la nevoie cu ajutorul interpretarii ce-i este datd in jurisprudenta, ce
acte si omisiuni sunt de natura sa-1 angajeze raspunderea penala.

105. In acest context instanta de apel va supune examindrii elementele
constitutive ale infractiunii stabilite de art. 251 din Codul penal, imputatd de catre
organul de urmarire penald inculpatului Turcanu Victor, astfel incat, obiectul juridic
special al infractiunii prevazute de art.251 din Codul penal il formeaza relatiile sociale cu
privire la circulatia legald a bunurilor gajate, luate in leasing, sechestrate sau confiscate.
Obiectul material al infractiunii specificate il reprezinta bunurile gajate, luate 1n leasing,
sechestrate sau confiscate. Alte categorii de bunuri nu pot constitui obiectul material al
infractiunii specificate in art.251 din Codul penal.

106.  Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.251 din Codul penal, are
urmatoarea structura: 1) fapta prejudiciabila, care este exprimatd in actiune sdvarsita
asupra bunului gajat, luat in leasing, sechestrat sau confiscat; 2) modalitatea comiterii,
savarsita prin: a) Insusire; b) instrdinare in cazurile nepermise de lege: c) tainuire; d)
utilizarea in alte scopuri. 3) legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile
prejudiciabile.

107.  Prin insusire (consumare) se intelege intrebuintarea bunului gajat, luat in
leasing, sechestrat sau confiscat pentru satisfacerea unor trebuinte proprii ale
faptuitorului sau pentru obtinerea de catre acesta a unor altor bunuri.

108.  Prin instrainare se are in vedere transmiterea bunului gajat, luat in leasing,
sechestrat sau confiscat in folosul unor terte persoane, sub forma de vanzare, donare,
achitare in contul datoriei, etc. Important este de retinut. pentru aplicarea raspunderii
conform art.251 din Codul penal este necesar ca instrainarea sa nu fie permisa de lege.

109.  Prin tainuire se are in vedere ascunderea bunurilor gajate, luate in leasing,
sechestrate sau confiscate de cei abilititi sa le preia, sa le vanda, sda le treaca in
proprietatea statului, etc. Pentru a putea atrage raspunderea conform art.251 din Codul
penal este important ca tdinuirea bunurilor gajate sa se realizeze contrar reglementarilor
legale. Dacad nu se incalcd nici o prevedere legald, art.251 din Codul penal este
inaplicabil.

110.  Prin utilizarea in alte scopuri se inteles dupd caz: 1) descompletarea
bunului gajat, luat in leasing, sechestrat sau confiscat; 2) darea acestor bunuri in arenda,



chirie, etc. fard a le Instrdina; 3) operatiunile bancare efectuate in privinta mijloacelor
banesti gajate, sechestrate, aflate in conturile bancare, etc.

111.  Infractiunea prevazutd de art.251 din Codul penal, dupa care este o
infractiunea formala sau materiala. Drept urmare, ea se considera consumatd din
momentul producerii prejudiciului material (in cazul modalitatilor de finsusire si
instrainare) sau din momentul tainuirii sau utilizarii in alte scopuri a bunului gajat, luat in
leasing, sechestrat sau confiscat.

112.  Latura subiectiva a infractiunii analizate se manifesta, prin vinovatie sub
forma de intentie directa, sau intentie indirectd. Motivul infractiunii specificate la art.251
din Codul penal consta in cele mai dese ori in interesul material.

113.  Subiectul infractiunii specificate la art.251 din Codul penal este: 1)
persoana fizicd responsabild care la momentul savarsirii infractiunii a atins vérsta de 16
ani. 2) persoand juridicd (cu exceptia autoritatii publice). Persoana fizica sau juridica
respectiva trebuie sd aibd una dintre urmatoarele calitati speciale: 1) persoana careia
bunului gajat, luat in leasing, sechestrat sau confiscat i-au fost incredintate; 2) persoana
care are obligatia, conform legii, sa asigure integritatea bunului gajat, luat in leasing,
sechestrat sau confiscat.

114.  In consecinti, analizind dezideratele predispuse de legiuitor cu referire la
semnele infractiunii de insusire, instrdinare in cazurile nepermise de lege tdinuirea
bunurilor gajate, inghetate, luate in leasing, sechestrate sau confiscate, in raport cu starea
de fapt indicatd de organul de urmarire penala, Colegiul penal desprinde lipsa in actiunile
inculpatului a elementelor infractiunii prevazute de art. 251 din Codul penal.

115. Instanta de apel cercetand in cumul probele administrate in sedinta de
judecatd a constatat ca, invinuirea adusa inculpatului Turcanu Victor este neintemeiata,
or organul de urmadrire penald a esuat in prezentarea unui suport probatoriu pertinent si
concludent care ar proba in actiunile inculpatului a elementelor infractiunii imputate, si
implicit in demonstrarea vinovatiei inculpatului Turcanu Victor de savarsirea infractiunii
stabilite la art. 251 din Codul penal.

116.  Astfel, Colegiul penal invedereaza cd, desi obiectul material al infractiunii
incriminate inculpatului Turcanu Victor reprezinta automobilul de model ,,Ford Fusion”,
cu n/i *FEHE g f EERE . caroserier **F*F** adica bunul gajat, care reprezintd in bun
depus drept garantie pentru executarea obligatiilor de catre debitorul gajist (Turcanu
Victor) in raport de creditorul gajist, actiunea adiacentd obligatorie intrunirii laturii
obiective a infractiunii, si anume tdinuirea bunului nu-i poate fi imputatd inculpatului
Turcanu Victor, in circumstantele in care, bunul se afla in posesia altei persoane. Mai
mult ca atat, inculpatul nu este persoana careia i-a fost incredinta bunul gajat, nici care nu
are obligatia sa asigure integritatea bunului, respectiv art.251 din Codul penal nu poate fi
aplicat dacd insusirea, instrdinarea in cazurile nepermise de lege, tainuirea bunurilor
gajate, luate 1n leasing, sechestrate sau confiscate sau utilizarea lor in alte scopuri este
savarsita nu de catre persoana careia i-au fost incredintate aceste bunuri sau care era
obligatd conform legii, sa asigure integritatea lor, dar de catre persoana care a avut acces
la bunurile respective din diferite motive.



117. In consolidarea concluziei enuntate privind nevinovitia inculpatului
Turcanu Victor In comiterea infractiunii prevazute de art. 251 din Codul penal vin si
declaratiile inculpatului Turcanu Victor, care in sedinta de judecatd a declarat ca, ...
Cdnd a fost citat sau vizitat de catre executorul judecatoresc acasa compania de
creditare nu cunostea locul aflarii automobilului, a discutat cu ei $i a spus ca
automobilul se poate afla pe adresa lui Sergiu Tudos. A comunicat companiei unde se
afla automobilul cu o luna mai tarziu probabil dupa ce a fost avertizat de catre
executor..., ... Declaratia de la f.d.39 pe cauza penala de invinuire in baza art. 251 Cod
penal a fost semnata de catre el si continutul ii apartine. La Credit Rapid a fost odata
pentru obtinerea creditului, prima data a fost ca sa se informeze si a doua oara a fost si
a obtinut creditul..., ...Din momentul cand a fost contactat de executorul judecatoresc
care a explicat necesitatea gajarii automobilului dat, in momentul cand a fost la
executorul judecatoresc a mentionat locul aflarii automobilului, nu a indicat poate
adresa corecta dar in contractul de vanzare-cumparare sau alt act de confirmare era
mentionata adresa lui Sergiu Tudos. A fost contactat de la executorul judecatoresc
despre locul aflarii bunului gajat a fost probabil luna martie era dupa anul nou si era
perioada rece a anului, aproximativ 14 februarie a fost contactat dupa care s-a prezentat
la oficiul executorului judecatoresc. Nu a tainuit locul aflarii, a comunicat verbal
executorului judecatoresc...”, declaratii sustinute si in sedinta instantei de apel, In
coroborare cu procesul-verbal de examinare din 31.07.2020, actiune procesuald in
cadrul cdreia au fost examinate copiile actelor ridicate la 24.07.2020, in care, in special s-
a examinat Declaratia depusda la 07.02.2020 de catre debitorul Turcanu Victor, cod
personal ***** in adresa OCN ,,Credit Rapid” SRL, care contine Inscrieri olografe din
continutul carora rezultd ca debitorul Turcanu Victor printre altele informeazda OCN
,,Credit Rapid” ca "Automobilul pana la inmatriculare si dupa inmatriculare se afla in
posesia lui Sergiu Tudos”.

118.  In aceeasi ordine de idei, urmeazi a fi reiterate si depozitiile martorului
Pasa Nicolae, care a mentionat cd ... La data de 31.01.2020 spre executare a parvenit
documentul executoriu ce consta din contractul de gaj si avizul de executare silita a
acestui contract in vederea transmiterii mijlocului de transport de model Ford Fusion
nr.de inmatriculare DCC574. In vedere executdrii documentului executoriu nominalizat
a fost intentata procedura de executare in conditiile art.757 Cod civil, art.11 Cod de
executare, prin care a fost dispusa transmiterea mijlocului de transport indicat supra,
fapt despre care a fost domnul Turcanu Victor la data de 15.02.2020. Mijlocul de
transport nu a fost transmis conform legislatiei in vigoare din acest motiv a fost inaintat
un demers in adresa organelor competente in vedere existentei componentei de
infractiunea in baza art. 251 Cod penal, pentru tainuirea bunurilor gajate. Ulterior
mijlocul de transport a fost gasit la domnul Tudos S. care la solicitirile executorului
Jjudecatoresc s-a conformat si returnat mijlocul de transport, cheile de pornire, despre
acte nu tin minte. Apoi a transmis magsina companiei de creditare persoanei Tarina
Constantin din acest motiv procedura de executare a fost incetata..., ...inculpatul Turcan
Victor incheierea de intentare a procedurii de executare a primit-o in data de 15.08.2020
care se atesta prin inscrisurile pe aceasta incheiere. Inculpatul cu referire la prevederile



art.251 Cod penal a fost preintampinat conform incheierii de raspunderea care o poarta.
Solicitarea legala de a transmite bunul autoturismul a fost obligat despre transmiterea
autoturismului si a fost avertizat despre consecintele netrimiterii automobilului conform
aceleiasi incheieri. Adresa indicata r-1 ***** sat. ***** s qu deplasat la adresa
respectiva in vedere identificarii mijlocului de transport cu scopul transmiterii acestuia,
iar in cadrul discutiilor cu debitorul a declarat ca nu este necesar de a transmite
transportul din motiv ca va executa obligatia de achitare. Refuzul inculpatului de a arata
locul aflarii automobilului a fost ca el se va executa obligatiunile fata de Credit rapid din
care cauzda nu este nevoie de transmiterea mijlocului de transport. Obligatia nefiind
stinsa pe momentul derularii procedurii de executare din cdte cunoaste. De la Credit
Rapid nu a primit bon de achitare a sumei in cauza si considera ca achitarea nu a fost
integrala chiar daca ar fi fost careva plati, pe motiv ca daca ar fi fost achitare integrala
Credit Rapid ar fi renuntat de la procedura de executare si nu at fi luat in posesie
mijlocul de transport. Mijlocul de transport in cauza a fost depistat la Tudos Sergiu in
sectorul Ciocana adresa precisa nu cunoaste, in parcare subterana a lui domnul
Tudos. Tudos Sergiu a explicat de ce masina era la el, din declaratiile lui reiese cdi
acesta a procurat mijlocul de transport insd careva acte nu au fost prezentate in acest
sens la momentul ridicarii §i nu tine minte daca au fost prezentate ulterior. Informatia
privind locul aflarii automobilului nu tine minte exact, probabil ca informatia respectiva
a primit-o de la Credit Rapid, domnul Tarna dar cu certitudine nu de la Turcanu Victor.
15.02.2020-15.08.2020 a fost perioada cdnd a fost tainuit bunul in cauza si de la
creditorul gajat..., ...mijlocul de transport a fost luat de la Tudos Sergiu care a procurat
mijlocul de transport. Turcanu Victor nu cunoaste care este suma creditului luat si suma
de instrainare a mijlocului de transport, din motiv ca suma executarii a fost mijlocul de
transport. Nu era referitor la careva sume, procedura de executare avea contractul de
gaj si preavizul de executare silita, astfel suma nu o cunoaste obiectul gajului era
mijlocul de transport. Valoarea bunului gajat nu era indicata. Perioada pornirii de
executare a fost intentata 31.01.2020 si a fost executata in luna august aceluiasi an.
Turcanu Victor nu i-a comunicat ca nu este in posesia automobilului niciodata. Despre
faptul unde se afla automobilul a fost intrebat dar nu comunica unde este masina,
comunica doar cd isi va executa obligatiunea si nu este nevoie sd transmitd mijlocul. In
urma instrainarii a mijlocului de transport de catre compania de creditare nu cunoaste
daca Turcanu Victor a beneficiat de careva sume financiare. Cdnd a fost chemat la
Procuratura dl Tudos, a invocat de fiecare data ca ar fi fost proprietarul bunului pe
motiv ca a fost procurat in conditii neclare pe care nu le cunoaste dar considera ca
dreptul de proprietate asupra bunurilor supuse inregistrarii apare din momentul
inregistrarii acestui drept. Dreptul de proprietate a lui Turcan Victor fiind grevat cu
gajul in beneficiul Credit Rapid SRL. La momentul transmiterii bunului catre companie
de creditare Turcanu Victor nu a fost prezent. In discutiile avute cu Turcanu Victor nu a
spus ca bunul dat nu-i apartine..., ...la 15.02.2020 i-a fost inmdnata inculpatului
incheierea, se face trimitere in incheierea data la normele legale prin care acesta
urmeaza sa transmita imediat §i neconditionat. De asemenea conform incheierii
respective dumnealui a fost obligat sa transmita si avertizat conform art. 251 Cod penal.



Este sigur ca Turcanu Victor a inteles ce prevede incheierea data din motiv ca a purtat
mai multe discutii de fiecare data solicitand transmiterea mijlocului de transport, atdt la
fata locului cat si in discutii telefonice. Turcanu Victor ulterior primii discutii cand a fost
inmdnata incheierea nu cunoaste daca s-a apropiat de creditor pentru a discuta. Actele
catre organul de urmarire penala au fost expediate, demersul a fost intocmit 26.03.2020
dupa o luna si ceva dupa ce a fost inmanata incheierea. Data receptionarii a organelor
sesizate nu poate comunica cu certitudine. Ridicarea bunului respectiv a fost pe
24.08.2020. Nu cunoaste detalii despre eventualele discutii dintre Turcanu si creditorul
si daca ele au existat. Cert este faptul ca nu au gasit un numitor comun si Turcanu nu a
onorat obligatiunile integral, datorita carui fapt nu a fost instiintat despre aceste
discutii. Din cdte isi aminteste despre faptul aflarii mijloului de transport la adresa unde
acesta a fost depistat de catre Credit Rapid de catre Tarna Constantin...”, declaratii care
se suprapun celor invocate de martorul Tarind Constantin, or, acesta a comunicat ca ...
in luna august 2019 Turcanu Victor sa apropiat la compania Credit Rapid si a depus o
cerere privind obtinerea unui credit cu gajarea unui automobil de model Ford Fusion
cererea a fost aprobata. Dumnealui i sa comunicat ca i se acorda credit in suma de
aproximativ 6000 dolari, conditiile care trebuie Turcanu sa le intruneasca sunt ca
trebuie sa semneze avizul de punerea masinii in gaj si sa semneze contractual de
imprumut si sa primeasca imprumutul. A primit suma necesara la banca dupa ce a gajat
automobilul si urma sa achite lunar suma convenita conform contractului. Dupa 3 luni a
inceput sa admita intdrzieri la graficul de plata, din cauza admiterii intarzierii a fost
expediata somatia privind neachitarea ratei la domiciliu si totodata un aviz de executare.
Scrisoare cu avizul de executare de la oficiul postal nu a fost receptionatd, sa intors
scrisoarea cu mentiunea plecat, ulterior au publicat in monitorul oficial somatie ca
dumnealui sa se prezinte si sa primeasca la oficiul de executare, dumnealui nu sa
prezentat la oficiu si in baza art.752 Cod civil a inregistrat preavizul. In acest fel a
obtinut titlul de executare conform art.11 lit. n) Cod de executare, deoarece contractual
de gaj initial era investi cu formula executoriu. Urmatorul pas a fost ca s-au adresat
executorului judecatoresc in baza art.757 Cod civil privind transmiterea silita a bunului
gajat. In luna februarie 2021 Turcanu Victor s-a apropiat la oficiu Credit Rapid de pe
str. ****¥* ynde a scris o declaratie si a declarat ca automobilul dat a fost inmatriculat
pe dumnealui la rugamintea lui Turcanu Sergiu in declaratii a mentionat ca banii primiti
de la Credit Rapid tot lui Tudos Sergiu sau transmis si automobilul. Peste 30 de zile a
fost telefonat de citre executorul judecditoresc Pasa Nicolae unde i s-a spus ca a fost
gasit automobilul mentionat mai sus pe bd. Mircea cel Batrin 33/2. S-a apropiat la fata
locului a fost semnat procesul-verbal de catre executor, Tudos Sergiu privind
transmiterea de la Tudos Sergiu a mijlocului de transport la Credit Rapid. In baza
art.764 automobilul gajat a fost vandut de catre creditorul gajist, in urma vanzarii a fost
o supraplata de 3500 euro aproximativ care i sa transmis proprietarului gajist Turcanu
Victor in baza Codului civil..., ... Turcanu a fost odata cdnd a scris declaratia, dupa care
a luat creditul si a indicat ca banii au fost transmisi lui Tudos Sergiu luati in credit a
scris-o personal. Partea vatamatd cind a fost la fata locului la ridicarea automobilului
a comunicat cd acest automobil ii apartinea lui ca erau prieteni si ca a imprumutat



automobilul si adus automobilul a fost transmis inapoi si peste un timp automobilul
Tudos Sergiu a aflat ca a fost gajat..., ...executorul judecatoresc a telefonat referitor la
faptul ca s-a gasit automobilul probabil peste o luna dupa ce s-a prezentat Turcanu
Victor si a scris declaratia...”.

119.  Colegiul penal remarcd, cd condamnarea unei persoanei anterior achitarii
acesteia, poate avea loc prin cercetarea nemijlocita a probei in ordinea apelului declansat
de acuzare. In asemenea circumstante, analizind declaratiile date de citre partea
vatamata In cadrul instantei de fond, in coroborare cu declaratiile martorului Pasa
Nicolae, audiat inclusiv si in apel pe de o parte si declaratiile inculpatului Turcanu
Victor, pe de alta parte, contrapuse probelor din dosarul penal, se atestd o multitudine de
contradictii, iar acest fapt concluzioneaza asupra lipsei elementelor infractiunii prevazute
la art. 251 din Codul penal.

120.  Prin urmare, contrar alegatiilor invocate de acuzatorul de stat in cererea de
apel formulata privind lipsa aprecierii juste a probelor de catre instanta de fond, Colegiul
penal concretizeaza cd, In vederea constatdrii vinovdtiei inculpatului Turcanu Victor
prezentate de organul de urmarire penald, prima instantd just a conchis ca, probele
administrate la caz nu sunt pertinente si concludente si nu demonstreaza inechivoc ca
vinovdtia inculpatului in comiterea infractiunii calificata in temeiul art. 251 din Codul
penal.

121.  In circumstantele specificate Colegiul penal statueazi ci, din ansamblul de
probe prezentate de catre acuzatorul de stat, cercetate de instanta de fond si suplimentar
in instanta de apel, rezultd cert cd nu se constatd vinovatia lui Turcanu Victor in
comiterea infractiunii prevazute de art. 251 din Codul penal, deoarece s-a constatat ca
fapta nu intruneste elementele infractiunii imputate, sentinta instantei de fond fiind
legald, corecta si intemeiata si neexistand nici un temei pentru instanta de apel de a se
implica in vederea casarii acesteia n aceasta parte. Or, in cazul in care probele referitoare
la vinovatie nu sunt certe, sigure, complete, ci existd indoiala cu privire la vinovatia
inculpatului, se aplica regula in dubio pro reo, potrivit céreia orice indoiala opereaza in
favoarea inculpatului.

122. Regula in dubio pro reo constituie un complement al prezumtiei de
nevinovatie, un principiu institutional care reflectda modul in care principiul aflarii
adevarului, consacrat in Codul de procedura penala, se regaseste in materia probatiunii.
Ea se explicd prin aceea ca, in masura in care dovezile administrate pentru sustinerea
vinovatiei celui acuzat contin o informatie indoielnicad tocmai cu privire la vinovatia
faptuitorului in legatura cu fapta imputati. Inainte de a fi o problema de drept, regula in
dubio pro reo este o problema de fapt.

123.  Totodata, nerespectarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului si Incalcarea prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penala, care il
obliga pe acuzatorul de stat, dupd o hotarare de achitare pronuntatd de prima instanta, sa
prezinte in sedinta de judecatd anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale aduse
inculpatului, urmeaza sa fie apreciatd ca nesustinere a acuzatiilor penale in privinta
inculpatului in cadrul examindrii apelului declarat impotriva sentintei de achitare.



124.  Ignorarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incalcarea
prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penala lezeaza dreptul inculpatului
la un proces echitabil, drept garantat de art.6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

125.  Cu privire actiunea civild inaintatd, instanta de apel atestd cd, in cadrul
examindrii cauzei, partea vatdmatd Tudos Sergiu a formulat o actiune civila impotriva
inculpatului Turcanu Victor, prin care a solicitat recunoasterea in calitate de parte civild a
reclamantului Tudos Sergiu, admiterea cererii de chemare in judecatd, incasarea de la
paratul Turcanu Victor ***** in beneficiul reclamantului Tudos Sergiu a prejudiciului
material cauzat in marime de 12 000 euro (ori echivalentul in lei conform cursului valutar
la ziua executarii) si 6000 lei cheltuielile de locatiune, a prejudiciului moral in marime de
50 000 lei, incasarea de la parat a tuturor cheltuielilor de asistenta juridicd iIn marime de
5000 lei.

126.  Ulterior, partea vatamata Tudos Sergiu a formulat o cerere de concretizare a
pretentiilor din actiune civila, invocand suportarea cheltuielilor de judecata suplimentare,
legate de acordarea asistentei juridice in marime de 5000 (cinci mii) lei si solicitdnd
incasarea de la Turcanu Victor ***** in beneficiul lui Tudos Sergiu a cheltuielilor de
asistentd juridicd in marime de 10 000 (zece mii) lei.

127. Conform art.61 din Codul de procedura penald, parte civila este
recunoscutd persoanda fizica sau juridica in privinta cdareia exista suficiente temeiuri de a
considera ca in urma infractiunii i-a fost cauzat un prejudiciu material sau moral, care a
depus la organul de urmarire penala sau la instanta de judecata o cerere de chemare in
judecata a banuitului, invinuitului, inculpatului sau a persoanelor care poarta
raspundere patrimoniala pentru faptele acestuia. Actiunea civila se judeca de catre
instanta in cadrul procesului penal daca volumul prejudiciului este incontestabil.
Recunoasterea ca parte civila se efectueaza prin ordonanta organului de urmarire
penala sau prin incheierea instantei de judecata.

128.  In conformitate cu prevederile art.219 alin.(1)-(4) din Codul de proceduri
penald, actiunea civila in procesul penal se intenteaza prin depunerea unei cereri,
adresate procurorului sau instantei de judecatd, de cdtre persoanele fizice sau juridice
carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea
sau inactiunea) interzisa de legea penala sau in legatura cu savirsgirea acesteia.
Persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile
interzise de legea penala pot intenta o actiune civila privitor la despagubire prin: 1)
restituirea in natura a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in
urma savirgirii faptei interzise de legea penald;, 2) compensarea cheltuielilor pentru
procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitatii, aspectului
comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate; 3) compensarea venitului ratat in
urma actiunilor interzise de legea penala; 4) repararea prejudiciului moral sau, dupa
caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. Prejudiciul material se considera legat de
savirgirea actiunii interzise de legea penala daca el se exprima in cheltuieli pentru: 1)
tratamentul partii vatamate §i ingrijirea acesteia; 2) inmormintarea partii vatamate; 3)
plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor, 4) executarea contractului de



depozit al bunurilor. La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale
prejudiciului moral, instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale victimei,
prejudiciul agrement sau estetic, pierderea sperantei in viatd, pierderea onoarei prin
defaimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.

129. Conform art.220 alin.(1)-(2) din Codul de procedura penala, actiunea civila
in procesul penal se solutioneaza in conformitate cu prevederile prezentului cod.
Normele procedurii civile si normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplica
daca ele nu contravin principiilor procesului penal si daca normele procesului penal nu
prevad asemenea reglementari.

130.  Subsecvent, in temeiul art. 387 alin. (1) din Codul procedura penala, o data
cu sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind daca sunt dovedite temeiurile
si marimea pagubei cerute de partea civila, admite actiunea civila, in tot sau in parte, ori
o respinge.

131. Raportand normele de drept invocate, la starea de fapt descrisa supra,
instanta de apel considerd necesar de a admite actiunea civild Tnaintatd de catre Tudos
Sergiu in principiu, drept consecinta a faptului ca marimea pagubei nu a fost stabilita in
marime certa tinind cont de diferenta sumei incasate de catre partea vatamata ulterior
demardarii procedurii de instrainare a vehiculului gajat, urmand ca asupra cuantumului
despdgubirilor materiale sd se expund instanta in ordinea procedurii civile. Or,
prejudiciului material Tn marime solicitatad de partea vatamata nu a fost probat cu probe
verosimile, cuantumul pagubei cauzate nefiind unul cert.

132.  In conformitate cu art. art. 415, 417-418 din Codul de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, -

DECIDE:

Se admite apelul procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecatd, Burlacu Ecaterina si apelul avocatului Scutelnic
Valeriu, in interesele partii vatdmate Tudos Sergiu declarate Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr. 1-3384/2020 din 24 iulie 2023, caseaza partial
aceastd sentintd, in latura penald, inclusiv din oficiu, in temeiul art. 409 alin. (2) din
Codul de procedura penala si pronunta, in aceastd parte o noud hotarare potrivit modului
stabilit pentru prima instantd dupa cum urmeaza:

Turcanu Victor ***** se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art.196 alin.(1) din Codul penal si se dispune liberarea de raspundere penala a acestuia, in
legdtura cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Se admite in principiu, actiunea civila inaintatd de partea vatamatd Tudos Sergiu
prin care solicita incasarea din contul lui Turcanu Victor a prejudiciului material, moral si
a cheltuielilor de asistentd juridica, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor
cuvenite sa hotdrasca instanta civila.

In rest dispozitiile sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr. 1-3384/2020
din 24 iulie 2023, se mentin fara modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de Justitie a
Republicii Moldova in termen de 2 luni din momentul pronuntarii deciziei integrale.



Presedintele sedintei, judecator Spoiala Alexandru
Judecétor Chirosca Igor

Judecator Babalau Denis



