Instanta de fond: Judecatoria Chisindu (sediul central), jud. Mariana Fondos-Fratman
Dosar nr. 2ai-276/23
2-22099283-02-2ai-23082023

DECIZIE

28 noiembrie 2023 mun.
Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau

In componenta sa:

Presedintele sedintei, judecétor Clim Eugeniu
Judecatorii lorgov
Steliana

Cojocaru Olga

examinand cererea de apel declaratd de catre administratorul insolvabilitatii S.R.L.
,Elinartproiect”, Bostan Tatiana, reprezentatd de avocatul Buhnaci Tudor,

in cauza la cererea de chemare 1n judecata depusa de Culaxiz Eugeniu catre S.R.L.
,,Elinartproiect” in procedura planului, cu privire la separarea bunului din masa
debitoare,

impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul central) din 27 iunie 2023, prin
care cererea de chemare in judecata a fost admisa,

constata:

La data de 21 februarie 2023, avocatul Rusanovshi Radu in interesele lui Culaxiz
Eugeniu a depus cerere de chemare in judecatd impotriva S.R.L. ,,Elinarproiect” privind
separarea bunului din masa debitoare.

In continutul cererii a mentionat ci, Culaxiz Eugeniu in calitate de cumparitor, conform
contractului de vanzare-cumparare autentificat notarial, cu nr. 1-1463, subroga in drepturi,
investitorul precedent Perju Tatiana (pct. 3.5 al contractului nr 1-838 din 18.12.2020), in
relatiille cu S.R.L. ,Elinartproiect”, in calitate de executor care s-a angajat in temeiul
contractul sus numit sa asigure construirea imobilului. Contractul a fost autentificat notarial si
notat la ASP Cadastru.

A invocat cd, anterior a receptionat notificarea administratorului insolvabilitatii S.R.L.
,Elinartproiect”, Bostan Tatiana prin care a fost informat despre procesul de insolvabilitate
intentat si 1n rezultatul celor mentionate a solicitat examinarea prezentei solicitdri de catre
administratorul insolvabilitdtii S.R.L. ,,Elinartproiect”, Bostan Tatiana.

Ulterior, la data de 30 noiembrie 2022 a fost receptionat refuzul din partea
administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect”, Bostan Tatiana de a separa bunul din
masa debitoare, pe motiv ca a fost naintatd in instanta de insolvabilitate cererea de admitere a
creantelor, in privinta aceluiasi bun, prin urmare cererea de separare a bunului din masa
debitoare nu poate fi examinata.



A relatat ca, cererea de validare a creantelor depusd in cadrul instantei de insolvabilitate
nu se referd la acelasi bun cum a indicat administratorul insolvabilitatii, dar vizeaza alte sume
de bani, incasate de catre administratia S.R.L. , Elinartproiect”, Tn vederea transmiterii in
beneficiul Culaxiz Eugeniu a locurilor de parcare, pe cand cererea de separare se referd la
bunului imobil identificat prin nr. cadastral ***** apartamentul 274, format din doua odai, cu
suprafata totald 71,3 m.p., e***** scara 11, amplasat in mun. Chisindu, ***** sec. Botanica,
Republica Moldova, iar un raspuns la cererea de separare nu a fost receptionat.

Considera ca alegatiile si temeiul invocat de catre administrator, care impiedica
examinarea cererii de separare, nu corespund cu situatia de fapt si continutul cererii de
validare formulata in cadrul instantei de insolvabilitate.

A solicitat admiterea prezentei cereri; separarea din masa debitoare a S.R.L.
,Elinartproiect” a bunului imobil identificat prin nr. cadastral *****  apartamentul 274,
format din doud odai, cu suprafata totala 71,3 m.p., e***** gcara II, amplasat in mun.
Chiginau, ***** sec. Botanica, Republica Moldova cu obligarea de a semna actul de predare-
primire a bunului imobil in starea in care se afla.

Prin hotararea Judecdtoriei Chisindu (sediul central) din 27 iunie 2023, s-a admis
cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Culaxiz Eugeniu impotriva SR.L. ,,Elinartproiect”
in procedura planului cu privire la separarea bunului din masa debitoare.

S-a separat bunul imobil cu numarul cadastral ***** constituit din apartamentul nr. 274,
format din doud odai, cu suprafata totala de 71,3 m.p., amplasat e***** gcara II situat in mun.
Chisinau, ***** din masa debitoare a SRL ,,Elinartproiect” in procedura planului.

S-a obligat administratorul insolvabilitatii SRL ,,Elinartproiect” Bostan Tatiana sa
semneze actul de predare-primire a bunului imobil in starea in care se afla.

Nefiind de acord cu hotdrarea instantei de fond, la data de 29 iunie 2023,
administratorul insolvabilitdtii S.R.L. ,Elinartproiect”, Bostan Tatiana, reprezentata de
avocatul Buhnaci Tudor a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu
(sediul central) din 27 iunie 2023.

Ulterior, la data de 05 august 2023, administratorul insolvabilitatii S.R.L.
,Elinartproiect”, Bostan Tatiana, reprezentat de avocatul Buhnaci Tudor a anexat cerere de
apel motivatd, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
central) din 27 iunie 2023, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare
in judecatd depusd de Culaxiz Eugeniu impotriva S.R.L. , Elinartproiect” in procedura
planului cu privire la separarea bunului din masa debitoare.

In motivarea cererii de apel, noteazi ca, apelantul considera hotirarea Judecitoriei
Chigindu (sediul central) din 27 iunie 2023, drept neintemeiatd, emisd cu aplicarea si
interpretarea eronata a normelor de drept material si procedural si nemotivata, fiind pasibila
de a fi casata integral.

Atrage atentia instantei de apel asupra faptului ca, instanta de insolvabilitate a emis o
hotarare neintemeiata si totodatd nu a aplicat in cauza dedusa judecatii prevederile art. 48!
alin. (3), art. 1, alin. (1), art. 184 alin. (1) a Legii insolvabilitatii, prevederi care sunt perfect
aplicabile si urmeaza in mod obligatoriu sd fie aplicate in speta dedusda judecatii, care
determind expressis verbis casarea hotdrarii contestate si respingerea cererii de separare.

In argumentarea pozitiei indicd ¢4, prin hotirarea Judecitoriei Chisinau (sediul central)
din 03 octombrie 2022 s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de debitorul S.R.L.
“Elinartproiect”, fiind desemnata in calitate de administrator al insolvabilitatii Bostan Tatiana.



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 14 martie 2023, s- a confirmat
hotararea adundrii creditorilor S.R.L. ,Elinartproiect” din 24 februarie 2022 cu privire la
intentarea procedurii de restructurare, s-a intentat procedura de restructurare in privinta S.R.L.
,Elinartproiect”, s-a instituit imediat moratoriu asupra executarii silite a obligatiilor pecuniare
ale creditorilor existente la data aplicarii procedurii de restructurare, cu exceptia creantelor
privind plata salariilor si a pensiilor alimentare, privind recuperarea prejudiciilor cauzate
sanatatii angajatilor sau cu exceptia creantelor aparute in legatura cu decesul acestora, a
creantelor de revendicare a patrimoniului din posesie ilegald, precum si a creantelor pecuniare
si fiscale a caror scadentd a survenit in perioada de dupa deschiderea procedurii de
restructurare si s-a stabilit debitorului termenul de propunere a planului procedurii de
restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect" - 30 de zile de la data emiterii prezentei incheieri.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul central) din 21 iunie 2023 s-a confirmat
planul procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” acceptat de adunarea creditorilor,
conform procesului verbal din 30 mai 2023, s-a incetat procedura de restructurare si s-a
aplicat planul procedurii de restructurare fata de S.R.L. ,,Elinartproiect”, s-a confirmat in
functia de administrator al procesului de insolvabilitate al SRL ,Elinartproiect”,
administratorul autorizat Bostan Tatiana, s-a restabilit debitorul in dreptul de administrare a
masei debitoare a S.R.L. ,Elinartproiect” in conformitate cu planul confirmat, sub
supravegherea administratorului insolvabilitatii Bostan Tatiana.

A mentionat ca, conform art. 48! alin. (3) a Legii insolvabilitatii “(.3) Administratorul
insolvabilitatii poate refuza separarea bunului din masa debitoare daca considera, ca urmare a
analizei situatiei economice a debitorului, ca exista, prin aplicarea procedurii de restructurare,
o posibilitate reald de finalizare a constructiei si de transmitere catre cumparatori a bunurilor
imobile....”.

Atrage atentia instantei de apel asupra faptului ca, debitorul S.R.L. , Elinartproiect” se
afla in procedura planului procedurii de restructurare, aplicatd fatd de debitor prin hotararea
Judecatoriei Chisindu (sediul Central) din 21 iunie 2023, respectiv la aceasta etapa procesuala
conform prevederilor legale mentionate supra, instanta de insolvabilitate nu poate si nu are
dreptul sa dispuna separarea bunului imobil din masa debitoare a S.R.L. , Elinartproiect”,
fiind interzis expres prin prevederile Legii insolvabilitatii separarea bunurilor din masa
debitoare al debitorului pe parcursul procedurii de realizare a planului procedurii de
restructurare al debitorului.

Mai mult ca atat insasi prevederile art. 48! a Legii insolvabilitatii expres indica in ce
situatie instanta de insolvabilitate dispune de competentd de a admite cererea de separare si
anume atunci cand adunarea creditorilor nu a acceptat planul propus de catre administratorul
insolvabilitatii si ultimul nu a dat curs imediat (dupa neacceptarea planului de catre adunarea
creditorilor) cererii de separare.

In speta insa, adunarea creditorilor din 30 mai 2023 a acceptat planul propus si mai mult
ca atat prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 21 iunie 2023 s-a confirmat
planul procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” acceptat de adunarea creditorilor,
conform procesului verbal din 30 mai 2023, s-a incetat procedura de restructurare si se aplica
planul procedurii de restructurare fatd de SRL ,,Elinartproiect”.

Considera ca, reiesind din faptul cad instanta de insolvabilitate nu are dreptul conform
prevederilor Legii insolvabilitdtii sd dispund separarea bunului din masa debitoare in cadrul
procedurii de realizare a planului de restructurare, cererea de separare a bunului din masa
debitoare, depusa de catre intimatul Culaxiz Eugeniu este inadmisibild, iar instanta de fond



urma si constate aceastd circumstantd importantd pentru solutionarea obiectivd si justd a
cauzei.

Opineaza ca, in acest caz, cumparatorul persoana fizica care are incheiat cu debitorul un
contract de investire in constructia de locuinte este in drept sd depuna cerere de admitere a
creantelor in instanta de insolvabilitate cu solicitarea de repunere in termen, invocand situatia
creatd drept motiv de repunere in termen.

Invoca apelantul incélcarea de catre instanta de insolvabilitate a normelor procedurale
privind aplicarea in timp a legii procesual civile, conform art. 3 alin. (1) din Codul de
procedura civila, ceea ce a determinat neaplicarea in speta a prevederilor art. 48' alin. (3) din
Legea insolvabilitatii.

Sustine cd, instanta de insolvabilitate era obligatd in temeiul legii sa aplice la
examinarea cauzei de insolvabilitate privind separarea bunului imobil din masa debitoare,
prevederile art. 48! alin. (3) din Legea insolvabilitatii si sa se expuna asupra cererii intimatului
/ reclamant Culaxiz Eugeniu privind separarea prin prisma art. 48! alin. (3) din Legea
insolvabilitatii, din considerentul ca din perspectiva prevederilor legale care urmau a fi
aplicate 1n spetd nu are nicio importantd cand intimatul / reclamant a inaintat cererea de
separare si daca la acea datd debitorul era in procedura de restructurare sau in procedura
generald de insolvabilitate, important este ca la momentul examinarii cererii de separare in
instanta de insolvabilitate fatd de debitor sa fie intentatd procedura de restructurare / planului
de restructurare.

Totodata indica ca, la adoptarea solutiei privind admiterea cererii de separare a bunului
imobil din masa debitoare, instanta de fond nu s-a expus asupra circumstantelor de fapt
invocate de catre participantii la proces, in argumentarea motivelor privind imposibilitatea si
interdictia legala stabilitd de Legea insolvabilitatii privind separarea bunului imobil din masa
debitoare, pe parcursul procedurii de restructurare / planului de restructurare.

Solicita admiterea cererii de apel, casarea integrald a hotararii Judecatoriei Chisinau
(sediul central) din 27 iunie 2023, cu emiterea unei noi hotarari sub forma de decizie,
prin care sa se dispund respingerea integrald a cererii de chemare 1n judecata inaintata de
Culaxiz Eugeniu impotriva S.R.L. , Elinartproiect” in procedura planului cu privire la
separarea bunului din masa debitoare.

Analizand legalitatea si temeinicia hotararii contestate, prin prisma argumentelor
invocate in cererea de apel si a materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu considera apelul intemeiat si care urmeaza
a fi admis, casatd hotararea primei instante si pronuntatd o noud hotarare, din urmatoarele
motive.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul de
insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu
cele ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (6) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012, cererile de
apel se examineaza in procedurd scrisa, in termen de pana la 60 de zile de la data intentarii
procedurii de apel, In conditiile examindrii cauzei in prima instantd. Instanta de apel poate
dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest fapt ca fiind necesar. Cererile de
apel si de recurs se examineazd in modul prevazut de Codul de procedura civild, cu exceptiile
stabilite in prezenta lege.

In conformitate cu art. 356 din Codul de procedurd civild, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu



exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 385 lit. ¢) din Codul de proceduri civil, instanta de apel, dupa
ce judecd apelul, este in drept sd admitd apelul si sa caseze integral sau partial hotararea
primei instante, emitdnd o noud hotarare.

Conform art. 386 alin. (1) din Codul de procedura civila, hotarirea primei instante se
caseaza sau se modifica de instanta de apel daca:

a) circumstantele importante pentru solutionarea cauzei nu au fost constatate si elucidate
pe deplin;

b) circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, pe care prima instantd le
considera constatate, nu au fost dovedite cu probe veridice si suficiente;

¢) concluziile primei instante, expuse in hotarire, sint in contradictie cu circumstantele
cauzei;

d) normele de drept material sau normele de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat.

Potrivit art. 373 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civild, instanta de apel verifica, in
limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor 1naintate, legalitatea si temeinicia
hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in
primi instanti. in limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile
juridice stabilite in hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care
au importantd pentru solutionarea cauzei, apreciazd probele din dosar si cele prezentate
suplimentar in instantd de apel de citre participantii la proces. in cazul in care motivarea
apelului nu cuprinde argumente sau dovezi noi, instanta de apel se pronunta in fond, numai in
temeiul celor invocate 1n prima instanta.

Studiind suportul probator administrat la materialele cauzei, s-a constatat ca, prin
hotararea Judecatoriei Chigsinau (sediul central) din 03 octombrie 2022, s-a constatat
insolvabilitatea debitorului S.R.L. Elinartproiect”, si a fost intentat procesul de
insolvabilitate. In calitate de administrator al insolvabilititii a fost desemnat administratorul
autorizat Bostan Tatiana.

La data de 21 februarie 2023, avocatul Rusanovshi Radu in interesele lui Culaxiz
Eugeniu a depus cerere de chemare in judecatd impotriva S.R.L. ,Elinarproiect” privind
separarea din masa debitoare a S.R.L. ,,Elinartproiect” a bunului imobil identificat prin nr.
cadastral ***** apartamentul 274, format din doud odai, cu suprafata totald 71,3 m.p.,
e***** gcara II, amplasat Tn mun. Chisinau, ***** sec. Botanica, Republica Moldova cu
obligarea de a semna actul de predare-primire a bunului imobil in starea in care se afla.

Prin incheierea Judecdtoriei Chisindu (sediul central) din 14 martie 2023, s-a confirmat
hotararea adunarii creditorilor S.R.L. ,,Elinartproiect” din 24 februarie 2022 cu privire la
intentarea procedurii de restructurare. S-a intentat procedura de restructurare in privinta
S.R.L. ,,Elinartproiect” (IDNO: ***** cu sediul mun. Chisindu, ***** ) S-a instituit imediat
moratoriu asupra executdrii silite a obligatiilor pecuniare ale creditorilor existente la data 2
aplicarii procedurii de restructurare, cu exceptia creantelor privind plata salariilor si a
pensiilor alimentare, privind recuperarea prejudiciilor cauzate sdnatatii angajatilor sau cu
exceptia creantelor apdrute in legatura cu decesul acestora, a creantelor de revendicare a
patrimoniului din posesie ilegala, precum si a creantelor pecuniare si fiscale a caror scadenta a
survenit n perioada de dupa deschiderea procedurii de restructurare. S-a stabilit debitorului
termenul de propunere a planului procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” - 30 de
zile de la data emiterii prezentei incheieri.



Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 21 iunie 2023 s-a admis cererea
inaintatd de administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedurda de
restructurare Bostan Tatiana privind confirmarea planului procedurii de restructurare,
incetarea procedurii de restructurare cu aplicarea planului fata de debitor. S-a confirmat planul
procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” (IDNO: *****cu sediul mun. Chisinau,
kakk% ) acceptat de adunarea creditorilor, conform procesului verbal din 30 mai 2023. S-a
incetat procedura de restructurare si s-a aplicat planul procedurii de restructurare fatd de
S.R.L. ,Elinartproiect”. S-a confirmat in functia de administrator al procesului de
insolvabilitate al S.R.L. ,Elinartproiect”, administratorul autorizat Bostan Tatiana. S-a
restabilit debitorul in dreptul de administrare a masei debitoare a S.R.L. ,,Elinartproiect” in
conformitate cu planul confirmat, sub supravegherea administratorului insolvabilitatii Bostan
Tatiana.

Prin hotararea Judecdtoriei Chisinau (sediul central) din 27 iunie 2023, s-a admis
integral cererea depusa de Culaxiz Eugeniu impotriva S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedura
planului cu privire la separarea bunului din masa debitoare. S-a separat bunul imobil cu
numarul cadastral ***** constituit din apartamentul nr. 274, format din doud odai, cu
suprafata totala de 71,3 m.p., amplasat e***** scara II situat in mun. Chisindu, ***** din
masa debitoare a SRL ,,Elinartproiect” in procedura planului si s-a obligat administratorul
insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect” Bostan Tatiana sd semneze actul de predare-primire a
bunului imobil 1n starea in care se afla.

Colegiul judiciar apreciaza ca fiind pripita solutia instantei de insolvabilitate cu privire
la temeinicia cererii de chemare in judecata depuse de catre Culaxiz Eugeniu impotriva SRL
,,Elinartproiect” in procedura planului cu privire la separarea bunului din masa debitoare.

In conformitate cu 118 alin. (1) din Codul de proceduri civild, fiecare parte trebuie si
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

Art. 121 din Codul de procedura civila prevede ca instanta judecatoreasca refine spre
examinare §i cercetare numai probele pertinente care confirmd, combat ori pun la indoiald
concluziile referitoare la existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru
solutionarea justa a cazului.

Potrivit art. 130 din Codul de procedura civila, instanta judecatoreasca apreciaza probele
dupa intima ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si
nemijlocitad a tuturor probelor din dosar Tn ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de
lege. Nici un fel de probe nu au pentru instanta judecatoreasca o fortd probanta prestabilita
fara aprecierea lor. Fiecare proba se apreciaza de instantd privitor la pertinenta,
admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legatura lor reciproca
si suficienta pentru solutionarea cauzei. Ca rezultat al aprecierii probelor, instanta
judecdtoreasca este obligatd sa reflecte In hotarare motivele concluziilor sale privind
admiterea unor probe si respingerea altor probe, precum si argumentarea preferintei unor
probe fata de altele. Proba este declarata ca fiind veridica daca instanta constata prin cercetare
si comparare cu alte probe ca datele pe care le contine corespund realitatii.

Astfel, materialele cauzei denota ca, la data de 18 decembrie 2020, intre S.R.L.
,Elinartproiect”, in calitate de vanzator si Perju Tatiana in calitate de cumparator, a fost
incheiat contractul de vanzare-cumpdrare a imobilului in constructie nr. 1-838, unde
vanzatorul isi asumd obligatia sa asigure construirea imobilului — Incdpere (bun viitor) —
apartamentul nr. 274, situat la adresa: Republicii Moldova, mun. Chisindu, sector Botanica,



str. Nicolae ***** cu nr. cadastral ***** cu 2 odai, cu suprafata de 71,3 m.p., inclusiv logiile
si verandele, amplasat la ***** scara II si sa-1 predea in proprietatea cumparatorului in baza
unui act de predare-primire, iar cumpardtorul se obligd sa achite pretul convenit pentru
imobilului determinat in contract si sa receptioneze bunul imobil dupa darea lui in exploatare.

Potrivit pct. 3.1 al contractului, la acordul comun al partilor, pretul imobilului constituie
suma de 37 789 euro, pretul unui metru patrat fiind de 530 euro.

Ulterior, la data de 22 noiembrie 2021, intre Perju Tatiana, in calitate de vanzator si
Culaxiz Eugeniu, in calitate de cumparator a fost incheiat contractul de vanzare-cumparare nr.
1-1463, unde vanzatorul vinde, iar cumparatorul cumpara dreptul de proprietate asupra
bunului imobil — unitate in condominiu formata din incaperea cu modul de folosintd bun viitor
nr. 274 cu nr. cadastral *****_ formatd din 2 odai, cu suprafata totald 71,3 m.p., ***** gscara
II, amplasat in blocul locativ din str. Nicolae ***** sect. Botanica, mun. Chisinau, Republica
Moldova, situandu-se pe terenul pentru constructii cu suprafata de 0,068 ha, cu nr. cadastral
kadE* precum si cota-parte din condominiu Tn marime de 0.42%, drept de coproprietate fortat
si perpetuu, asupra partilor si dependentilor comune a tuturor proprietarilor (proprietate
comund n condominiu).

Colegiul judiciar noteaza ca, dispozitiile art. 48! din Legea insolvabilitatii,
reglementeaza separarea bunurilor imobile construite in baza contractelor de investire in
constructia de locuinte.

Astfel, potrivit alin.(1) art. 48! din Legea insolvabilitatii, cumparitorul persoana fizica
care are incheiat cu debitorul un contract de investire in constructia de locuinte are optiunea:

a) sa ceard separarea din masa debitoare a bunului imobil care a fost nregistrat cu titlu
de bun viitor, In cazul in care a fost executata cel putin structura de rezistenta a cladirii in care
se afla bunul imobil (incluzand fundatia, peretii structurali si despartitori si acoperisul); sau

b) sa participe la procesul de insolvabilitate in calitate de creditor, avand optiunea sa
ceard executarea contractului, inclusiv in conditiile planului procedurii de restructurare, sau sa
declare rezolutiunea contractului.

(2) In cazul in care cumpiritorul a cerut separarea conform dispozitiilor alin.(1) lit.a),
administratorul insolvabilitatii/lichidatorul este obligat sa semneze actul de predare-primire a
bunului imobil in starea in care se afla, sub rezerva platii de citre cumparator a sumelor
datorate conform contractului, proportional etapelor executate ale lucrarilor de constructie. La
randul sdu, cumpdratorul are dreptul la restituirea sumelor platite in temeiul contractului in
masura n care ele depasesc aceasta proportie.

(3) Administratorul insolvabilitatii poate refuza separarea bunului din masa debitoare
daca considera, ca urmare a analizei situatiei economice a debitorului, ca exista, prin
aplicarea procedurii de restructurare, o posibilitate reala de finalizare a constructiei si de
transmitere catre cumparatori a bunurilor imobile. In acest caz, administratorul
insolvabilitatii este obligat sa propund un plan al procedurii de restructurare in conditiile
art.188. Daca adunarea creditorilor nu va accepta planul propus de administratorul
insolvabilitatii, acesta va da curs imediat cererilor de separare §i va semna actele de
predare-primire a bunurilor imobile, in conditiile alin.(2) din prezentul articol.
predare-primire a bunului in termen de 10 zile de la primirea cererii prevazute la alin.(2) sau,
dupa caz, de la tinerea adunarii creditorilor prevazute la alin.(3), instanta de insolvabilitate, la
cererea persoanei interesate, va decide cu privire la separarea si transmiterea bunurilor
imobile in proprietatea cumparatorului.



(5) Dispozitiile alin.(1)—(4) se aplicd in mod corespunzator oricaror alte contracte,
indiferent de denumire, prin care unei persoane i se promite sau i se rezerva un bun imobil in
schimbul unei contraprestatii.

La caz, se atestd ca, prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul central) din 14
martie 2023, s-a confirmat hotararea adundrii creditorilor S.R.L. ,,Elinartproiect” din 24
februarie 2022 cu privire la intentarea procedurii de restructurare. S-a intentat procedura de
restructurare in privinta S.R.L. ,Elinartproiect” (IDNO: ***** cu sediul mun. Chisindu,
*HkE%* ). S-a instituit imediat moratoriu asupra executdrii silite a obligatiilor pecuniare ale
creditorilor existente la data 2 aplicdrii procedurii de restructurare, cu exceptia creantelor
privind plata salariilor si a pensiilor alimentare, privind recuperarea prejudiciilor cauzate
sanatatii angajatilor sau cu exceptia creantelor aparute in legatura cu decesul acestora, a
creantelor de revendicare a patrimoniului din posesie ilegald, precum si a creantelor pecuniare
si fiscale a caror scadentd a survenit in perioada de dupa deschiderea procedurii de
restructurare. S-a stabilit debitorului termenul de propunere a planului procedurii de
restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” - 30 de zile de la data emiterii prezentei incheieri.

Iar prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 21 iunie 2023 s-a admis
cererea Tnaintatd de administratorului insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedura de
restructurare Bostan Tatiana privind confirmarea planului procedurii de restructurare,
incetarea procedurii de restructurare cu aplicarea planului fata de debitor. S-a confirmat planul
procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” (IDNO: ***** cu sediul mun. Chisinau,
Ak ) acceptat de adunarea creditorilor, conform procesului verbal din 30 mai 2023. S-
alncetat procedura de restructurare si s-a aplicat planul procedurii de restructurare fata de
S.R.L. ,Elinartproiect”. S-a confirmat in functia de administrator al procesului de
insolvabilitate al S.R.L. ,Elinartproiect”, administratorul autorizat Bostan Tatiana. S-a
restabiliat debitorul in dreptul de administrare a masei debitoare a S.R.L. ,,Elinartproiect” in
conformitate cu planul confirmat, sub supravegherea administratorului insolvabilitatii Bostan
Tatiana.

Colegiul judiciar releva ca, prevederile art. 48' a Legii insolvabilitatii expres indica in
ce situatie instanta de insolvabilitate dispune de competenta de a admite cererea de separare si
anume atunci cand adunarea creditorilor nu a acceptat planul propus de catre administratorul
insolvabilitatii si ultimul nu a dat curs imediat (dupa neacceptarea planului de catre adunarea
creditorilor) cererii de separare.

In spetd insd, adunarea creditorilor din 30 mai 2023 a acceptat planul propus si ca
urmare, prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 21 iunie 2023 s-a confirmat
planul procedurii de restructurare a S.R.L. ,,Elinartproiect” acceptat de adunarea creditorilor,
conform procesului -verbal din 30 mai 2023, s-a Incetat procedura de restructurare si se aplica
planul procedurii de restructurare fata de S.R.L. ,,Elinartproiect”.

Totodatd, Colegiul retine ca, dispozitiile art. 184 alin. (1) din Legea insolvabilitatii,
stabilesc ca, odatd cu aplicarea de catre instanta de insolvabilitate a procedurii de
restructurare, se instituie imediat moratoriu asupra executdrii silite a obligatiilor pecuniare ale
creditorilor existente la data aplicarii procedurii de restructurare, cu excepfia creantelor
privind plata salariilor si a pensiilor alimentare, privind recuperarea prejudiciilor cauzate
sanatatii angajatilor sau cu exceptia creantelor aparute in legatura cu decesul acestora, a
creantelor de revendicare a patrimoniului din posesie ilegald, precum si a creantelor pecuniare
si fiscale a cdror scadentd a survenit in perioada de dupd deschiderea procedurii de



restructurare. Creditorii garantati pot cere urmadrirea silitd a bunurilor grevate cu garantii in
modul prevazut la art.81 alin.(4).

Astfel, in sensul prevederilor art. 184 a Legii insolvabilitatii, dupa aplicarea procedurii
de restructurare fatd de debitor, se instituie moratoriul asupra executarii silite a obligatiilor
debitorului ale creditorilor existente la data aplicarii procedurii de restructurare cu anumite
exceptii. Mai mult ca atat, odatd aplicat planul procedurii de restructurare, creantele
creditorilor se satisfac in corespundere cu prevederile planului. in mod colectiv, or, urmarirea
individuala a bunurilor din patrimoniul debitorului de catre un creditor ar duce la incalcarea
scopului si esentei procedurii de restructurare care, urmareste satisfacerea colectiva a
creantelor (fie aceste creante chirografare sau garantate).

Prin urmare, in circumstantele in care debitorul S.R.L. ,,Elinartproiect” se afld in
procedura planului procedurii de restructurare, aplicata prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu
(sediul central) din 21 iunie 2023 si reiesind din prevederile art. 48! alin. (3) coroborat cu
dispozitiile art. 184 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, Colegiul judiciar conchide ca, la
aceasta etapa procesuald conform prevederilor legale mentionate supra, nu poate fi dispusa
separarea bunului imobil din masa debitoare a S.R.L. ,Elinartproiect”, fiind interzis expres
prin prevederile Legii insolvabilitatii separarea bunurilor din masa debitoare al debitorului pe
parcursul procedurii de realizare a planului procedurii de restructurare al debitorului.

Colegiul judiciar considera gresitd concluzia primei instante privitor la neaplicabilitatea
la caz a prevederilor art. 48! alin. (3) din Legea insolvabilitatii, si aceasta pentru ca, la data
solutionarii cererii formulatd de Culaxiz Eugeniu privind separarea bunului din masa
debitoare fatd de S.R.L. ,,Elinartproiect” era aplicat planul procedurii de restructurare.

De remarcat ca, dupa aprobarea planului procedurii de restructurare, creantele
creditorilor se satisfac doar 1n conditiile planului iar activitatea debitorului se restructureaza in
modul corespunzator.

Pe cale de consecinta, instanta de fond eronat a admis cererea formulata de Culaxiz
Eugeniu impotriva S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedura planului cu privire la separarea din
masa debitoare a bunului imobil cu numarul cadastral ***** constituit din apartamentul nr.
274, format din doud odai, cu suprafata totala de 71,3 m.p., amplasat e***** scara II situat n
mun. Chisindu, ***** din masa debitoare a S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedura planului.

In continuare, prin prisma art.6 CEDO, Curtea a statuat ca, textul art. 6 al Conventiei
obliga instantele sd-si argumenteze deciziile luate. Aceastd obligatie nu poate fi Inteleasa in
sensul cd ele trebuie sa raspundd Tn mod detaliat la fiecare argument al partilor procesului.
Obligatia de motivare a deciziilor variaza in functie de natura acestora. ,,O instan{d nu este
obligata sa dea un raspuns detaliat la fiecare argument inaintat de justifiabil. Totusi, daca o
observatie era esentiald pentru solutionarea cauzei (in situatia in care ar fi fost acceptata de
catre tribunal) si a fost prezentatd de parti intru sus{inerea pozitiei lor, atunci tribunalul trebuia
sa o trateze In mod distinct in hotararea judecatoreasca” (Hiro Balani vs Spania nr. 1021/2001
din 28.03.2003).

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul judiciar, ajunge la concluzia de a admite
apelul, a casa hotararea primei instante si de a emite o noua hotarare de respingere a cererii
depusa de Culaxiz Eugeniu impotriva S.R.L. ,,Elinartproiect” in procedura planului cu privire
la separarea bunului din masa debitoare.

Subsidiar, In conformitate cu art. 82 din Codul de procedurd civild, cheltuielile de
judecata se compun din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a cauzei.



La depunerea cererii de apel pe marginea hotérarii Judecatoriei Chisindu (sediul central)
din 27 iunie 2023, administratorul insolvabilitatii S.R.L. ,,Elinartproiect”, Bostan Tatiana nu a
achitat taxa de stat, in temeiul prevederilor art. 86 alin. (2) din Codul de procedura civila,
potrivit carora persoanele juridice declarate in stare de insolvabilitate, la introducerea in
instanta de judecatd a actiunilor de urmarire a creantelor debitoare, de anulare a actelor
juridice fictive sau frauduloase, a garantiilor acordate, a tranzactiilor incheiate si a actelor de
transfer de proprietate, precum si la atacarea hotararilor judecatoresti adoptate pe marginea
acestor litigii, platesc taxa de stat dupa examinarea cauzei, dar nu mai tarziu de 6 luni din data
adoptarii de catre instanta de judecata a hotarari.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) din Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care a avut
castig de cauza cheltuielile de judecatd. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial,
acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din pretentii, iar
paratului-proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

In conformitate cu art. 98 alin. (2) din Codul de procedura civila, in caz de respingere a
actiunii, cheltuielile de judecare a cauzei suportate de instantd, precum si taxa de stat, se
incaseaza la buget de la reclamant daca acesta nu este scutit de plata cheltuielilor de judecata.

La caz, prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Central) din 03 martie 2023 a fost
admisd partial cererea inaintatd de avocatul Rusanovschi Radu in interesele lui Culaxiz
Eugeniu cu privire la scutirea de plata taxei de stat la depunerea actiunii si a fost obligat
Culaxiz Eugeniu sa achite taxa de stat, partial, In suma de 270 lei (f.d.36-37).

Dat fiind solutia privind admitere a cererii de apel, si tinand cont de faptul ca, Culaxiz
Eugeniu a fost scutit partial de achitarea taxei de stat, Colegiul judiciar considerd necesar de a
incasa din contul lui Culaxiz Eugeniu in beneficiul statului, taxa de stat pentru instanta de
apel, in suma de 202,50 lei, conform formulei de calcul (270 lei x 75%).

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, art. 385 lit. ¢), art. 389 si art.
390 din Codul de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisindu,

decide:

Se admite apelul declarat de catre administratorul insolvabilititii S.R.L.
,Elinartproiect”, Bostan Tatiana, reprezentatd de avocatul Buhnaci Tudor.

Se caseaza hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul central) din 27 iunie 2023, in
cauza la cererea de chemare in judecatd depusda de Culaxiz Eugeniu catre S.R.L.
,,Elinartproiect” in procedura planului cu privire la separarea bunului din masa debitoare
si se emite o hotarare noud, prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecatda depusa de Culaxiz Eugeniu catre S.R.L.
,,Elinartproiect” in procedura planului, cu privire la separarea bunului din masa
debitoare.

Se Incaseaza din contul lui Culaxiz Eugeniu in beneficiul bugetului de stat, taxa de stat
pentru instanta de apel, in suma de 202,50 lei (doua sute doi lei ,50 bani).

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecator Clim Eugeniu



Judecatorii Iorgov Steliana

Cojocaru Olga



