Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru judecator: Babalau Denis
Dosarul nr.2r-405/20
2-19159317-02-2r-12022020

DECIZIE
Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau

12 mai 2020 mun. Chisinau
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Budai Nelea
Judecatori Muruianu Ion si Malii Ala

A judecat in ordinea art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila al RM,
fara sedintad de judecata si fara citarea participantilor la proces,

recursurile declarate de reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”, avocatul Cernei
Valeriu si de reprezentantii SRL ,,Danube Logistic” si Danube Logistics Holding
BV, Avocatii Munteanu Elena si Téanase Alexandru, impotriva incheierii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 15 ianuarie 2020, adoptata la cererea de
chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Danube Logistics” si Danube Logistics
Holding BV impotriva SRL ,,Bemol Retail”, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Talmaci Roman, Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare
cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc,

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau, -

constata:

La data de 30 septembrie 2019, 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L a depus
cerere impotriva 1.C.S. ,.Bemol Retail" S.R.L, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Talmaci Roman, Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare
cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc.

In motivarea cererii a indicat ci, la data de 17.09.2019, I.C.S. ,,Danube
Logistics" S.R.L. a receptionat din partea executorului judecdtoresc Talmaci
Roman actul cu denumirea Somatie nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019.

Prin acest act, 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. a fost informat despre: 1)
existenta mai multor documente executorii privind incasarea datoriei de la Thomas
Moser in beneficiul S.R.L. ,,.Bemol Retail" si solicitarea ultimului din data de
11.09.2019 privind aplicarea masurilor de asigurare a executarii; 2) in conformitate
cu comunicatul B.C. ,,Moldova Agroindbank" S.A. nr. 026-348/19 din 06.08.2019,



Thomas Moser ar fi beneficiarul efectiv al 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L.; 3)
conform Deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12.11.2018, instanta de judecata ar fi
constatat faptul ci Thomas Moser este proprietarul final si real al ICS ,, Danube
Logistics” SRL; 4) a fost somat 1n baza art. 63 alin. (1), 98 alin. (1) s1 99 alin. (1) si
(2) ale Codului de executare sa prezinte informatii privind mijloacele banesti
achitate catre Thomas Moser si Danube Logistics Holding BV cu titlu de
dividende, obtinute din activitatea I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L., in perioada de
la data de 12.11.2018 - pana in prezent, cu indicarea modalitdtii de achitare a
mijloacelor banesti, precum si informatii referitoare la datoriile existente fatda de
Thomas Moser si Danube Logistics Holding BV; 5) a fost dispusa obligarea I1.C.S.
,Danube Logistics" S.R.L. de a nu plati suma datoriei ciatre Thomas Moser si
Danube Logistics Holding BV si de a nu plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi
achitate in viitor de catre I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. citre Thomas Moser si

Danube Logistics Holding BV pana la primirea unor noi indicatii din partea
executorului judecatoresc Talmaci Roman; 6) cd pe suma datoriei existente,
precum si pe mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor fatd de Thomas
Moser si Danube Logistics Holding BV, se aplica interdictie, in limita sumei de
178 389 910 lei.

Mentioneaza ca [.C.S. ,Danube Logistics" S.R.L. si Danube Logistics
Holding BV cu actul executorului judecdtoresc nu sunt partial de acord,
considerdnd unele solicitari ale executorului judecdtoresc ilegale in baza
argumentelor dupa cum urmeaza.

Conform art. 43 alin. (1) st (3) ale Codului de executare, ,,(1) Parti in
procedura de executare sunt: creditorul si debitorul. (3) Debitor este persoana
fizica sau juridica obligatd, prin documentul executoriu, sd efectueze anumite
actiuni ori sd se abtina de la efectuarea lor." Conform art. 27 alin. (4) al Codului de
executare, ,,(4) Executorul judecatoresc aplicd masurile de asigurare a actiunii in
limitele valorii revendicarilor din actiune. In cazul in care instanta de judecata nu
indicd expres bunurile pe care se aplica masurile de asigurare ori masurile ce
urmeaza a fi Intreprinse, executorul judecatoresc este in drept sa aplice interdictii
sau sechestre tuturor bunurilor paratului, tinind cont de prevederile art. 176 din
Codul de procedura civila. La cererea paratului, in cazul cand acesta demonstreaza
documentar ca valoarea bunurilor sechestrate depaseste esential valoarea actiunii,
se mentin sub sechestru doar bunurile a caror valoare acopera valoarea actiunii."
Mentioneaza ca art. 88 alin. (2) al Codului de executare prevede in mod imperativ
ca ,,(2) Poate fi urmarit orice bun corporal ori universalitate de bunuri ale
debitorului, care se afld in circuit civil, indiferent de faptul la cine se afla in
posesiune, precum si orice drept patrimonial sau creantad baneascd, cu exceptia
celor care nu sint pasibile de urmarire silitd."Conform art. 63 al Codului de
executare, ,,(1) in scopul asigurarii executarii eficiente a documentului executoriu,



odata cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul acesteia, executorul
judecatoresc este In drept sd aplice masuri de asigurare a executarii documentului
executoriu in masura in care acestea au o legatura cauzald directd cu dispozitivul
documentului executoriu sau rezulta direct din acesta, dupa cum urmeaza:[...] (1')
Executorul judecatoresc este obligat sd tind un registru de evidenta a masurilor de
asigurare a executdrii documentului executoriu." Sustine cd art. 66 alin. (1) al
Codului de executare stabileste ca ,,(1) Intentareca, aminarea, suspendarea si
incetarca executarii silite, eliberarea sau distribuirea sumelor obtinute din
executare, aplicarea si ridicarea masurilor de asigurare a executarii, alte masuri
prevazute de lege se dispun de executorul judecatoresc prin incheiere, care trebuie
sd cuprinda: a) data si locul adoptarii, numarul procedurii de executare; b) numele
executorului judecatoresc, adresa juridicad a biroului sau; ¢) procedura de executare
asupra careia se adoptd incheierea; d) chestiunea asupra careia se adopta
incheierea; e) motivele care au determinat adoptarea incheierii si legea care a fost
aplicatd la adoptare; f) dispozitia executorului judecatoresc; g) calea si termenul de
contestare a Incheierii; h) semndtura si stampila executorului judecatoresc. (2)
incheierea executorului judecdtoresc este executorie de drept din momentul
emiterii si poate fi contestatd, in termen de 10 zile de la data comunicarii, in
instanta de judecata in a cdrei raza teritoriala biroul executorului judecatoresc isi
are sediul sau, in cazul municipiului Chisindu, in instanta de judecata in a cérei
circumscriptie camera teritoriald a executorilor judecatoresti a stabilit competenta
teritoriald a executorului judecatoresc, daca legea nu prevede altfel.

Potrivit art. 98 al Codului de executare ,,(1) Bunurile debitorului care se afla
la alte persoane in baza unor contracte de imprumut, de arenda, de inchiriere, de
pastrare etc. se includ, in baza documentelor de care dispune debitorul referitor la
aceste bunuri, in lista bunurilor sechestrate. Dupa semnarea actului de sechestru,
persoanei la care se afla bunurile 1 se remite o somatie despre sechestrarea
bunurilor debitorului, despre obligatia ei de a asigura integritatea lor si despre
interdictia de a le transmite debitorului sau unor terti fard acordul executorului
judecdtoresc. Bunurile se examineaza, dupad caz, la locul aflarii lor. (2) Daca,
ulterior, se descopera ca bunurile debitorului se afla la o altd persoana si ca ele nu
au fost sechestrate anterior, acestei persoane 1 se remite o somatie despre
sechestrarea bunurilor debitorului, despre faptul ca 1i revine obligatia de a asigura
integritatea lor si despre interdictia de a le transmite debitorului sau unor terti fara
acordul executorului judecatoresc."Conform art. 99 alin. (2) al Codului de
executare ,, (2) Pentru a urmari creantele pecuniare, executorul judecdtoresc remite
persoanei care este obligatd sda plateasca debitorului creanta o somatie despre
obligatia de a nu plati debitorului urmaritor suma datoratd. Concomitent,
debitorului 1 se expediaza o somatie de a nu da dispozitii cu privire la creanta in
cauza. Creanta pecuniara se considera sechestrata de la data inminarii somatiei."



Mentioneaza ca in primele trei paragrafe ale Somatiei nr. 003-820,821,822/19
din 17.09.2019 se invoca existenta documentelor executorii nr. 2-6231/14 din
12.11.2018 emise de Judecatoria Chisindu privind Tncasarea datoriei de la Moser
Thomas in beneficiul S.R.L. ,,Bemol Retail", extraselor din registrele de stat din
Republica Moldova si Tarile de Jos, comunicatului B.C. ,,Moldova Agroindbank"
S.A. nr. 026-348/19 din 06.08.2019 dar si a deciziei Curtii de Apel Chisinau din
12.11.2018. Sustine ca aceste acte nu au fost anexate la Somatia nr. 003-
820,821,822/19 din 17.09.2019, si astfel, reclamantul a fost privat de posibilitatea
de a se expune asupra legalitatii si pertinentei lor si de a beneficia de dreptul la
aparare garantat de art. 6 CEDO. Invoci ca I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. nu a
fost parte in cadrul litigiului inaintat Tmpotriva lui Thomas Moser si nu este nici
parte a pretinsei procedure de executare invocate de catre executorul judecatoresc
in Somatie. In aceste circumstante, nu cunoaste nici in ce context ar fi putut sa
stabileascd Curtea de Apel Chisindu asupra ,beneficiarului final si real”" al I.C.S.
,Danube Logistics" S.R.L., luand in consideratie ca 1.C.S. ,.Danube Logistics"
S.R.L. nu a participat la examinarea prezentei cauze si ca legislatia Republicii
Moldova nu prevede asa institutii precum ,,beneficiar final si real". Argumenteaza
ca I.C.S. , Danube Logistics"

S.R.L. este o societate cu raspundere limitatd moldoveneasca, al carui unic
asociat este societatea olandezd Danube Logistics Holding BV. Acest fapt este
probat prin extrasul din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice anexat. Sustine ca
Thomas Moser ar putea fi indicat in actele oficiale necesare drept ,,beneficiar final"
in temeiul Legii nr. 308 din 22.12.2017 cu privire la prevenirea si combaterea
spalarii banilor si finantarii terorismului. Prevederile legii se aplica insa unui cerc
restrans de raporturi juridice, pentru a atinge scopul indicat la art. 1 al Legii:
,Prezenta lege instituie masuri de prevenire si de combatere a spalarii banilor si a
finantarii terorismului, care sd contribuie la asigurarea securitatii statului, avand ca
scop protejarea sistemului national financiar-bancar, financiar-nebancar si a liber-
profesionistilor, apararea drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor fizice si
juridice, precum si ale statului." Legea nr. 308 din 22.12.2017 cu privire la
prevenirea si combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului nu anuleaza insa
prevederile imperative ale Legii privind societatile cu raspundere limitatd si ale
Codului civil cu privire la structura, patrimoniul si rdspunerea persoanelor juridice
dar si cele ale Codului de executare al Republicii Moldova.

Face trimitere la art. 171 alin. (1) al Codului Civil, ,,(1) Persoana juridica este
subiectul de drept constituit in conditiile legii, avind o organizare de sine stdtdtoare
s1 un patrimoniu propriu si distinct, afectat realizarii unui anumit scop conform cu
legea, ordinea publica si bunele moravuri." Mentioneaza ca potrivit art. 43 al Legii
privind societdtile cu raspundere limitata, doar asociatul beneficiaza de dreptul: ,,a)
de a participa la conducerea societatii in conformitate cu prevederile legii si ale



actului de constituire; b) de a vota la adunarile generale ale asociatilor; c) de a fi
informat despre activitatea societdtii; d) de a exercita controlul asupra modului de
gestionare a societdtii; ¢) de a instrdina si a dobindi, in conditiile legii, partea
sociala; f) de a cere dizolvarea societatii; g) de a participa la repartizarea profitului
net; h) de a obtine, in caz de lichidare a societdtii, valoarea unei parti a
patrimoniului acesteia rdmas dupa achitarea cu creditorii §i cu salariatii sai,
proportionala partii sale sociale;"

Comunica ca prevederi similare se contin §i in actul de constituire al 1.C.S.
,Danube Logistics" S.R.L.. Singurul asociat al I1.C.S. ,,.Danube Logistics" S.R.L.
este Danube Logistics Holding BV. Totodata, I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L.
este parte a Contractului de retinere a participatiunilor si PP semnat cu Banca
Europeand pentru Reconstructie si Dezvoltare. .C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L.
are calitatea de ,,imprumutat” si conform Acordului, Banca Europeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare detine un interes economic de 65% 1in participatia
Danube Logistics Holding BV in 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L., adica la 65%
din dividendele achitate de 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. catre Danube
Logistics Holding BV, dar si 65% din veniturile din vanzarea actiunilor 1.C.S.
,,Danube Logistics" S.R.L.

Prin urmare, Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019 afecteaza in
mod direct drepturile Béncii Europeane pentru Reconstructie si Dezvoltare.
Mentioneaza ca Thomas Moser nu participa la repartizarea profitului net al I.C.S.
,Danube Logistics" S.R.L.. Totodata, raporturile juridice dintre Thomas Moser si
Danube Logistics Holding BV sunt necunoscute I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L.
care nu a achitat vreodata dividende catre Thomas Moser.

La fel, I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. nu detine careva datorii fatd de
Thomas Moser. Invoca ca potrivit art. 22 alin. (1) al Codului de executare, ,,(1)
Executorul judecatoresc este in drept: a) sd emitd acte procedurale in limitele
competentei prevazute de lege." Art. 27, 74 si 88 ale Codului de executare enumera
modalitatile de executare silitd si prevede in mod expres cd executdrii silite se
supun bunurile debitorului. Sustine ca si art. 99 invocat in Somatia nr. 003-
820,821,822/19 din 17.09.2019, face expres trimitere la dreptul executorului
judecdtoresc de a remite persoanei care este obligatd sid plateasca debitorului
creanta o somatie despre obligatia de a nu plati debitorului urmaritor suma
datorata.

Argumenteaza cd in Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019 nu a fost
indicatd care anume ar fi cuantumul presupusei datorii I1.C.S. ,,Danube Logistics"
S.R.L. fata de Thomas Moser si care anume ar fi suma ce nu ar urma sa fie achitata
lui Thomas Moser si nicio incheiere care ar sta la baza unei asemenea interdictii.
Totodata, la Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019 nu au fost anexate
careva acte care sa ateste cd ar exista o procedurd de executare in privinta I.C.S.



,Danube Logistics" S.R.L. sau Danube Logistics Holding BV sau o incheiere prin
care sd fie impuse anumite interdictii fatd de I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. de
achitare a dividendelor catre unicul sau asociat, Danube Logistics Holding BV.
Sustine c¢d 1n consecintd sunt ilegale solicitarile executorului judecatoresc din
Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019 ce se refera la 1) somatia de
prezentare, in baza art. 63 alin. (1), 98 alin. (1) s1 99 alin. (1) si (2) ale Codului de
executare, a informatiei privind mijloacele banesti achitate catre Danube Logistics
Holding BV cu titlu de dividende, obtinute din activitatea I.C.S. ,,Danube
Logistics" S.R.L., in perioada 12.11.2018 - pana in prezent, cu indicarea
modalitatii de achitare a mijloacelor banesti, precum si informatii referitoare la
datoriile existente fatd de Danube Logistics Holding BV; 2) interdictia de a plati
suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si obligatia de a nu plati
mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre 1.C.S. ,,Danube
Logistics" S.R.L. céatre Danube Logistics Holding BV péana la primirea unor noi
indicatii din partea executorului judecdtoresc Talmaci Roman; 3) stabilirea, pe
suma datoriel existente, precum si pe mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in
viitor fatd de Danube Logistics Holding BV a interdictiei, in limita sumei de 178
389910 lei.

Totodata, este ilegala si solicitarea executorului judecatoresc de a obliga
reclamantul de a nu plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor catre
Thomas Moser pand la primirea unor noi indicatii din partea executorului
judecatoresc Roman Talmaci, deoarece, conform art. 106 alin. (1) si (2) al Codului
de executare ,,(1) Cuantumul retinerilor din salariu si1 din alte venituri se calculeaza
din suma pe care debitorul urmeaza sa o primeasca. (2) Din salariul si din alte
venituri ale debitorului pot fi retinute, in baza unui document executoriu, nu mai
mult de 20% [...]." La moment, Thomas Moser, nu este angajat al reclamantului si
nu-i presteaza alte servicii contractuale. Insa interdictia stabilitd cu titlu general
stabilitd prin somatia contestata, ar face ilegal transferul a 80% dintr-un eventual
salariu sau alte venituri ale lui Thomas Moser, care ar putea fi datorate in mod
legal de catre reclamant acestuia. Sustine ca argumentele invocate, denota
ilegalitatea solicitarilor executorului judecdtoresc din Somatia nr. 003-
820,821,822/19 din 17.09.2019. Acestea sunt ilegale si abuzive si de naturd de a
prejudicia substantial doua persoane juridice de drept privat distincte care nu sunt
parte a vreunei proceduri de executare silitd si care nu se afld in raporturi
obligationale legale sau contractuale cu Thomas Moser: I.C.S. ,,Danube Logistics"
S.R.L. si Danube Logistics Holding BV. In acelasi timp, Somatia nr. 003-
820,821,822/19 din 17.09.2019 afecteaza nemijlocit si interesele economice ale
Bancii Europene pentru Reconstructie si Dezvoltare.

Solicita reclamantul anularea Somatiei nr. 003-820,821,822/19 din
17.09.2019 in partea 1) somatiei de prezentare, in baza art. 63 alin. (1), 98 alin. (1)



st 99 alin. (1) si (2) ale Codului de executare, a informatiei privind mijloacele
banesti achitate catre Danube Logistics Holding BV cu titlu de dividende, obtinute
din activitatea [.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L., in perioada 12.11.2018 - pana in
prezent, cu indicarea modalitatii de achitare a mijloacelor banesti, precum si a
informatiei referitoare la datoriile existente fata de Danube Logistics Holding BV;
2) interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si
obligatiei de a nu plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. catre Danube Logistics Holding BV péna la
primirea unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Talmaci Roman; 3)
interdictiei de a plati suma datoriei catre Thomas Moser si obligatiei de a nu plati
mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre 1.C.S. ,,Danube
Logistics" S.R.L. cdtre Thomas pand la primirea unor noi indicatii din partea
executorului judecatoresc Talmaci Roman, fara indicarea limitarilor stabilite de art.
106 al Codului de executare cu privire la platile salariate si alte venituri ale
debitorului; 4) a stabilirii, pe suma datoriei existente, precum si pe mijloacele
banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor fatd de Danube Logistics Holding BV a
interdictiei, in limita sumei de 178 389 910 lei.

Pozitia instantei de fond:

Prin incheierea judecatorului Chisindu, sediul Centru din 15 ianuarie 2020, a
fost admisa partial cererea Tnaintatd de catre 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L,
Danube Logistics Holding BV impotriva I.C.S. ,,Bemol Retail" S.R.L., intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Talmaci Roman, Banca Europeana pentru
Reconstructie si Dezvoltare cu privire la contestarea actelor executorului
judecatoresc, s-a dispus anularea somatiei nr.003-820,821,822/19 din 17.09.2019
in partea interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si
obligatia de a nu plati mijloace banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L catre Danube Logistics Holding BV pina la
primirea unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Roman Talmaci, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas si s-a dispus anularea somatiei
nr.003-820,821,822/19 din 17.09.2019 1in partea stabilirii pe suma datoriei
existente precum si pe mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate n viitor fata de
Danube Logistics Holding BV a interdictiei in limita sumei de 178 389 910 lei, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas. In rest cererea inaintati de citre
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L, Danube Logistics Holding BV impotriva 1.C.S.
,Bemol Retail" S.R.L., intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Talmaci
Roman, Banca Europeand pentru Reconstructie si Dezvoltare cu privire la
contestarea actelor executorului judecatoresc, a fost respinsad ca neintemeiata.

Solicitarea recurentului si termenul de declarare a recursului:



Nefiind de acord cu aceasta solutie, la data de 28 ianuarie 2020, reprezentantul
I.C.S. ,,Bemol Retail” S.R.L., avocatul Cernei Valeriu a declarat recurs impotriva
incheierii primei instante, solicitind casarea partiald a incheierii nominalizate in
partea referitoare la admiterea actiunii in aceasta parte a unei decizii prin care sa fie
respinsa actiunea reclamantilor.

La data de 30 ianuarie 2020, reprezentantii [.C.S. ,,Danube Logistics” S.R.L.,
Danube Logistics Holding BV, avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru, au
inaintat cerere de recurs impotriva incheierii judecatoriei Chisindu, sediul Centru
din 15 ianuarie 2020, solicitind casarea partiala in partea: indicarii in dispozitiv de
mai multe ori a sintagmei ,,cu exceptia sumelor datorate lui Thomas Moser.";
neadmiterii capetelor de cerere a recurentului cu privire la Anularea Somatiei nr.
003- 820,821,822/19 din 17.09.2019 in partea: somatiei de prezentare, in baza art.
63 alin. (1), 98 alin. (1) s1 99 alin. (1) si (2) ale Codului de executare, a informatiei
privind mijloacele banesti achitate catre Danube Logistics Holding BV cu titlu de
dividende, obtinute din activitatea ICS ,,Danube Logistics" SRL, in perioada
12.11.2018 - pand in prezent, cu indicarea modalitatii de achitare a mijloacelor
banesti, precum si a informatiei referitoare la datoriile existente fatd de Danube
Logistics Holding BV interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics
Holding BV si obligatiei de a nu plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in
viitor de catre ICS ,,Danube Logistics" SRL citre Danube Logistics Holding BV
pana la primirea unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Talmaci
Roman; interdictiei de a plati suma datoriei catre Thomas Moser si obligatiei de a
nu plat: mijloacele binesti ce urmeazi a fi achitate in viitor de citre ICS ,, Danube
Logistics” SRL catre Thomas pand la primirea unor noi indicatii din partea
executorului judecatoresc Talmaci Roman, fara indicarea limitarilor stabilite de art.
106 al Codului de executare cu privire la platile salariale si alte venituri ale
debitorului."

Emiterea unei decizii prin care sa fie dispusda anularea Somatiei nr. 003-
820,821,822/19 din 17.09.2019 in partea: somatiei de prezentare, in baza art. 63
alin. (1), 98 alin. (1) st 99 alin. (1) si (2) ale Codului de executare, a informatiei
privind mijloacele banesti achitate catre Danube Logistics Holding BV cu titlu de
dividende, obtinute din activitatea ICS ,,.Danube Logistics" SRL, in perioada
12.11.2018 - pana in prezent, cu indicarea modalitatii de achitare a mijloacelor
banesti, precum si a informatiei referitoare la datoriile existente fatd de Danube
Logistics Holding BV.

interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si
obligatiei de a nu plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de cétre
ICS ,,Danube Logistics" SRL catre Danube Logistics Holding BV pana la primirea
unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Talmaci Roman.

interdictiei de a plati suma datoriei catre Thomas Moser si obligatiei de a nu



plati mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre ICS ,,Danube
Logistics" SRL catre Thomas pana la primirea unor noi indicatii din partea
executorului judecatoresc Talmaci Roman, fara indicarea limitarilor stabilite de art.
106 al Codului de executare cu privire la platile salariale si alte venituri ale
debitorului.

a stabilirii, pe suma datoriei existente, precum si pe mijloacele banesti ce
urmeaza a fi achitate 1n viitor fatd de Danube Logistics Holding BV a interdictiei,
in limita sumei de 178 389 910 lei."

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii. Astfel,
momentul care declanseaza curgerea termenului este cel al comunicarii actului de
procedura.

Potrivit art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civild, termenul de procedura
stabilit in ani, luni sau zile Tncepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii,
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Colegiul retine ca incheierea recuratd a fost pronuntata la data de 15 ianuarie
2020 (f.d.188), recursurile fiind depuse la data de 28 ianuarie 2020 si respectiv 30
ianuarie 2020, Colegiul considera cd recursurile au fost declarate in termen.

Argumentele partilor:

In motivarea recursului, reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”, avocatul Cenei
Valeriu a invocat ca s-a constatat cu certitudine ca debitorul Thomas Moser este
beneficiarul efectiv in privinta a 100% din capitalul social al 1.C.S. >’Danube
Logistics” S.R.L.

In acest sens, potrivit art. 3 din Legea cu privire la prevenirea si combaterea
spaldrii banilor si finantarii terorismului nr. 308/2017, “beneficiar efectiv -
persoana fizica ce detine sau controleaza in ultima instantd o persoana fizicd sau
juridica ori beneficiar al unei societdti de investitii sau administrator al societatii de
investitii, ori persoana in al carei nume se desfasoara o activitate sau se realizeaza
o tranzactie si/sau care detine, direct sau indirect, dreptul de proprietate sau
controlul asupra a cel putin 25% din actiuni sau din dreptul de vot al persoanei
juridice asupra bunurilor aflate in administrare fiduciara.

Astfel, debitorul Thomas Moser detine indirect dreptul de proprietate asupra
cotei de 100% in capitalul social al 1.C.S. ’Danube Logistics” S.R.L. Prin urmare,
avand in vedere cd debitorul Thomas Moser detine dreptul de proprietate asupra
cotei de 100% din capitalul social al I.C.S. ’’Danube Logistics” S.R.L.
concluzioneaza ca acesta va fi cel care in final va obtine dividendele achitate de
catre 1.C.S. >’Danube Logistics” S.R.L. citre asociatul sdu unic Danube Logistic
Holding BV.



Cu alte cuvinte, creantele sub forma de dividende ce vor fi achitate de I.C.S.
’Danube Logistics” S.R.L. catre asociatul sau unic Danube Logistic Holding BV,
de fapt reprezinta creante ale debitorului Thomas Moser, or acesta este beneficiarul
efectiv care in final va obtine dividendele date.

In acest sens, a reiterat art. 99 alin. (1) si (2) din Codul de executare, potrivit
caruia creantele debitorului se urmaresc daca legea nu prevede altfel. Pentru a
urmadri creantele pecuniare, executontl judecdtoresc remite persoanei care este
obligata sa plateasca debitorului creanta o somatie despre obligatia de a nu plati
debitorului urmaritor suma datorata. Concomitent, debitorului 1 se expediazd o
somatie de a nu da dispozitii cu privire la creanta in cauza. Creanta pecuniara se
considera sechestrata de la data Inminarii somatie1”.

Mai mentioneazd recurentul cd, desi instanta de judecatd a constatat in
incheierea atacata motivele abordate mai sus, aceasta nu a aplicat prevederile art.
99 din Codul de executare la examinarea capatului de cerere care a fost admis si,
respectiv, a ajuns la concluzia gresitd precum ci dividendele achitate de I.C.S.
’Danube Logistics” S.R.L. catre asociatul sau unic Danube Logistic Holding BV
nu sunt creante ale debitorului Thomas Moser.

In context, potrivit pct. 22 din Hotérarea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.
5 din 11.11.2013, privind procedura de judecare a cauzelor civile in recurs, ”Se va
considera drept incdlcare esentiald sau aplicare eronatd a normelor de drept
material situatiile Tn care instanta: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata.
Este o situatie in care actul normativ aplicabil in litigiul dedus judecatii nu si-a
easit aplicare in cadrul deciziei.

Prin urmare, instanta de judecatd a omis aplicarea art. 99 din Codul de
executare, asta desi tocmai aceste prevederi legale sunt aplicabile in litigiul dedus
judecatii.

Unul din argumentele instantei de fond care au stat la baza admiterii partiale a
actiunii reclamantilor se refera la existenta unui contract incheiat intre Banca
Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare ("BERD”) si Danube Logistics
Holding BV, in baza caruia o parte din dividendele obtinute de catre Danube
Logistics Holding BV de la 1.C.S. ’Danube Logistics” S.R.L. vor fi transmise
catre BERD.

Totusi, instanta de fond nu a argumentat de ce existenta unui contract prin care
anumite mijloace banesti urmeaza a fi transmise catre o altad persoana reprezinta
per se un impediment pentru executorul judecatoresc de a aplica interdictie de a
plati aceste mijloace banesti, daca ultimul considera cd mijloacele date banesti
apartin debitorului.

Considera ca de fapt, legislatia in vigoare nu impune executorului judecatoresc
careva impedimente in aplicarea interdictiei fatd de anumite mijloace banesti din
motiv ca debitorul a dispus de acestea in baza unui anumit contract. Mai mult, n



cazul neexecutarii obligatiilor sale de catre Danube Logistics Holding BV fata de
BERD, ultima va fi in drept sa utilizeze mecanismele prevazute de acest contract si
de legea aplicabild pentru a 1 se repara prejudiciul cauzat prin aceasta neexecutare
(daca un atare prejudiciu va exista).

In motivarea recursului, reprezentantii SRL ,.Danube Logistic” si Danube
Logistics Holding BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru au invocat
ca la materialele dosarului a fost anexat si Contractului de retinere a
participatiunilor si PP semnat cu Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare. 1.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. are calitatea de ,,imprumutat" si
conform Acordului, Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvoltare detine un
interes economic de 65% in participatia Danube Logistics Holding BV in ICS
,Danube Logistics" SRL, adica la 65% din dividendele achitate de ICS ,,.Danube
Logistics" SRL catre Danube Logistics Holding BV, dar si 65% din veniturile din
vanzarea actiunilor SRL ,,Danube Logistic™.

Suplimentar mentioneazd cd, argumentarea intimatului si a executorului
judecdtoresc cu privire la calitatea de ,,beneficiar efectiv" a lui Thomas Moser s-a
bazat pe un sir de acte, cu privire la a caror pertinentd, admisibilitate si legalitate
am ridicat obiectii: nici unul din acte nu a fost legalizat in mod prevazut de norma
imperativa de art. 466 al Codului de procedura civila.

Recurentii au obtinut un extras apostilat Certificatul nr. HE 293220 eliberat de
Departamentul Registratorului Societatilor si Depozitarului Oficial Nicosia din
17.12.2019 care atestda ca, singurul asociat al societdtii Thomo Invest LTD este
compania FEBANIA GMBH, Iinregistratd in Viena, Austria. Prin urmare,
argumentul precum cd Thomas Moser ar fi beneficiar final, fiindca ar fi
fondatorul/asociatul al Thomo Invest LTD, decade.

ICS ,,Danube Logistics" SRL nu a fost parte in cadrul litigiului Tnaintat
impotriva lui Thomas Moser si nu este nici parte a pretinsei procedurii de
executare invocate de citre executorul judecitoresc in Somatie. In aceste
circumstante, nu cunosc nici in ce context ar fi putut sa stabileasca Curtea de Apel
Chisinau asupra ,,beneficiarului final si real" al ICS ,,Danube Logistics" SRL,
luand in consideratie ca ICS ,,Danube Logistics" SRL nu a participat la examinarea
prezentei cauze si ca legislatia Republicii Moldova nu prevede asa institutii precum
,beneficiar final si real". SRL ,,Danube Logistic” este o societate cu raspundere
limitatd moldoveneasca, al carui unic asociat este societatea olandeza Danube
Logistics Holding BV. Acest fapt este probat prin extrasul din Registrul de Stat al
Persoanelor Juridice anexat.

Prin urmare, executorul judecatoresc este competent doar sa interzicd doar ICS
,Danube Logistics" SRL sa efectuieze careva plati direct catre Thomas Moser, Tnsa
nu si sa pretinda la blocarea carorva sume de bani ce urmeaza a fi achitate de catre
ICS ,,Danube Logistics" SRL catre terti, cum ar fi Danube Logistics Holding BV.



La moment, Thomas Moser, nu este angajat al recurentului §i nu-i presteaza
alte servicii contractuale. Insi interdictia stabilitd cu titlu general stabiliti prin
somatia contestata, ar face ilegal transferul a 80% dintr-un eventual salariu sau alte
venituri ale lui Thomas Moser, care ar putea fi datorate In mod legal de cétre
recurent acestuia.

Argumentele invocate, denotd ilegalitatea solicitarilor executorului
judecatoresc din Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019. Acestea sunt
ilegale si abuzive si de naturd de a prejudicia substantial doud persoane juridice de
drept privat distincte care nu sunt parte a vre-unei proceduri de executare silita si
care nu se afla in raporturi obligationale legale sau contractuale cu Thomas Moser:
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L. si Danube Logistics Holding BV. In acelasi timp,
considera ca Somatia nr. 003-820,821,822/19 din 17.09.2019 afecteaza nemijlocit
si interesele economice ale Bancii Europene pentru Reconstructie si Dezvoltare.

La data de 11 martie 2020 si data de 11 martie 2020, reprezentantul SRL
,Bemol Retail”, avocatul Cenei Valeriu a inaintat referintd la cererea de recurs
declaratd de reprezentantiit SRL ,,.Danube Logistic” si Danube Logistics Holding
BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru solicitind respingerea acesteia
ca fiind neintemeiata.

La data de 30 martie 2020, reprezentantii SRL ,,Danube Logistic” si Danube
Logistics Holding BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru au inaintat
referintd la cererea de recurs declarata de reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”,
avocatul Cernei Valeriu solicitind respingerea recursului ca neintemeiat.

Ulterior la data de 23 aprilie 2020 reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”,
avocatul Cernei Valeriu a inaintat obiectii la referinta reprezentantii SRL ,,Danube
Logistic” si Danube Logistics Holding BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase
Alexandru.

La data de 09 mai 2020, reprezentantul SRL ,,Danube Logistic” si Danube
Logistics Holding BV, avocatul Munteanu Elena a inaintat cerere de recurs
concretizata.

Aprecierea instantei de recurs:

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul judiciar considera ca recursul
declarat de reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”, avocatul Cernei Valeriu urmeaza a
fi admis, casatd partial incheierea Judecdtorieir Chisindu, sediul Centru din 15
ianuarie 2020 in partea admisd a pretentiillor si respins recursul declarat de
reprezentantii SRL ,,Danube Logistic” si Danube Logistics Holding BV, Vocatii



Munteanu Elena si Tanase Alexandru, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. ¢) CPC al RM, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema respectiva.

Conforma art.22 alin.(1) li.c) a Codului de Executare, executorul judecétoresc
este in drept sa solicite si sa primeasca gratuit pe suport de hirtie si in regim online
din partea autoritatilor publice centrale si locale, a institutiilor (inclusiv financiare),
din partea altor organizatii (indiferent de tipul de proprietate si de forma juridica de
organizare) detindtoare de registre de stat si de informatii relevante pentru
procedura de executare orice informatie care ar permite identificarea debitorului, a
patrimoniului sdu si a locului aflarii lor, daca nu are acces la sistemul informational
ce contine informatia respectiva.

Totodata potrivit art.63 alin.(1) a Codului de Executare, in scopul asigurarii
executarii eficiente a documentului executoriu, odatd cu intentarea procedurii de
executare si pe tot parcursul acesteia, executorul judecatoresc este in drept sa
aplice masuri de asigurare a executarii documentului executoriu Tn masura in care
acestea au o legatura cauzald directa cu dispozitivul documentului executoriu sau
rezultd direct din acesta, dupa cum urmeaza: a) sa aplice sechestru pe mijloacele
banesti sau pe bunurile debitorului; b) s interzica debitorului de a savirsi anumite
acte; c¢) sd interzica altor persoane de a transmite debitorului bunuri sau de a
indeplini fatd de el alte obligatii; d) sd interzicd persoanelor fizice si juridice,
indiferent de tipul de proprietate s1 de forma juridica de organizare, efectuarea
anumitor acte Tn privinta debitorului sau a bunurilor lui, inclusiv a bunurilor care
vor fi dobindite in viitor, care ar putea duce la impiedicarea executdrii
documentului executoriu.

Potrivit art.43 a Codului de Executare, parti in procedura de executare sint:
creditorul si debitorul. Creditor este persoana fizica sau juridica in al cérei interes a
fost emis documentul executoriu. In cazul in care sumele se incaseaza in beneficiul
statului, calitatea de creditor o exercita Ministerul Finantelor prin intermediul
Serviciului Fiscal de Stat. Debitor este persoana fizicd sau juridica obligata, prin
documentul executoriu, sa efectueze anumite actiuni ori sd se abtind de la
efectuarea lor.

Coroborind materialul probator anexat la dosar Colegiul Civil retine ca prin
titlul executoriu eliberat de catre Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani) din
10.04.2018, s-a dispus incasarea din contul lui Moser Thomas suma de 597 880 lei
pentru folosirea in interes personal a mijloacelor financiare a bunurilor S.R.L
,Bemol Retail". (£.d.99)

Tot la 10.04.2018 de catre Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) a fost
incasata in beneficiul S.R.L ,,Bemol Retail" a prejudiciului cauzat prin fraude in
marime de 177 420 680 lei, inclusiv 126 302 946 lei de la Thomas Moser s1 51 117



736 lei de la Moser Thomas si Aydov Ala. (f.d.101)

Prin Titlul executoriu din 10.04.2018 eliberat de catre Judecatoria Buiucani, s-
a dispus incasarea de la Thomas Moser si Aydov Ala in beneficiul S.R.L ,,Bemol
Retail" a cheltuielilor judiciare in marime de 50 000 lei taxa de stat si cheltuieli de
asistenta juridica tn marime de 321 350 lei. (f.d.100)

Prin Actele de preluare a executarii din 02.09.2019, au fost preluate titlurile
executorii indicate supra, de la executorul judecatoresc Ungureanu Oleg in adresa
executorului judecatoresc Roman Talmaci. (f.d.102-104)

Prin Somatia executorul judecatoresc Talmaci Roman, a fost dispus obligarea
prezentdrii informatiei privind mijloacele banesti achitate cdtre Tomas Moser
precum si Danube Logistic Holding B.V cu titlu de devidente, obtinute in
activitatea S.R.L ,,Danube Logistics" in perioada 12.11.22018 - prezent, cu
indicarea modalitatii de achitare, precum si informatii referitoare la datoriile
existene fatd de Thomas Moser si Danube Logistic Holding B.V, in scopul
executdrii documentelor executorii se obligd S.R.L ,,Danube Logistics" de a nu
plati suma datoriei catre Thomas Moser s1 Danube Logistics B.V si se obliga de a
nu plati mijloace banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre S.R.L ,,Danube
Logistics"catre Thomas Mosere si Danube Logistics B.V, pina la primirea unor noi
indicatii din partea executorului judecatoresc Talmaci Roman, interdictiile fiind
dispuse spre aplicare in limita de 178 389 910 lei. (f.d.33)

Potrivit Extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice, se atesta S.R.L
,Danube Logistics" cod fiscal ***** cu sediul in s.Giurgiulesti, r-nul Cahul, are
drept asociat Danube Logistics Holding BV, iar in calitate de beneficiar efectiv
Moser Thomas cu cota 100 %. (£.d.9)

Astfel parti in cadrul procedurii de executare 003-820, 821, 822/19 sunt S.R.L
,,Bemol Retail" in calitate de creditor si Thomas Moser si Aydov Ala in calitate de
debitori, avind la baza titlurile executorii indicate supra.

Prin urmare reiterind datele extrasului ASP din registrul de stat al persoanelor
juridice se atesta S.R.L ,,Danube Logistics" ce are drept asociat Danube Logistics
Holding BV, iar in calitate de beneficiar efectiv Moser Thomas cu cota 100 %,
Colegiul considera ca prima instantd corect a retinut legalitatea somatiei in partea
data, ori solicitarea datd poartd un caracter informativ in vederea identificarii
patrimoniului precum si locul aflarii a debitorului parte in procedura de executare.

Succesiv, Colegiul remarcd de asemenea ca prima instantd corect a stabilit
faptul ca debitorul Thomas Moser conform actelor anexate la materialele cauzei
detine indirect dreptul de proprietate asupra cotei de 100% in capitalul social al
[.C.S. ”’Danube Logistics” S.R.L.

Avand in vedere ca debitorul Thomas Moser detine dreptul de proprietate
asupra cotei de 100% din capitalul social al I.C.S. *’Danube Logistics” S.R.L.,
acesta va fi cel care in final care va obtine dividendele achitate de catre I.C.S.



’Danube Logistics” S.R.L. catre asociatul sdu unic Danube Logistic Holding BV.
Consecvent, instanta de recurs reitereazd ca in acest sens, potrivit art. 99 alin.
(1) st (2) din Codul de executare, creantele debitorului se urmaresc daca legea nu
prevede altfel. Pentru a urmari creantele pecuniare, executontl judecatoresc remite
persoanei care este obligatd sa plateasca debitorului creanta o somatie despre
obligatia de a nu plati debitorului urmaritor suma datoratd. Concomitent,
debitorului 1 se expediaza o somatie de a nu da dispozitii cu privire la creanta in
cauza. Creanta pecuniara se considera sechestrata de la data Tnminarii somatiei.

De asemenea Colegiul indica ca legislatia in vigoare nu impune executorului
judecatoresc careva impedimente in aplicarea interdictiei fatd de anumite mijloace
banesti din motiv ca debitorul a dispus de acestea in baza unui anumit contract.

Mai mult, in cazul neexecutarii obligatiilor sale de cdtre Danube Logistics
Holding BV fata de BERD, ultima va fi in drept sd utilizeze mecanismele
prevazute de acest contract si de legea aplicabild pentru a i1 se repara prejudiciul
cauzat prin aceastd neexecutare (daca un atare prejudiciu va exista).

Astfel, Colegiul mentioneaza cd potrivit extrasului din registrul de stat a
persoanelor juridice este indicat drept beneficiar efectiv cu cota de 100% Moser
Thomas in cadrul S.R.L ,,Danube Logistics" I.C.S. (f.d.9)

Cu titlu derivat Colegiul a retinut prevederile art.6 a Codului Civil, potrivit
caruia in cazul nereglementarii prin lege ori prin acord al partilor si lipsei de
uzante, raporturilor prevazute la art.2 1i se aplica, daca aceasta nu contravine
esentel lor, norma legislatiei civile care reglementeaza raporturi similare (analogia
legil). Daca aplicarea analogiei legii este imposibild, drepturile si obligatiile
partilor se determind in functie de principiile legislatiei civile si de echitate
(analogia dreptului). Nu se admite aplicarea prin analogie a normelor care
limiteaza drepturile civile sau care stabilesc raspundere civila. Instanta de judecata
nu este In drept sa refuze infaptuirea justitiei in cauzele civile pe motivul ca norma
juridica lipseste sau ca este neclara.

Succesiv, instanta de recurs retine ca prevederile indicate in Legea nr.308 din
22.12.2017 cu privire la prevenirea si combaterea spalarii banilor si finantarii
terorismului, prin care in calitate de notiune - beneficiar efectiv - indica persoana
fizica ce detine sau controleaza in ultima instanta o persoana fizica sau juridica ori
beneficiar al unei societati de investitii sau administrator al societatii de investitii,
ori persoand in al cdrei nume se desfasoard o activitate sau se realizeazd o
tranzactie si/sau care detine, direct sau indirect, dreptul de proprietate sau controlul
asupra a cel putin 25% din actiuni sau din dreptul de vot al persoanei juridice ori
asupra bunurilor aflate Tn administrare fiduciara.

Potrivit Hotaririit BNM Nr. 200 din 09.08.2018 cu privire la aprobarea
Regulamentului cu privire la cerintele privind prevenirea si combaterea spalarii
banilor si finantarii terorismului in activitatea bancilor, pct.29, banca identifica



beneficiarul efectiv al clientului si aplica masuri rezonabile si bazate pe risc pentru
verificarea identitatii lui, astfel Incat sa aiba certitudinea ca stie cine este
beneficiarul efectiv pentru a intelege structura proprietatii si structura de control a
clientului. Pentru identificarea beneficiarului efectiv banca aplica, cel putin,
cerintele descrise la pct. 26 subpct.1) lit.a)-f) si in functie de riscul identificat,
suplimentar pct. 27 subpct.1) lit.a)-f).

Totodatd cu referire la extrasele din registrul comertului prezentate ce vizeaza
asociatii Danube Logistics Holding BV, Colegiul urmeaza a fi retinute inscrisruile
date in coraborare cu extrasul din registrul de stat a persoanelor juridice prin care
este indicat drept beneficiar efectiv cu cota de 100% Moser Thomas in cadrul
S.R.L ,,Danube Logistics" 1.C.S, ori potrivit alin. (1) art. 122 Codului de procedura
civila al RM circumstantele care, conform legii, trebuie confirmate prin anumite
mijloace de probatiune nu pot fi dovedite cu nici un fel de alte mijloace probante.

Conform art.98 alin.(1) a Codului de Executare, bunurile debitorului care se
afla la alte persoane in baza unor contracte de imprumut, de arenda, de inchiriere,
de pastrare etc. se includ, in baza documentelor de care dispune debitorul referitor
la aceste bunuri, in lista bunurilor sechestrate. Dupa semnarea actului de sechestru,
persoanei la care se afla bunurile i se remite o somatie despre sechestrarea
bunurilor debitorului, despre obligatia ei de a asigura integritatea lor si despre
interdictia de a le transmite debitorului sau unor terti fara acordul executorului
judecatoresc. Bunurile se examineaza, dupa caz, la locul aflarii lor.

Potrivit art.99 a Codului de Executare, creantele debitorului se urmaresc daca
legea nu prevede altfel. Pentru a urmari creantele pecuniare, executorul
judecatoresc remite persoanei care este obligata sa plateasca debitorului creanta o
somatie despre obligatia de a nu plati debitorului urmaritor suma datorata.
Concomitent, debitorului 1 se expediaza o somatie de a nu da dispozitii cu privire la
creanta in cauza. Creanfa pecuniard se considera sechestratd de la data inminarii
somatiei. In termen de 15 zile de la primirea somatiei, tertul va consemna suma
datorata la contul executorului judecatoresc.

Daca tertul nu isi indeplineste obligatia prevazuta la alin.(3), partile in
procedura de executare pot Tnainta in procedura in ordonantd in instanta de
judecata o cerere privind Incasarea din contul tertului a sumei datorate debitorului.

Prin urmare, o datd ce parte in cadrul procedurii de executare este Moser
Thomas in calitate de debitor care detine calitate de beneficiar final 100% in cadrul
S.R.L ,.Danube Logistics" I.C.S — nu se afecteazd competenta executorului
judecatoresc stabilita prin prisma art.22 a Codului de Executare, care poate solicita
asemenea informatii si stabili interdictii in contextul in care debitorul procedurii de
executare este beneficiarul final a cotei de 100% a S.R.L ,, Danube Logistics"
I.C.S.

Totodata Colegiul considerd ca in cazul in care debitorul procedurii de



executare Moser Thomas nu inregistreaza careva devidente/datorii in cadrul S.R.L
,Danube Logistics" I.C.S, somatia executorului judecatoresc nu vine sa afecteze
fie limiteze drepturile S.R.L ,, Danube Logistics" I.C.S, in contextul in care
executarea unei hotariri judecatoresti este parte integrantd a unui proces echitabil
stabilit in lumina art.6 a CEDO. Similar, textul somatiei indicd la competenta
executorului judecatoresc de a decide cu privire la modul de executare, imprejurare
ce presupune jurisdictia ultimului de a dispune cu privire la eventualele datorii
si/sau mijloace ce urmeaza a fi achitate in viitor catre debitor.

Conform art.2 alin.(1) a CPC, procedura de judecare a cauzelor civile in
instantele judecdtoresti de drept comun este stabilitd de Constitufia Republicii
Moldova, de hotaririle si deciziile Curtii Europene a Drepturilor Omului, de
hotaririle Curtii Constitutionale, de prezentul cod si de alte legi organice. Normele
de drept procedural civil din alte legi trebuie sda corespunda dispozitiilor
fundamentale ale Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod.

Potrivit art.12 a CPC, instanta judecatoreasca solutioneaza cauzele civile in
temeiul Constitutiei Republicii Moldova, al tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte, al hotaririlor si deciziilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului, al hotaririlor Curtii Constitutionale, al legilor organice si
ordinare, al hotaririlor Parlamentului, al decretelor Presedintelui Republicii
Moldova, al hotaririlor si ordonantelor Guvernului, al actelor normative ale
ministerelor, ale altor autoritati administrative centrale si ale autoritatilor
administratiei publice locale. In cazurile prevazute de lege, instanta aplica uzantele
daca acestea nu contravin ordinii publice si bunelor moravuri.

Colegiul retine principiul obligativitatii executarii hotararilor judecatoresti ori
potrivit art. 120 din Constitutie, este obligatorie respectarea sentintelor si a altor
hotarari definitive ale instantelor judecatoresti, precum si colaborarea solicitata de
acestea in timpul procesului, al executdrii sentintelor si a altor hotarari
judecdtoresti definitive. Caracterul obligatoriu al hotararilor judecatoresti se
exprimd prin obligativitatea executarii acestora. Executarea hotararilor
judecatoresti ca parte a procesului echitabil. Raportand dispozitiile constitutionale
ale art. 120 la prevederile constitutionale ale art. 20, rezultd ca accesul la justitie
semnificd nu doar posibilitatea juridica efectiva de a se adresa unui organ de plina
jurisdictie pentru solutionarea unei contestatii si obtinerea unei satisfactii, ci si
dreptul de a cere executarea hotararii obtinute.

Astfel, executarea hotdrarilor judecatoresti trebuie privita ca o parte integranta
a procesului de judecatd. Curtea Europeand s-a pronuntat in jurisprudenta sa si sub
aspectul obligativitatii hotararii judecatoresti, statuand ca ,,dreptul la un tribunal
garantat de art. 6 a Conventie ar fi iluzoriu, daca ordinea juridica interna a unui stat
contractant ar permite ca o hotarare judecatoreasca definitivd si obligatorie sa
ramand inoperantd in detrimentul unei parti. Executarea unei sentinte, a oricarei



instante, trebuie consideratd ca facand parte integranta din ,,proces" in sensul
articolului 6” (cauza SC Ruxandra Trading v. Romania, Hornsby v. Grecia).

Potrivit art. 14 din Codul de procedurd civild, hotararea judecatoreasca
reprezintd actul de dispozitie al instantei judecatoresti, prin care se solutioneaza
fondul cauzei, si anume prin obtinerea puterii de lucru judecat hotararile
judecatoresti definitive capata semnificatia de aparare a drepturilor, libertatilor si
intereselor ocrotite de lege.

Totodata potrivit Hotaririi Curtii Constitutionale Nr.1/2013 privind executarea
benevola a documentului executoriu, para 63-64, efectul unei hotarari judecatoresti
oferd creditorului dreptul de a-si satisface pe deplin creanta si incumba obligatia
corelativa a debitorului de a executa dispozitivul hotararii, in vederea realizarii sau
stabilirii drepturilor si intereselor civile deduse judecdtii, procesul civil parcurge
doud etape: judecata si executarea silitd, aceasta din urma intervenind in cazul
hotararilor susceptibile de a fi puse in executare cu ajutorul forfei coercitive a
statului, in masura in care debitorul nu-si executa de bunavoie obligatia.

Un act executoriu neexecutat sau, altfel zis, o justifie formalda nu poate sa
asigure atingerea scopului de baza - protejarea drepturilor si libertatilor omului,
proclamate de actele normative nationale si internationale.

Analizind continutul para 58 a Hotaririi Curtii Constitutionale Nr. 13/2013
privind aplicarea pedepsei penale ulterior sanctiunii contraventionale, Curtea
Europeand a reiterat 1n repetate randuri cd statul are obligatia pozitiva sa
organizeze un sistem de executare a hotararilor judecatoresti, care sa fie eficient
atat in practica, cat si in drept, precum si sa asigure executarea acestor hotarari fara
intarzieri nejustificate, in caz contrar acest fapt angajeaza responsabilitatea statului
in temeiul art. 6 §1 din Conventia Europeana.

Totodatd in cauza Ruianu vs. Romania, ... Curtea Europeana a notat in
jurisprudenta sa: ,,Nu este sarcina Curtii sa stabileascd daca sistemul juridic intern
este capabil sd garanteze executarea hotararilor pronuntate de catre instante intr-
adevar, este responsabilitatea fiecarui stat contractant sa creeze un arsenal juridic
adecvat si suficient pentru a asigura respectarea obligatiilor pozitive care ii revin.
Sarcina Curtii este numai aceea de a examina dacd, in spetd, masurile luate de
autoritati au fost adecvate si suficiente.

Conforma art.163 alin. (2) a Codului de Executare, in cazul contestarii actului
intocmit de executorul judecadtoresc, sarcina probatiunii este pusd in seama
reclamantului.

Conform alin. (1) si (2) art. 130 Codul de procedura civila al RM instanta
judecatoreascd apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuala, completa, nepartinitoare 1 nemijlocitd a tuturor probelor din dosar
in ansamblul si interconexiunea lor, cdlauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu
au pentru instanta judecatoreasca o forta probanta prestabilita fard aprecierea lor.



Totodata potrivit art.163 alin. (3) a Codului de Executare, actele de executare
intocmite de executorul judecdtoresc, legale in fond, nu pot fi anulate pe motive
formale.

Reiesind din cele elucidate mai sus, Colegiul a stabilit cert ca, argumentele
expuse 1n recursul declarat de catre reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”, avocatul
Cernei Valeriu sint intemeiate si fondate, iar argumentele recursului declarat de
SRL ,,.Danube Logistic” si Danube Logistics Holding BV fiind neintemeiate, din
care motiv instanta de recurs considera necesar de a le admite, a casa partial
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 ianuarie 2020 in partea
admisd, prin care s-a dispus anularea somatiei nr.003-820,821,822/19 din
17.09.2019 in partea interdictiei de a plati suma datoriei cdtre Danube Logistics
Holding BV si obligatia de a nu plati mijloace banesti ce urmeaza a fi achitate in
viitor de cétre [.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L catre Danube Logistics Holding
BV pina la primirea unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Roman
Talmaci, cu exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas si s-a dispus anularea
somatiei nr.003-820,821,822/19 din 17.09.2019 in partea stabilirii pe suma datoriei
existente precum si pe mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor fata de
Danube Logistics Holding BV a interdictiei In limita sumei de 178 389 910 lei, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas, cu pronuntarea unei noi incheieri sub
forma de decizie de respingere a cerintelor admise. In rest incheierea se mentine.

Se respinge recursul declarat de reprezentantii SRL ,,Danube Logistic” si
Danube Logistics Holding BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru.

In conformitate cu prevederile art. 174-175, art. 426, 427 lit. (¢) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,-

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul SRL ,,Bemol Retail”, avocatul
Cernei Valeriu.

Se caseaza partial incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15
ianuarie 2020, in partea anularii somatiei nr.003-820,821,822/19 din 17.09.2019 in
partea interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si
obligatia de a nu plati mijloace banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L catre Danube Logistics Holding BV pina la
primirea unor noi indicatii din partea executorului judecdtoresc Roman Talmaci, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas si somatiei nr.003-820,821,822/19 din
17.09.2019, in partea stabilirii pe suma datoriei existente precum si pe mijloacele
banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor fatd de Danube Logistics Holding BV a
interdictiei in limita sumei de 178 389 910 lei, cu exceptia sumelor datorate lui
Moser Thomas.



Se respinge cerinta inaintatd de SRL ,,Danube Logistics” si Danube Logistics
Holding BV, privind anularea somatiei nr.003-820,821,822/19 din 17.09.2019 in
partea interdictiei de a plati suma datoriei catre Danube Logistics Holding BV si
obligatia de a nu plati mijloace banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor de catre
I.C.S. ,,Danube Logistics" S.R.L catre Danube Logistics Holding BV pina la
primirea unor noi indicatii din partea executorului judecatoresc Roman Talmaci, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas si n partea stabilirii pe suma datoriei
existente precum si pe mijloacele banesti ce urmeaza a fi achitate in viitor fatd de
Danube Logistics Holding BV a interdictiei in limita sumei de 178 389 910 lei, cu
exceptia sumelor datorate lui Moser Thomas. In rest incheierea se mentine.

Se respinge recursul declarat de reprezentantii SRL ,,Danube Logistic” si
Danube Logistics Holding BV, Avocatii Munteanu Elena si Tanase Alexandru
impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 ianuarie 2020, la
cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de SRL ,,Danube Logistics” si Danube
Logistics Holding BV impotriva SRL ,,Bemol Retail”, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Talmaci Roman, Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Budai Nelea

Judecatoru Muruianu
Ion

Malii Ala



