Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. G. Grozav)
Dosarul nr. 2a-2571/23 (2-21131217-02-2a-07072023)

DECIZIE
08 noiembrie 2023 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecatorul Sirbu Victoria

Judecatorii Dulghieru Dorin si Malii
Ala

Grefier Negrei Corina

examinand 1n sedintd publicd apelul declarat de catre ***** impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 13 aprilie 2023, adoptata in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de citre *#*#*  cwkdick g AHoikack
catre ***** cu privire la constatarea incalcarii drepturilor patrimoniale de autor,

CONSTATA:

Pretentiile reclamantului:

La 02 septembrie 2021 ¥k | skskack o #d*3* au depus cerere de chemare
in judecata catre *****_ cu privire la constatarea ncalcarii drepturilor patrimoniale
de autor.

In motivarea actiunii reclamantul ***** a invocat ci, este autorul a mai
multor carti din domeniul informarii despre componentele electronice
semiconductoare, in special a cartilor: - Active SMD components marking codes,
2008 edition; - SMD codes. Active SMD semiconductor components marking
codes, 2012 edition; - SMD codes. Active SMD semiconductor components
marking codes, 2014 edition.

Totodata, a indicat ca, opera Active SMD components marking codes, 2008
edition a fost creatd de catre reclamantul ***** pe parcursul mai multor ani si
publicatd (adusa la cunostintd publicului si pusd 1n vinzare) prin site-ul
http://*#3%*,

Deasemenea, reclamantul a mentionat ca, cartile SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition si SMD codes. Active
SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition au fost create in
coautorat de catre *¥##* ckick op Hddxk pe parcursul mai multor ani si publicate
(aduse la cunostintd publicului si puse in vinzare) prin site-ul http://#**#*



Reclamantul ***** a indicat ca, prin contractul de autor din 15 februarie
2008 a transmis catre ***** prin licentd neexclusiva, drepturile sale patrimoniale
de autor asupra operei Active SMD components marking codes, 2008 edition, in
limitele prevazute in contract.

Subsecvent, prin contractele de autor din 09 ianuarie 2012 si 09 aprilie 2014,
impreund cu *****_ i-au transmis catre ***** prin licenta neexclusiva drepturile
sale patrimoniale de autor asupra operelor SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition si SMD codes. Active
SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition, in limitele
prevazute in contract.

Astfel ca, din momentul semnarii contractelor de autor, ***** este titularul
de drepturi neexclusive de autor asupra cartilor mentionate.

Reclamantii au indicat ca, in cadrul procesului de judecata la cererea de
chemare in judecatd depusd de **#¥* ke o s#dxdk catre compania Google
LLC, avocatul ***** in calitate de reprezentant al companiei parate, a anexat la
referinta extrase din cartile coautorilor **#*%* g ***¥* i titularului de drepturi de
autor *****. Active SMD components marking codes, 2008 edition; SMD codes.
Active SMD semiconductor components marking codes, 2012 edition si SMD
codes. Active SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition in
forma tiparita pe hirtie.

Extrasele fiind reproduse, certificate si stampilate de catre ***** ca fiind
conforme cu originalele de pe paginile web https://docplayer.net/209019-47-Smd-
componentsmarking-codes.html;  https://pdf4pro.com/view/smd-codes-databook-
2012-edition-turuta87551.html si; https://pdf4pro.com/view/smd-codes-databook-
2014-edition-turuta-87552.html.

Astfel, in sensul art. 3 si art. 11 alin. (1) lit. a) al Legii nr. 139 din 02 iulie
2010, reclamantii au invocat ca, ***** a realizat trei reproduceri ale trei opere:
Active SMD components marking codes, 2008 edition; SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition si SMD codes. Active
SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition, farda acordul
coautorilor ***** gi Turuta Martin, incalcind astfel drepturile de autor ale acestora.

Deasemenea, au mentionat ca, operele Active SMD components marking
codes, 2008 edition; SMD codes. Active SMD semiconductor components marking
codes, 2012 edition si SMD codes. Active SMD semiconductor components
marking codes, 2014 edition, au fost publicate pe site-urile https://docplayer.net si
https://pdfdpro.com in mod ilegal, fard acordul coautorilor **#¥* gj H#*k g
titularului de drepturi de autor *****_ prin urmare, si copiile realizate de catre
paratul ***** gunt ilegale.

Totodata, reclamantii au invocat cd, pentru a evita eventualele speculatii ale
paratului declara cu toatd responsabilitatea ca legalitatea probelor (copiile din



cartile Active SMD components marking codes, 2008 edition; SMD codes. Active
SMD semiconductor components marking codes, 2012 edition si SMD codes.
Active SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition), depuse in
dosarul civil la cererea de chemare in judecatd depusa de **#¥* ik g Hoikack
catre Google LLC, SUA nu este solicitatd ca obiect de examinare in prezentul
dosar.

La 07 februarie 2023, reclamantii au depus cerere de precizare a actiunii si
de extindere a pretentiilor.

In motivarea pozitiei a indicat ci, la momentul depunerii cererii de chemare
in judecatd nu au luat in consideratie si nu au expus toate circumstantele cauzei,
astfel prezenta cerere precizeaza temeiul actiunii si  extinde pretentiile
coreclamantilor, substituind integral cererea initiala de chemare in judecata.

Astfel, reiterand evenimentele in cadrul procesului de judecata la cererea de
chemare in judecatd depusd de **#¥* ke o s#dxdk catre compania Google
LLC, reclamantii au invocat cd, restabilirea situatiei existente pind la incédlcarea
dreptului poate avea loc doar prin repararea prejudiciului cauzat acestora in calitate
de coautori. Drepturile de autor incélcate ale coautorilor sunt urmatoarele:

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea cartii Active SMD components marking
codes, 2008 edition;

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea cartii Active SMD components marking
codes, 2008 edition;

- Dreptul lui ***** Ja distribuirea cartiit SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea carti SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;

- Dreptul lui ***** Ja distribuirea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition;

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition;

- Dreptul lui ***** ]a distribuirea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartii Active SMD components marking
codes, 2008 edition,;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartii Active SMD components marking
codes, 2008 edition,;

- Dreptul lui ***** Ja reproducerea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;



- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartit SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartit SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition;

- Dreptul lui ***** ]a reproducerea cartii SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition.

Respectiv valoarea minima a despdgubirilor pentru incalcarea drepturilor de
autor ale coreclamantilor incasate de la parat conform art. 63 alin. (2) lit. ¢) al
Legii nr. 139 din 02 1ulie 2010 este: 16 drepturi de autor incalcate x 500 lei = 8 000
lei.

Solicita reclamantii ##¥*#  Hxkksx g #ackks " constatarea incalcarii drepturilor
patrimoniale de autor ale coautorilor *#*#**  #x*#* o titylarului de drepturi de
autor ***** de catre ***** Incasarea de la ***** in beneficiul coautorilor a
despagubirii in suma de 8.000 lei si obligarea paratului ***** de a publica pe
cheltuiala sa pe o sursd media de nivel republican, hotararea judecatoreasca
integrala, pe o perioada de 6 luni.

Pozitia instantei de fond:

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 13 aprilie 2023, s-a
admis cererea de chemare 1n judecatd depusd de **#¥*  cHackdk gj sk citre
*****-

S-a constatat incdlcarea de catre ***** a drepturilor patrimoniale de autor
ale coautorilor **##* ki o titularului de drepturi ***** la valorificarea
operelor: Active SMD components marking codes, 2008 edition, SMD codes,
Active SMD semiconductor components marking codes, 2012 edition, SMD codes.
Active SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition, prin
reproducerea partiala a continutului acestora.

S-a incasat din contul lui ***** in beneficiul reclamantilor *#¥#* = edeick
despagubirea in marime de 8.000 lei, in conformitate cu art. 63 alin. (2) lit. ¢) din
Legea nr. 139 din 02 iulie 2010, pentru incalcarea drepturilor patrimoniale de
autor.

S-a obligat ***** de a publica pe cheltuiala sa pe o sursa media de nivel
republican, hotararea judecdtoreasca privind restabilirea drepturilor reclamantilor
Rolrckok |kt g xRk pe o perioadd de 6 (sase) luni.

S-a incasat de la ***** 1n beneficiul Statului, taxa de stat in marime de 150
lei.

Solicitarea apelantului:



Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la data de 14 aprilie 2023,
*dxk* a declarat apel asupra hotaririi primei instante, solicitind admiterea cererii
de apel, casarea hotaririi Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 13 aprilie 2023,
cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Argumentele participantilor la proces:

Apelantul a indicat in cererea de apel ca circumstante importante pentru
solutionarea cauzei nu au fost constatate si elucidate pe deplin de instanta de fond,
prima instantd a interpretat eronat normele de drept material si a facut o concluzie
eronata.

Astfel, apelantul a mentionat cd, in cadrul sedintelor de judecata, acesta
expres a negat circumstanta apartenentei intimatilor la operele elucidate in actiune,
iar la materialele cauzei lipseste un probatoriu, care ar confirma cd *##** gj *ikk
ar fi coautori ai operelor sus-numite, cu exceptia unor mijloace de proba
speculative si inductive in eroare, precum ca aceste opere ar purta pe ele nume si
prenume care corespund celor ale intimatilor sus-mentionati, la materialele cauzei
lipseste vreun mijloc de proba, care ar demonstra ca anume acestia ar fi coautorii
operelor sus-numite.

Respectiv, constatarea instantei de fond despre pretinsa apartenentd a
operelor la intimati, este bazata pe un probatoriu insuficient, incert si speculativ, iar
aceastd circumstanta a ramas neelucidata pe deplin si a dus la o concluzie eronata a
instantei de fond.

Deasemenea, cu referire la contractele de autor din 09 ianuarie 2012 si 09
aprilie 2014, prin care ***** gi **#%* j_ar fi transmis prin licentd neexclusiva
drepturile sale patrimoniale de autor asupra operelor catre intimatul **#%*
apelantul a remarcat ca, fiind nascut la 27 ianuarie 2001, la data semnarii celor 2
contracte de autor intimatul ***** nu avea implinitd varsta de 14 ani si nu putea
semna desinestatator asemenea contracte, acestea totodata fiind contrare
dispozitiilor art. 22 din Codul civil, urmand a fi declarate nule din oficiu.

In aceeasi ordine de idei, apelantul a mentionat ci concluziile primei instante
sunt Tn contradictie cu circumstantele cauzei, or, din probatoriul anexat la dosar,
reiese cu certitudine ca, la certificarea copiilor capturilor de ecran contestate de
intimati in prezenta cauza, apelantul a actionat in numele unei alte persoane
(Google LLC), in cadrul unui proces de judecata separat. Actiunile apelantului nu
au fost efectuate din nume propriu, ci in cadrul unui exercitiu de reprezentare
juridicd a intereselor altei persoane.

Apelantul noteazd ca, certificarea capturilor a fost efectuatd in virtutea
drepturilor speciale acordate avocatilor de Legea 1260 privind colectarea
independenta, fixarea si prezentarea informatiilor referitoare la circumstantele unei
cauze. Capturile prezentate in litigiul Google nu constituie copii ilegale ale unei
opere, dupa cum invoca intimatii, ci mijloace de proba colectate independent,



fixate si prezentate Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) in cadrul litigiului
Google, de catre apelant in calitate de avocat.

Prezentarea acestor capturi in cadrul litigiului Google a fost efectuata cu un
scop fix si unic - pentru explicarea unuia din argumentele expuse in referinta
Google LLC, depusa la instanta de fond, iar Anexa 2 la referinta din 15 octombrie
2021, depusa la instanta de fond, reprezintd copia imputernicirilor apelantului, ca
avocat, de reprezentare a intereselor Google LLC in litigiul Google), si anume
argumentului de la Sectiunea B II 4) (IV) (pag. 18) al referintei din litigiul Google.

Considera ca este dreptul Google LLC de a alege modalitatea si mijloacele
procedurale de aparare (argumentele, probele s.a.) cu care se apara in litigiul
Google, respectiv este si dreptul apelantului ca, in calitate de avocat, sa-si asiste
clientul in proces, inclusiv prin dreptul special acordat avocatilor de colectare
independenta, fixare si prezentare a informatiilor in cadrul unui proces judiciar.

Suplimentar, apelantul considera ca instanta de fond a esuat sa aplice
corespunzator exceptiile din Legea nr. 139/2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, care permit, in anumite circumstante, reproducerea unor opere
fara consimtdmantul autorilor si fard plata vreunei remuneratii autorilor. Una din
aceste circumstante si exceptii legale este reproducerea operelor pentru reflectarea
adecvata a procedurilor judiciare.

In altd ordine de idei, apelantul a remarcat ca, intimatii nu au probat ci cele
3 carti au fost publicate ilegal fara acordul lor pe link-urile accesate de apelant, iar
constatarea inversa din hotdrarea contestatd este lipsitd de substrat probatoriu si
contravine flagrant datelor faptice ale cauzei.

In concluzie, apelantul considera ca pretentiile intimatilor cu privire la plata
compensatiei minime in legdturd cu pretinsa incdlcare a drepturilor patrimoniale de
autor sunt neintemeiate si nejustificate, iar pretentia cu privire la publicarea
hotararii judecatoresti pe o sursa media de nivel republican este disproportionata.

In sedinta instantei de apel, ***** a sustinut argumentele invocate in
cererea de apel si a solicitat admiterea acesteia precum a fost formulata.

Intimatul ***** a solicitat respingerea cererii de apel si mentinerea hotararii
primei instante.

Intimatii **#** g1 ***** ny s-au prezentat si nu au Inaintat cerere de
amanare sau de examinare in lipsa, desi procedura de citare legala a fost respectata,
motiv din care conducandu-se in acest sens de prevederile art. 379 alin. (2) CPC,
Colegiul a dispus examinarea cauzei in lipsa partii absente.

Termenul de declarare a apelului:

In conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea
nu prevede altfel.



Din materialele cauzei rezulta ca, dispozitivul hotararii instantei de fond a
fost pronuntat public la 13 aprilie 2023, iar cererea de apel a fost depusa la data de
14 aprilie 2023, astfel Colegiul constatd cd, apelul este depus in interiorul
termenului legal.

Aprecierea instantei de apel:

In conformitate cu art. 385 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta
de apel, dupa ce judeca apelul, este in drept sa respingd apelul si sd8 mentind
hotdrarea primei instante.

Potrivit dispozitiilor art. 118 alin.(1) CPC, fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale daca legea nu dispune altfel.

Articolul 130 alin.(1) CPC statueaza cad instanta judecdtoreasca apreciaza
probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea multe aspectual, completa,
nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

In temeiul art. 240 alin.(1) CPC, la deliberarea hotaririi, instanta
judecatoreascd apreciaza probele, determind circumstantele care au importanta
pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite, caracterul raportului
juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei si admisibilitatea actiunii.

In conformitate cu art. 373 alin. alin. (1) si (2) CPC, instanta de apel verifica,
in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea si
temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt
si aplicarea legii in prima instanta.

In limitele apelului, instanta de apel verifici circumstantele si raporturile
juridice stabilite in hotdrarea primei instante, precum si cele care nu au fost
stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din
dosar si cele prezentate suplimentar in instantd de apel de catre participantii la
proces.

Astfel, instanta de apel, verificand legalitatea si temeinicia hotararii primei
instante, constata ca aceasta urmeaza a fi mentinuta, ori concluziile primei instante,
expuse 1n hotarare, sunt in corespundere cu circumstantele cauzei si normele de
drept material au fost aplicate corect.

Circumstantele de fapt ale cauzei:

Din materialele cauzei rezultd ca, ***#* gi ***** qunt coautori al mai multor
cartt din domeniul informarii despre componentele electronice semiconductoare, in
special a cartilor: ,,Active SMD components marking codes, 2008 edition; SMD
codes. Active SMD semiconductor components marking codes, 2012 edition si
SMD codes. Active SMD semiconductor components marking codes, 2014
edition” (f.d. 25-27), care de altfel au fost publicate (aduse la cunostinta publicului



si puse in vanzare) in format electronic ca fisiere in format PDF pe site-ul personal
al autorilor http://*****,

Totodata, potrivit contractului de autor din 12 februarie 2008, ***** j-a
transmis lui ***** prin licentd neexclusiva, drepturile sale patrimoniale de autor
asupra operei: ,,Active SMD components marking codes, 2008 edition”, in limitele
prevazute In contract, iar prin contractele din 09 ianuarie 2012 si 09 aprilie 2014,
oAk g *EFEE j-au transmis lul F*¥*F*F* ] prin licentd neexclusiva, drepturile sale
patrimoniale de autor asupra operelor: ,,SMD codes. Active SMD semiconductor
components marking codes, 2012 edition si SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition”, in limitele prevazute in
contracte, astfel ca din momentul semnarii contractului ***** este titular de
drepturi neexclusive de autor asupra cartilor. (f.d. 12-14)

Astfel, mentionand ca in cadrul unui proces de judecata, intentat la cererea
de chemare in judecatd depusa de **##*  Hxkds o #kx4% citre compania Google
LLC, avocatul ***** in calitate de reprezentant al companiei parate, a anexat la
referinta extrase din cartile coautorilor **#*%* g ***¥* i titularului de drepturi de
autor *##HE

Fiind investitd in solutionarea cauzei in fond, prin hotararea din 13 aprilie
2023, instanta de fond a admis cererea de chemare in judecatd depusd de *****
ol g1 FRERRE citre **F*** | constatdnd incalcarea de catre ***** a drepturilor
patrimoniale de autor ale coautorilor *#**#* #*x** of titularului de drepturi *****
la valorificarea operelor: Active SMD components marking codes, 2008 edition,
SMD codes, Active SMD semiconductor components marking codes, 2012 edition,
SMD codes. Active SMD semiconductor components marking codes, 2014 edition,
prin reproducerea partiala a continutului acestora, si incasand din contul lui *****
in beneficiul reclamantilor ***** *#¥** despigubirea in marime de 8 000 lei,
pentru incdlcarea drepturilor patrimoniale de autor si obligandu-1 pe ***** de a
publica pe cheltuiala sa pe o sursda media de nivel republican, hotararea
judecatoreascd privind restabilirea drepturilor reclamantilor H¥¥#* = cckkx g
Ak pe o perioada de 6 (sase) luni.

In materie de drept, Colegiul civil mentioneaza ci, potrivit art. 9 alin. (1) din
Codul civil, drepturile si obligatiile civile apar in temeiul legii, precum si in baza
actelor persoanelor fizice si juridice care, desi nu sunt prevazute de lege, dau
nastere la drepturi si obligatii civile, pornind de la principiile legislatiei civile, iar
potrivit alin. (2) lit. f) al aceluiasi articol, drepturile si obligatiile civile apar: f) in
urma cauzarii de prejudicii unei alte persoane.

Conform art. 19 alin. (1) si (2) din Codul civil, in conditiile legii, persoana
lezatd intr-un drept al ei sau Intr-un interes recunoscut de lege poate cere repararea
integrald a prejudiciului patrimonial si nepatrimonial cauzat astfel. Se considera
prejudiciu patrimonial cheltuielile pe care persoana lezatd le-a suportat sau



urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului sau interesului recunoscut de lege
incalcat, distrugerea sau deteriorarea bunurilor sale (daund reald), precum si
profitul ratat ca urmare a incalcarii dreptului sau interesului recunoscut de lege
(profit ratat).

In conformitate cu art. 21 din Codul civil, drepturile personale
nepatrimoniale si alte valori nemateriale sunt aparate in cazurile si in modul
prevazut de prezentul cod si de alte legi, in limita in care folosirea modalitatilor de
aparare a drepturilor civile reiese din esenta dreptului incalcat si din caracterul
consecintelor acestei incalcari.

In context, potrivit art. 476 alin. (1) din Codul civil, se considera obiect de
proprietate intelectuala orice rezultat al activitdtii intelectuale, confirmat si protejat
prin drepturile corespunzatoare privind utilizarea acestuia.

Conform art. 1998 alin. (1) din Codul civil, cel care actioneaza fata de altul
in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar in
cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Deasemenea, este de retinut ca, potrivit art. 3 din Legea nr. 139 privind
dreptul de autor si drepturi conexe: distribuire — punere in circulatie, prin vanzare
sau prin orice alt mod de transmitere in proprietate, cu titlu oneros ori gratuit, a
originalului ori a copiilor unei opere sau a unor obiecte ale drepturilor conexe,
precum si oferirea publicd a acestora; operd — rezultat al creatiei intelectuale
originale In domeniul literaturii, artei si stiintei, indiferent de mijloacele de creare,
de modul concret si de forma de exprimare, de valoarea si importanta acesteia;
reproducere — realizarea unuia ori a mai multor exemplare ale unei opere sau ale
unui obiect al drepturilor conexe, fie directd sau indirectd, temporara sau
permanenta, prin orice mijloc sau sub orice forma, inclusiv in scopul de imprimare
audio ori video si/sau al stocdrii unei opere ori a unui obiect al drepturilor conexe
pe suporturi materiale sau electronice; valorificare — orice actiune ce tine de
utilizarea sub orice forma si in orice mod a obiectelor dreptului de autor, ale
drepturilor conexe sau ale altor drepturi protejate de prezenta lege.

In continuare, conform art. 5 alin. (3) din Legea citata, dreptul de autor se
constituie din drepturi patrimoniale si drepturi morale (personale nepatrimoniale).

Potrivit art. 10 din aceeasi Lege, autorul unei opere beneficiazd de
urmatoarele drepturi morale: a) dreptul la paternitate — dreptul de a fi recunoscut in
calitate de autor al operei sale si dreptul de a pretinde o atare recunoastere, inclusiv
prin indicarea numelui sdu pe toate exemplarele operei publicate sau prin referirea
la numele sdau, dupa cum se obisnuieste, in cazul oricdrei valorificdri a operei, cu
exceptia cazurilor cand acest lucru este imposibil si cand lipsa obligatiei de a
indica numele autorului decurge din alte prevederi ale prezentei legi; b) dreptul la
nume — dreptul autorului de a decide cum va figura numele sdu la valorificarea
operei (numele adevarat, pseudonimul sau anonim); c) dreptul la respectarea



integritdtii operei — dreptul la protectia operei sale contra oricarei denaturdri,
schimonosiri sau a oricarei alte atingeri aduse operei, care prejudiciaza onoarea sau
reputatia autorului; d) dreptul la divulgarea operei — dreptul de a decide daca opera
va fi adusa la cunostinta publica, in ce mod si cand; e) dreptul la retractarea operei
— dreptul autorului de a retracta opera sa din circuitul comercial, despagubind pe
titularul dreptului de valorificare, dacd acesta este prejudiciat prin exercitarea
retractdrii. Drepturile morale nu pot face obiectul vreunei renuntari sau cesiuni §i
sunt imprescriptibile, chiar si in cazul in care autorul cedeaza drepturile sale
patrimoniale.

In conformitate cu art.11 alin. (1) din Legea nr. 139 privind dreptul de autor
si drepturi conexe, autorul sau alt titular al dreptului de autor are dreptul exclusiv
sd efectueze, sa permita sau sd interzicd valorificarea operei, inclusiv prin: a)
reproducerea operei; b) distribuirea originalului sau a exemplarelor operei; c)
inchirierea exemplarelor operei, cu exceptia operelor de arhitectura si a operelor de
arta aplicatd; d) importul exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al
exemplarelor confectionate cu consimtamantul autorului sau al altui titular al
dreptului de autor; e¢) demonstrarea publica a operei; f) interpretarea publica a
operei; g) comunicarea publicd a operei prin eter, inclusiv prin satelit (tele-
radiodifuziune), sau prin cablu; h) retransmiterea simultana si fara modificari, prin
eter sau prin cablu, a operei transmise prin eter sau prin cablu; i) punerea la
dispozitie In regim interactiv a operei; j) traducerea operei; k) transformarea,
adaptarea, aranjamentul sau alte modificari ale operei, cu exceptia cazurilor cind
efectuarea unor actiuni din cele enumerate la lit.a)-k) nu se incadreaza in forma de
exprimare a operei si pentru care nu pot fi stabilite sanctiuni.

Potrivit art. 54 alin. (1) si (4) din Legea nr. 139 privind dreptul de autor si
drepturi conexe, orice valorificare a obiectelor dreptului de autor, ale drepturilor
conexe sau ale altor drepturi protejate de prezenta lege se considera nelegitima
daci are loc cu incilcarea acestor drepturi. Incilcarea drepturilor recunoscute si
garantate prin prezenta lege atrage raspundere civila, contraventionald sau penald,
dupa caz, potrivit legii. Dispozitiile procedurale prevazute de prezenta lege se
completeaza cu cele de drept comun.

Conform art. 55 din Legea nr. 139 privind dreptul de autor si drepturi
conexe, orice persoand fizica sau juridicad care are pretentii In privinta valorificarii
unui obiect al dreptului de autor, al drepturilor conexe sau al altor drepturi
protejate de prezenta lege are dreptul sa initieze actiuni in instanta de judecata
competenta ori sa sesizeze alta autoritate pentru aplicarea masurilor, procedurilor si
remediilor prevazute in prezentul capitol. Proceduri judiciare in privinta incalcarii
dreptului de autor, a drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta
lege pot fi initiate: a) de titularii de drepturi sau de autoritatile abilitate cu protectia
drepturilor acestora; b) de alte persoane care beneficiaza de astfel de drepturi, n



special de licentiati; ¢) de organizatiile de gestiune colectiva a dreptului de autor
si/sau a drepturilor conexe; d) de organizatiile profesionale de aparare si de alti
reprezentanti ai titularilor de drepturi si ai licentiatilor. Instantele de judecata si alte
autoritdti competente vor aplica masurile, procedurile si remediile prevazute in
prezentul capitol intr-o maniera corectd si echitabild, astfel incat sa nu fie excesiv
de dificile sau costisitoare si sa nu impuna limite de timp exagerate sau tergiversari
neprevazute. Aplicarea acestor masuri, proceduri si remedii va fi una eficienta si
proportionatd, nu va crea obstacole In calea comertului legal si va oferi protectie
impotriva folosirii lor abuzive.

In temeiul art. 63 alin. (1) din Legea mentionatd, in cadrul procedurilor
judiciare initiate in privinta incdlcarii dreptului de autor, a drepturilor conexe sau a
altor drepturi protejate de prezenta lege, persoanele specificate la art. 55 alin. (2)
pot solicita instantelor de judecatd sau altor organe competente, dupd caz,
recunoasterea drepturilor lor, constatarea incalcdrii acestora, restabilirea situatiei
existente pana la incalcarea dreptului si incetarea actiunilor care comporta
incalcarea dreptului sau creeaza pericolul incdlcarii lui, precum si repararea
prejudiciului prin stabilirea unor despagubiri, iar conform alin. (2) al aceluiasi
articol, instanta de judecata, la stabilirea despagubirii, va tine cont de necesitatea:
a) recuperarii pierderilor, inclusiv a venitului ratat, suportate de partea lezata; b)
perceperii profitului obtinut ilegal de persoana care a incdlcat drepturile; c)
achitarii unei compensatii de la 500 pana la 500 000 lei pentru fiecare drept
incalcat.

Prin urmare, tindnd cont ca, in cadrul procesului de judecatd la cererea de
chemare in judecatd depusd de ¥ cddack o Hkxdk cdtre compania Google
LLC, reprezentant al companiei parate - avocatul ***** a anexat la referinta
depusa asupra cererii de chemare in judecatd, extrase in forma tiparita pe hartie din
cartile coautorilor *###* gj **#%** oi g titularului de drepturi de autor *****,
Colegiul civil apreciazd ca intemeiatd solutia primei instante cu privire la
constatarea incalcdrii de catre ***** a drepturilor patrimoniale de autor ale
coautorilor ##¥** ackdk of titularului de drepturi ***** la valorificarea operelor:
Active SMD components marking codes, 2008 edition, SMD codes, Active SMD
semiconductor components marking codes, 2012 edition, SMD codes. Active SMD
semiconductor components marking codes, 2014 edition, prin reproducerea
partiald a continutului acestora si, respectiv, incasarea din contul lui ***** g
despdgubirii in marime de 8 000 lei, or, prin reproducerea partiald a continutului
operelor (cartilor) in litigiu, fard a exista acordul autorilor, a avut loc incalcarea
drepturilor de autor.

Cu referire la argumentele apelantului cu privire la lipsa probelor care ar
demonstra dreptul de proprietate intelectuala al intimatilor asupra operelor descrise
in spetd, instanta de apel mentioneaza ca potrivit art. 9 alin.(1) din Legea nr.139



din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, in absenta unei
probe contrare, se considera a fi autor persoana fizicd sub al carei nume pentru
prima data este publicatd opera.

Mai mult ca atat, potrivit art. 15 alin.(1) al Conventiei de la Berna cu privire
la protectia operelor literare si artistice din 09 septembrie 1866 ratificata de cétre
Parlamentul Republicii Moldova la 02 noiembrie 1995, pentru ca autorul operelor
literare si artistice ocrotite de prezenta Conventie sa fie considerat ca atare si, in
consecinta, sa fie indrituit sd actioneze n justitie violarile acestui drept pe teritoriul
statelor Uniunii, dacd legislatia nationala nu prevede contrariul, este suficient sa
apara numele autorului in opera respectivd in mod obisnuit. Prezentul paragraf va
fi aplicat chiar dacd numele respectiv este un pseudonim, in cazul in care
pseudonimul folosit de autor nu trezeste indoieli.

Respectiv, in situatia Tn care numele coautorilor *##*** g *#*** gpar pe
copertele cartilor in litigiu, datorita prezumtiei calitatii de autor a coreclamantilor,
iar apelantul ***** nu a prezentat probe contrare acestui fapt, instanta de apel
considera neintemeiate argumentele apelantului expuse in acest sens.

Instanta de apel considera declarative si argumentele apelantului cu referire
la drepturile acestuia, in calitate de reprezentant al unei parti in cadrul unui proces
judiciar, de a prezenta si certifica unele documente, chiar si daca acestea reprezinta
dreptul de proprietate intelectuald a altei parti, or, prin dreptul de autor se
protejeaza atdt o parte componenta, cat si opera In sine care reprezintd o creatie
intelectuala.

Suplimentar, Colegiul civil considerda eronate concluziile apelantului,
precum ca acesta ar fi actionat in calitate de avocat in numele altei persoane avand
drept scop colectarea de probe pentru a fi prezentate in instanta de judecatd si ca
acestor circumstante urmeaza sa 1 se aplice prevederile art. 28 lit. f) al Legii nr. 139
din 02 iulie 2010 in partea ce tine de exceptii si limitari a dreptului de autor,
deoarece, potrivit art. 24 al Legii citate, exceptiile si limitarile prevazute de
prezentul capitol se aplicd numai in cazurile in care nu contravin valorificarii
normale a operelor si daca nu prejudiciazd in mod nejustificat interesele legitime
ale autorilor sau ale altor titulari ai dreptului de autor.

In aceeasi ordine de idei, instanta de apel consideri irelevante argumentele
apelantului, reiterate si Tn prima instantd, ca certificarea capturilor de ecran a fost
efectuatd in virtutea drepturilor speciale acordate avocatilor de Legea nr. 1260
privind colectarea independentd, fixarea si prezentarea informatiilor referitoare la
circumstantele unei cauze, iar capturile prezentate in litigiul Google, constituie
mijloc de proba colectate independent, fixate si prezentate Judecatoriei Chisinau
(sediul Centru) in cadrul litigiului Google, deoarece, in calitatea sa de avocat in
cauza indicata, apelantul urma sa tind cont de specificul pretentiilor inaintate de
catre *¥¥** g Fx*E* fatd de Google si pentru a nu perturba respectarea drepturilor



de autor ale acestora, era in drept sd solicite prezentarea probelor de catre
detindtorul acestor probe, iar in cazul in care era sda intdmpine dificultiti la
obtinerea acestora, sa solicite concursul instantei de judecata in conformitate cu art.
119 din Codul de procedurd civild, or, la caz, prin reproducerea partiala a
continutului din operele coautorilor *###* ###3% o titularului de drepturt ***** a
avut loc cu incalcarea dreptului de autor si/sau a drepturilor conexe.

Colegiul civil tine sa mentioneze ca potrivit art. 65 din Legea privind dreptul
de autor si drepturi conexe, in cadrul unei proceduri de incalcare a dreptului de
autor, a drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta lege, instanta
de judecatd poate dispune, la cererea reclamantului si pe cheltuiala violatorului,
masuri corespunzatoare pentru difuzarea informatiei despre hotdrarea de judecata,
inclusiv expunerea ori publicarea ei integrald sau partiala.

Astfel, instanta de apel considera irelevante argumentele apelantului
invocate in sensul obligérii lui de a publica pe cheltuiala sa pe o sursda media de
nivel republican, hotardrea judecatoreascd privind restabilirea drepturilor
reclamantilor *##k  Hxdekx o dkxdk pe o perioada de 6 (sase) luni, or, aceasta
obligatie a fost pusd in sarcina lui, incadrandu-se in limitele legale si rationale in
vederea respectarii asigurarii unei satisfactii echitabile, admisa de apelant prin
incalcarea drepturilor de autor.

Cu referire la celelalte argumente din apel, instanta de apel mentioneaza ca
potrivit art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civild, fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale dacd legea nu dispune altfel, iar potrivit art. 372 alin. (1) din Cod, partile si alti
participanti la proces au dreptul sda prezinte noi probe dacad au fost in
imposibilitatea sd o facad la examinarea cauzei in prima instanta.

Deasemenea, instanta considera necesar de a concretiza ca instanta de apel in
esenta sa este o continuare a instantei de fond, astfel circumstantele si probele care
nu au putut fi prezentate In prima instantd, dar au o importantd majord in
solutionarea litigiului urmeaza sa fie prezentate in instanta de apel.

Cu toate acestea, careva argumente sau dovezi noi, care au importanta pentru
solutionarea cauzei dar care nu au fost elucidate si constatate in prima instanta, nu
au fost indicate si prezentate la declararea cererii de apel.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca prima instantd a
adoptat o hotarare legald, intemeiatd si bazatd pe cercetarea multiaspectualad,
completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, cdlauzindu-se de lege, iar cererea de apel este nefondata,
instanta de apel ajunge la concluzia de a respinge apelul declarat si a mentine
hotdrarea primei instante.

In conformitate cu art. 385 lit. a), 389-390 Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,



DECIDE:

Apelul declarat de catre ***** ge respinge, ca neintemeiat.

Se mentine hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 13 aprilie
2023, adoptata in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
ook Reckolk g REREE catre *F**F* | cu privire la constatarea incalcarii drepturilor
patrimoniale de autor.

Decizia poate fi atacata cu recurs, la Curtea Suprema de Justitie in termen de
2 luni, de la data comunicarii deciziei motivate, prin intermediul Curtii Supreme de
Justitie.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Sirbu
Victoria

Judecatorii Dulghieru
Dorin

Malii Ala



