Dosarul nr. 2rc-583/13 (nr. 2e-115/13) judecétor T. Troianovschi

DECIZIE

24 decembrie 2013 mun. Chisindu

Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau
Avand in componenta sa:
Presedintele completului, judecatorul Birca Boris

Judecatorii Pelin Tamara si Moraru Maria

examinand r“ecursul declarat de cétre SA _Banca de Economii”™, in pricina civili la cererea de chemare in judecata inaintatd de SA  Banca de Economii” impotriva SEL
~Mosbani”, II _A. V. Botnariuc™. M. Moscin si N. Socolovschi privind incasarea datoriei si transmiterea silitd a bunurilor gajate, impotriva incheierii Judecatoriei Orhei
din 29 octombrie 2013 prin care cererea a fost stranmtata,

constata

Prin cererea de chemare in judecata din 09 angust 2013 reclamantul a solicitat de a incasa de la SRL . Mosbani™ din contul bunurilor gajate suma de 24 146 715,63 lei
si transmiterea silitd a bunurilor gajate de debitorii gajigti.

Potrivit hotaréarii Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie 2013 a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL .Mosbani” s. Step-Soci. r. Orhei. A fost
desemnat in calitate de administrator al procesuhi de insolvabilitate IT_M Pinzar™

Prin cererea din 29 octombrie 2013 administratorul SEL  Mosbani™ a solicitat stramutarea pricinil spre examinare in instanfa de insolvabilitate Curtea de Apel Chiginau.
Prin incheierea judecatoriei Orhei din 29 octombrie 2013, s-a dispus stramutarea pricinii dupd competenta.

Nefiind de acord cu incheierea judecatoriei Orhei din 29 octombrie 2013 la data de 12.11.2013 SA Banca de Economii” a solicitat anularea partiald a incheierii
sohtionand prin decizie problema in fond.

fn motivarea recursuhi declarat s-a indicat ci SA _Banca de Economii”, consider c incheierea Judecatorulu pronuntata la 29.10.2013 este ilegals, emisa cu
incilcarea grava a normelor de drept procesual.

Conform art. 5 al 2 al Legii insolvabilitaii nr. 149 din 29.06.2012 - Instanta de insolvabilitate dispune de competentd exclusivi la judecarea, in cadrul procesuhi de
insolvabilitate, a litigilor ce fin de masa debitoare. Dacé partea interesata invoca existenfa umu litighn de drept referitor la masa debitoare, instanta de insolvabilitate va
judeca aceastd cauzd intr-un proces separat, in procedurd contencioasé, conform Codulii de procedura civila.

Recurentul sustine ca este evident si cert faptul cd Banca de Economii S_A. s-a adresat cu cererea de chemare in judecatd impotriva mai multor coparati si anume SRL
Mosbani”, ILA V.Botnariuc™, cet. Moscin Mihail i cet. Socolovschi Natalia Andrei, solicitdnd. impreuna cu incasarea sumei de la SRL  Mosbani™ si transmiterea
silitd in posesiunea Béncii de Economii S A a bunurilor gajate, ce apariin cu drept de proprietate persoanelor terfe, deci debitorilor gajisti, dintre care sunt LA
V_Botnariuc”, cet. Moscin Mihail $tefan si cet. Socolovschi Natalia Andrei si care nici cum nu pot fi masa debitoare a debitorului SRL . Mosbani™

Astfel recurentul mentionearza ca legislatorul prin art. 188 al CPC RM expres a indicat ¢4 - Dup4 ce primeste cererea, judecitornl este in drept si separe intr-un proces
aparte una sau mai multe din pretentile conexe ale unui reclamant sau ale mai multor reclamanti dacd considerd rafionald judecarea lor separatd. Mai mult ca atat,
conform prevederilor art. 331, 371 CPC BM canra urmear3 s se examineze in instanta de insolvabilitate.

Incheierea atacata a fost pronuntatd la data de 29 octombrie 2013 recursul a fost depus la data de 12.11.2013, adica in termenul legal (f£.d. 200)

Anglizand argumentele invocate in cererea de recurs in raport cu circumstantele canzei, Colegiul Civil considera recursul intemeiat si care urmeara a fi admis din
urmitoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. ¢) CPC BM, instanta de recurs dupd ce examineazi recursul impotriva incheierii este in drept si admita recursul si si caseze
integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Din materialele canzei reiese ca SA _Banca de Economii™ a inaintat o actime civild impotriva SRL _Mosbani™, IL_A V.Botnariuc™, M. Moscin si N.Socolovschi privind
incasarea datoriei si transmiterea silitd a bunurilor gajate (£d.4-17).

Potrivit hotarérii Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie 2013 a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL. _Mosbani” s. Step-Soci. 1. Orhei , find desemnat
in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate II M Pinzaru™ (f.d. 182).

Prin cererea din 29 octombrie 2013 administratorul SRL . Mosbani™ a solicitat stramutarea pricinil spre examinare in instanfa de insolvabilitate Curtea de Apel Chigindu
(fd 189).

Prin incheierea judecatoriei Orhei din 29 octombrie 2013, s-a dispus strémutarea pricinii dupa competenta (f.d. 194).
fn argumentarea conchiziei de strimutare a canzei prima instanta face trimitere la prevederile art. 43 CPC.

Insé aceastd conchizie contravine prevederilor legislatied in vizoare.



Din start instanta de recurs mentioneazd cd in cazul de fatd mu pot fi aplicate prevederile art. 43 alin. 1, lit. b) CPC, in baza caruia a fost stramutatd cauza, dat fiind
faptul ci la momentul depunerii cererii de chemare in judecati nu era intentatd procedura de insobvabilitate fatd de SRL . Mosbani™. Astfe] instanta mentioneaza ci
pricina a fost retimta spre judecare conform prevederilor legislatiei in vigoare sifard mcalcare normelor de procedura. In acelasi timp instanta de recurs mentioneaza
cd cererea de chemare in judecatd se solicit3 afit incasarea datoriei cit si transmiterea silitd in posesia bancii a bummilor gajate afit de debitor cit si de alte persoane
terte.

Odata cu intentarea procedurii de insolvabilitate creditorii cu creante garantate (cum in cazul dat) este reclamantul urmeaza sa depuna cereri de admitere a creantelor.
Este indicat acest fapt si in hotérirea de intentare a procesuhu de insolvabilitate.

Astfel intrebarea de validare a creantelor (de incasare datoriilor) se examineaza in procedura de insolvabilitate. Tot in procesul de insolvabilitate se solutioneaza si
procedura de transmitere a bunuhi gajat cu garantie creditoruhd garantat pentru valorificare.

in asa imprejurdri prima instant urmeaza sa se aprecieze daca nu sint temei de aplicare a prevederilor art. 260 alin. 1 Lit. d) CPC.

Din considerentele mentionate se admite recursul, se caseazd incheierea contestata si se adopta o noud incheiere. prin care se respinge ca neintemeiata cererea
administratorulni insotvabilitatii SRL  Mosbani™ de stramutare a cauzei.

fn conformitate cu prevederile art. 427 lit. c) si art. 426 CPC RM., Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindn,
DECIDE:

Se admite recursul declarat de cétre SA _Banca de Economii™.

Se caseaza incheierea judecétoriei Orhei din 29 octombrie 20133, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de SA . Banca de Economii” impotriva
SRL .Mosbani”, IL.A. V Botnariuc™, M. Moscin si N. Socolovschi privind incasarea datoriei si transmiterea silitd a bunurilor gajate, cu emiterea unei noi incheieri prin
care se respinge cererea administratoruhi insobvabilititi SRL  Mosbani™ de strimutare a cauzei. Cauza se transmite pentru judecare la Judecatorie Orhei in aceeasi

complet.

Decizia este irevocabild de la emitere.

Presedinte de sedinta, judecatorul Boris Birca

Judecatorii Tamara Pelin Maria Moraru



