Dosarul nr. 2ac-600/2019

(2-19075506-02-2ac-29072019)

Prima instantd: Judecdtoria Chisinau (sediul Centru, judecdtor Serghei
Dimitriu)

DECIZIE
26 septembrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Nelea Budai
Judecatorii: Ion Muruianu si Aliona
Danilov

examinand in procedura cererilor cu valoare redusd, in ordine de apel,
cererea apel depusd de societatea cu raspundere limitatd “*****”  impotriva
hotararii Judecétoriei Chisindu (sediul Centru) din 07 iunie 2019, emisa in cauza
civila in procedura cererilor cu valoare redusa, la cererea de chemare in judecata
inaintatd de societatea cu raspundere limitata ~*****” Impotriva societatii cu
raspundere limitatd ~*****” cy privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere
si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 24 ianuarie 2019, SRL 7*****” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL 7*****” cy privire la Incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata (f.d.2-3).

In motivarea cererii de chemare in judecati, SRL "*****” a invocat ci a
vandut SRL “*****” doud hogeacuri, In suma totala de 27000 lei, pentru care
SRL “*****> 3 achitat in avans suma de 14000 lei, 1ar restul sumei de 13000 lei,
urma sa fie achitate la emiterea facturii fiscale.



Mentioneaza ca raportul juridic dintre SRL 7#*%#%*>” gj SR[, 7#****> egte
confirmat prin factura fiscala din 31 ianuarie 2017 si actul de verificari reciproce
semnat de ambele parti din 06 septembrie 2018.

Afirma ca pana la moment, SRL 7*****” nu si-a onorat obligatia de plata,
incalcind vadit prevederile Codului civil.

Specifica, ca potrivit actului de verificari reciproce din 06 septem2018, SRL
HEARR> are o datorie fata de SRL 7*****” in marime de 13000 lei.

Sustine ca la reclamatiile din 05 octombrie 2018 si din 14 noiembrie 2018,
SRL 7#****%” ny a raspuns.

Solicita, SRL 7*****” incasarea datoriei in suma de 13000 lei, dobanda de
intarziere in marime de 4171,74 lei si taxa de stat 515,15 lei, 1n total 17686,89 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 07 iunie 2019, s-a
admis actiunea inaintatd de SRL 7*****” S.a incasat din contul SRL 7#*****> i
beneficiul SRL 7*****” datoria in suma de 13000 lei, dobanda de intarziere in
suma de 4171,74 lei, precum si cheltuielile de judecatd formate din taxa de stat in
marime de 515,15 lei, iar in total suma de 17686,89 lei (f.d.56; 61-64).

La data de 02 iulie 2019, SRL »*****>” 3 declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitdnd admiterea cererii de apel, casarea integrala a hotararii
Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 07 iunie 2019 si emiterea unei noi
hotarari, prin care cererea de chemare in judecata inaintata de SRL 7*****” g3 fie
scoasa de pe rol, ca fiind semnata de o persoana neimputernicita (f.d.66).

In motivarea apelului, SRL ”****%” 3 inyocat ca hotdrirea primei instante
este ilegala si pasibild casarii.

Sustine ca SRL 7*****” nu a beneficiat de un proces echitabil, garantat de
articolul 6 § 1 al CEDO, deoarece instanta de fond nu a aplicat legea care trebuia
sd fie aplicata, si anume art.267 lit. ¢) din Codul de procedura civila, fapt care
serveste temei de casare integrald a hotararii instantei de fond, in baza art.386
alin.(1) lit. d) si art.387 lit. a) din Codul de procedurd civila al Republicii
Moldova.

Mentioneazad ca cererea de chemare in judecata inregistratd la 24 ianuarie
2019 in Judecatoria Chisindau (sediul Centru), cu nr.05-31-3066, a fost semnata
de ***** 1in calitate de director al SRL 7*****” insa, conform extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice nr.394706 din 08 octombrie 2018, care a
fost anexat la cererea de chemare in judecatd, administrator al SRL 7#****> egte
kdskdck circumstantd care denotd cd cererea a fost semnatd de o persoana



neimputernicitd. Or, la procura nr.6349 din 15 octombrie 2018, nu a fost anexat
ordin de angajare a lui ***** 1n calitate de director al SRL 7*****” gay un alt act
care ar confirma faptul ca ***** este angajatul companieir SRL #**#*>,

Afirma ca contrar prevederilor art.203 alin.(1) din Codul de procedura civila,
instanta de fond nu s-a expus asupra cererii SRL 7#****” din 05 iunie 2019
privind scoaterea cererii de pe rol.

Sudiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau considera apelul intemeiat, care urmeaza a
fi admis, iar hotararea primei instante casata, cu emiterea unei decizii sub forma de
incheiere, prin care se scoate cererea de chemare in judecata de pe rol, reiesind din
urmatoarele motive.

in conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) Cod de procedurd civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considerda apelul
declarat de SRL *****” impotriva hotdrarii primei instante depus in termen, or,
hotararea Judecatoriei Chiginau (sediul Centru) a fost emisa la 07 iunie 2019, iar
cererea de apel impotriva acesteia a fost depusa la 02 iulie 2019 (f.d. 56; 66).

Colegiul civil retine ca actiunea inaintatd de SRL 7*****” 3 fost examinata
in procedura cererilor cu valoare redusa, reglementata de capitolul XXI1 al
Codului de procedura civila (art. 2762-276%).

In conformitate cu prevederile art. 2762 Cod de procedurd civila, daca
valoarea cererii in cauzele de incasare a unei sume de bani nu depaseste 10 salarii
medii pe economie prognozate la data sesizarii instantei, fard a se lua in
considerare dobanzile, penalitatile, cheltuielile de judecatd si alte venituri
accesorii, aceasta cerere se examineaza ca cerere cu valoare redusa.

in conformitate cu prevederile art. 276 alin. (1) si (2) Cod de procedura
civila, procedura cu privire la cererile cu valoare redusad este scrisa. Judecatorul
poate dispune citarea participantilor la proces dacd apreciaza acest fapt ca fiind
necesar sau dacd admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in
sedinta publica.

Colegiul civil retine cd partile au fost instiintate despre examinarea cauzei
civile date in ordine de apel, in lipsa partilor, fapt confirmat prin semnaturile
aplicate pe avizele postale ale Instiintarilor.



In conformitate cu prevederile art. 276* Cod de procedura civil, instanta
solutioneaza cauza si adopta dispozitivul hotararii intr-un termen de cel mult 6 luni
de la data depunerii cererii. Daca, dupa ce i1 s-au comunicat cererea de chemare in
judecata si inscrisurile anexate, paratul nu depune referinta, solutionarea cererii se
face in baza materialelor anexate la dosar. Hotararea judecatoreascad adoptata se
publica pe pagina web a instantei judecatoresti si se comunicd participantilor la
proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor.
Hotararea judecatoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile
prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive
si irevocabile de la pronuntare. Instanta de apel examineazad cererea de apel in
procedura scrisa sau cu citarea participantilor la proces, prevederile art.276% fiind
aplicabile corespunzator.

in conformitate cu prevederile art. 373 alin. (1), (2) si (5) Codul de procedura
civila, instanta de apel verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si
obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in ceea ce priveste
constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta. In limitele
apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in
hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au
importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele
prezentate suplimentar in instantd de apel de catre participantii la proces. Instanta
de apel este obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Din continutul celor relatate, Colegiul civil retine ca sarcina instantei de apel
deriva din dispozitiile art. 373 alin.(1), (2) si (5) Codul de procedura civila, in
conditiile in care instanta de fond a solutionat fondul cauzei, cu expunerea
argumentelor in vederea admiterii sau respingerii actiunii in raport cu concluziile
retinute de catre aceasta.

Din materialele cauzei, instanta de apel retine ca potrivit facturii fiscale din 31
ianuarie 2017, semnatd si stampilatd de SRL 7#*#*#” gj SRI, »##***> " QRI
AR a vandut SRL 7*****” 2 hogeacuri la pretul de 27000 lei (f.d.4).

Conform actul de verificare a decontarilor reciproce din 06 septembrie 2018,
semnat si stampilat de ambele parti, la data enuntata, datoria SRL 7*****” fat3 de
SRL »##***%>” constituie suma de 13000 lei (f.d.5).

Prin cererea prealabild din 05 octombrie 2018, receptionata de SRL »##***>
la data 28 decembrie 2018, SRL 7*#***» g golicitat plata datoriei Tn marime de
13000 lei, in termen de 7 zile din momentul receptionarii cererii date (f.d.24; 25)



Potrivit deciziei Agentiei Servicii Publice privind inregistrarea modificarilor
din 08 octombrie 2018, SRL 7#*#***” gj.a schimbat denumirea in SRL »##***>
(f.d.21).

La data de 24 ianuarie 2019, SRL »*****” 3 depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL 7*****” cy privire la Incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata (f.d.2-3).

Prima instanta, fiind investitd cu judecarea cauzei in fond, a admis actiunea
inaintata de SRL 7*****” emitand hotararea expusa mai sus (f.d.56; 61-64).

Nefiind de acord cu hotérarea primei instante, SRL 7*****” 3 contestat-o cu
apel, invocand argumentele expuse mai sus (f.d.66).

Instanta de apel considera criticile invocate de apelant ca fiind intemeiate, iar
hotdrarea primei instante o considera ca fiind emisd cu Incédlcarea normelor de
drept procesual, reiesind din motivele care urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 385 lit. ¢) Cod de proceduri civila, instanta
de apel, dupa ce judeca apelul este in drept sd admitd apelul si sa caseze integral
sau partial hotarirea primei instante, dispunind incetarea procesului ori scoaterea
cererii de pe rol dacd exista temeiurile prevazute la art.265 1 267.

In acord cu prevederile art. 267 lit.c) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreascad scoate cererea de pe rol in cazul in care cererea este semnatd sau
este depusa in judecata de o persoand neimputernicita.

In concordanta cu prevederile art. 75 alin. (2) si (3) Cod de procedura civila,
procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecata de catre
organele lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite
prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de
citre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau
avocati stagiari. Conducatorul organizatiei isi confirmda Tmputernicirile prin
documentele prezentate in judecatd ce atestd functia sau calitatea lui de serviciu
ori, dupa caz, prin actele de constituire.

In conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila,
imputernicirile persoanei juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberata
si legalizatda in modul stabilit de lege. Procurile eliberate in numele persoanei
juridice conform actelor de constituire se semneaza de catre administrator sau de
catre alta persoana Tmputernicita.

in conformitate cu prevederile art. 81 alin. (1) Cod de procedurd civila,
imputernicirea de reprezentare in judecatd acordd reprezentantului dreptul de a



exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului
de a semna cererea si de a o depune in judecatd, de a recurge la arbitraj pentru
solutionarea litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a
majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul
actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a
intenta actiune reconventionald, de a transmite imputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotarirea judecatoreascd, de a-1 schimba modul de executare, de a aména
sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a
primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecdtoresti, drept care trebuie
mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, Tn procura eliberatd reprezentantului
persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

La caz, instanta de apel retine ca cererea de chemare in judecatd depusa de
SRL »#*#***>” "q fost semnata de ***** 1n calitate de director (f.d.2-3).

Conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice, nr.394706 din
08 octombrie 2018, administrator al SRL 7#*#***> egte **#%** (£ d.22).

Colegiul civil retine cad la materialele cauzei se atesta procura nr. 6349 din 15
octombrie 2018, prin care ***** in calitate de administrator I-a Tmputernicit pe
*AkxkE sa semneze si sd depusd cereri de chemare 1n judecata din numele SRL
PakxEE” 1Insd, din continutul acestei procuri nu se atesta calitatea de angajat al lui
*adE* In cadrul SRL 7#**** (£d.27).

Totodata, instanta de apel retine ca la materialele cauzei nu se atesta nici un
inscris (ordin de angajare/contract individual de muncd), din care sd rezulte
calitatea de angajat al lui ***** in functia de director la SRL »*****” contrar
prevederilor art. 75 Cod de procedura civila, citate supra.

Prin urmare, instanta de apel retine ca la caz se atestd incidenta prevederilor
art. 267 lit.c) Cod de procedura civila si astfel, Colegiul civil conchide ca in spetd
se impune necesitatea scoaterii cererii de chemare 1n judecata de pe rol, intrucat s-a
constatat ca cererea de chemare in jduecatd este semnatd de o persoand
neimputernicita.

Prin urmare, luand in considerare cele expuse, Colegiul civil considera
necesar de a admite apelul, de a casa hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul
Centru) din 07 iunie 2019 si de a emite o decizie sub forma de incheiere, prin care
actiunea Tnaintata de SRL 7*****” ge scoate de pe rol.



In conformitate cu prevederile art. 267 lit.c), 2764 alin. (5), 385 lit. ), art.
389 Cod de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ,

decide:

Se admite cererea de apel depusd de societatea cu raspundere limitata
”*****”.

Se caseaza integral hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 07
tunie 2019, emisd 1n cauza civild in procedura cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de societatea cu raspundere limitata
VadREE” Impotriva societdtii cu raspundere limitatd *F****” cu privire la
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata
si se emite o decizie sub forma de incheiere, prin care:

Se scoate de pe rol cererea de chemare in judecatd Tnaintata de societatea cu
raspundere limitatd ”*****” impotriva societdtii cu raspundere limitatd »##***>
cu privire la Incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Se explica societdtii cu raspundere limitatd “*****” cj dupd inlaturarea
circumstantelor care au dus la scoaterea cererii de pe rol, aceasta poate adresa
instantei o noud cerere, conform dispozitiilor generale.

Decizia nu se supune recursului, fiind definitiva si irevocabila de la emitere.

Presedintele sedintet,
Judecatorul: Nelea Budai

Judecatorii: ITon Muruianu

Aliona Danilov



