Dosarul nr.21r-559/16 Judecitor: Posticid Aureliu
DECIZIE
In numele legii

24 mai 2016 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecati Iovu Gheorghe
Judecétorii Cobzac Elena si Morozan Ghenadie
Cu participarea:

Procurorutui Bursacovschi Sergiu
Avocatului Sirbu Violeta
Petitionarului Pascal Stepan

A judecat in sedintd publicd, in ordine de recurs, cererea de recurs declarati de petitionarul Pascal Stepan impotriva incheie
Judecidtoriel Riscani mun. Chisindu din 16 martie 2016 in ordinea art. 313 CPP cu privire la declararea nulitatii raspunsurilor Procuratu
Generale cu nr.21-522/10-2439 din 07.12.2015 sinr.21- 522/10-2577 din 23.12.2015, emise de Procuratura Generald

Procedura de citare a pédrtilor a fost legal indeplinitd,
Examinand probele din dosar, In raport cu argumentele invocate in recursul declarat, Colegiul penal,
constata:

La 16.02.2016 in adresa Judecéitoriei Rascani, mun. Chisindu a parvenit spre examinare plangerea petitionarului Pascal Stipan,
inaintati in temeiul art. 313 Cod de procedurd penald, cu privire la declararea nulitdtii rAspunsurilor inregistrate cu nr.21- 522/10-2439
din 07.12.2015 sinr.21-522/10-2577 din 23.12.2015 emise de Procuratura Generala.

In argumentarea plingerii petitionarul a comunicat ci la data de 27.07.2015 a inaintat petitie citre Presedintele Consiliului
Superior al Procurorilor, Mircea Rosioru, prin care a solicitat si fie investigat si constata faptul ci procurorl participant la examinarea
cauzei penale in fond. d-na Olga Grosu, constient si intentionat urmérind cu totul alte scopuri decit cele previzute de Codul de
Proceduri Penald a Inaintat apelul peste termen. A asteptat un timp si vazind ci nu i s-a dat nici un rispuns, la data de 23.09.2015 a
expediat o petitie cidtre Consiliul superior al Procurorilor, solicitind si-i fie dat rispuns la petitia precedentd precum si expunind
continutul si alegatiile precedentei petitii. Asteptind din nou o luné de zile vizind ci nu primeste rispuns a expediat din nou o cerere.
La 07.12.2015 cu nr.21-522/10- 2439 de cétre Procurorul in Sectia judiciar-penald Serghei Bursacovschi a fost dat un rispuns prin care
afirma precum ci la petitia din 27.07.2015 fiind examinatd de Procuratura Generald rispunsul a fost expediat in adresa acestuia la
13.07.2015. In raspuns mentioneazid cd sunt indicate doar datele cind au fost expediate. firda numér, fard numele familiei care a
examinat. Nefiind de acord din nou s-a adresat cu petitie citre Consiliul Superior al Procurorilor in care a fost descrisi situatia creati
precum si indignarea si dezacordul cu faptul cé petitiile adresate citre Consiliul Superior al Procurorilor examinate de Sectia judiciar -
penala si rispunsurile chipurile au fost expediate citre acesta, dar ultimul nu a primit nimic, la fel a mai rugat ci dacé au fost examinate
si existd careva raspunsuri si fie anulate si s-i fie expediate copiile rispunsurilor adoptate pe marginea petitiilor sale si copiile petitiilor.
La data de 23.12.2015 nr.21-522/10-2577 a mai primit un rispuns de la acelasi procuror, citind rispunsul a avut impresia cé isi bat joc
de el. Prin plingerea depusi solicith recunoasterea rispunsurilor din 07.12.2015 si 23.12.2015 ca fiind nefondate si ilegale, de a obliga
procurorul sectiei judiciar-penale si-i expedieze copiile pretinselor rispunsuri si copiile petitiilor expediate de el, de a recunoaste ca
incéleare faptul ci Procurorul Sergin Bursacovschi nu i-a dat rispuns la petitia expediati.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 16 martie 2016 a fost respinsd, ca neintemeiatd, plingerea lui Pascal Stepa
cu privire la declararea nulititi rAspunsurilor Procuraturii Generale cu nr.21-522/10-2439 din 07.12.2015 si nr.21- 522/10-2577 ¢
23.12.2015, emise de Procuratura Generala.

Incheierea nominalizatd a fost atacatd cu recurs de citre petitionarul Pascal Stepan, care soliciti admiterea recursului, casar
incheierii, cu dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de fond.

In sedinta instantei de recurs petifionarul Pascal Stepan si avecatul acestuia Sirbu Violeta au sustinut recursul si a solici
admiterea acestuia.

Procurorul Bursacovschi Sergiu a pledat pentru respingerea recursului ca fiind inadmisibil.



Verificdnd materialele cauzei, argumentele invocate in cererile de recurs, ascultdnd pdrerile participanfilor la proces, Colegi
penal considerd necesar de a respinge ca inadmisibil recursul ca inadmisibil din urmdtoarele motive.

Conform art.449 al.1) lit. ¢) Cod proceduri penald, judecind recursul, instanta respinge recursul, mentinind hotardrea atacata, da
recursul este inadmisibil.

Conform art.313 alin.1) Cod procedurd penala, plangerile impotriva actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire penala si ¢
organelor care exercitd activitate operativa de investigatii pot fi Inaintate judecatorului de instructie de cétre banuit, Invinuit, aparator, part
vatimata, de alfi participanti la proces sau de citre alte persoane drepturile si interesele legitime ale cirora au fost incilcate de aces
organe, in cazul in care persoana nu este de acord cu rezultatul examindrii plangerii sale de cétre procuror sau nu a primit rispuns
plangerea sa de la procuror in termenul prevazut de lege.

Dispozitia art.313 alin.5 Cod proceduri penald prevede ci, judecitorul de instructie. constatdnd cé actele sau actiunile atacate au fc
efectuate in conformitate cu legea si ci drepturile sau libertatile omului sau ale persoanei juridice nu au fost incilcate, pronunti o incheie
despre respingerea plangerii inaintate.

Al(6) din art.313 Cod procedurd penald prevede, cd incheierea judecdtorului de instructie este irevocabild, cu exceptia incheieril
privind refuzul in pornirea wrmdririi penale, scoaterea persoanei de sub wrmdrirea penald, ncetarea wrmdririi penale, clasar
cauzel penale si reluarea urmdririi penale, care pot fi atacate cu recurs la curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea Judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 16 martie 2016 prin care a fost respinsa,
neintemeiatd, plingerea lui Pascal Stepan, cu privire la declararea nulittii rispunsurilor Procuraturii Generale cu nr.21-522/10-2439 ¢
07.12.2015 sinr.21- 522/10-2577 din 23.12.2015, emise de Procuratura Generali, este irevocabild. nu acorda dreptul persoanei de a ata
incheierea, care conform prevederilor legii este irevocabila.

Raportand situatia de fapt refinuta la normele de drept enuntate, Colegiul conchide, ca, petitionarul Pascal Stepan, nu este in drept
conteste incheierea nominalizatd, dat fiind faptul ca, al.(6) din art. 313 Cod proceduri penald stipuleazi expres ci, incheierea mention:
a devenit irevocabild la data pronuntarii, nefiind susceptibild cailor de atac.

Motiv pentru care, Colegiul va respinge recursul ca inadmisibil.

In aceste circumstante, Colegiul penal nu se va expune asupra motivelor invocate in recurs or, instanta de recurs nici nu purcede
examinarea fondului recursului, deoarece potrivit prevederilor pct.16 din Hotirdrea Plenului Curtii Supreme de Justifie nr. 22 din
decembrie 2005 ,,Solutia de respingere a apelului (respectiv recursului) ca depus peste termen sau inadmisibil mu implicd o verificare
hotararii atacate, intrucét instanta de apel (recurs) nu poate proceda la o verificare de fapt si de drept a acesteia decét in cadrul unui recu
exercitat in mod legal”.

In astfel de circumstante, conducéndu-se de prevederile art. art. 313, 449 al. 1 pet.1 lit. ,,® Cod procedurd penal, Colegiul penal
Curtii de Apel Chisindu, -

DECIDE:
Se respinge, ca inadmisibil, recursul declarat de petitionarul Pascal Stepan impotriva incheierii Judecitoriei Riscani mu
Chisindu din 16 martie 2016 prin care a fost respinsd, ca neintemeiatd, plangerea lui Pascal Stepan, cu privire la declararea nulit?
raspunsurilor Procuraturii Generale cu nr.21-522/10-2439 din 07.12.2015 si or.21- 522/10-2577 din 23.12.2015, emise de Procuratu

Generala.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei de judecati Iovu Gheorghe

Tudecatorii Cobzac Elena

Morozan Ghenadie



