Dosarul nr.2r-1455/2016

Prima instanti Judecatoria Botanica, mun.Chisindu (jud. Puica Viorica)

DECIZIE

21 mlie 2016 mun.Chisindu

Colegiul civil i de contencios administrativ

al Curtii de Apel Chisindu
In componenta:
Presedintele completului, judecator Guzun Maria
Judecatorit: Nogai Ala

Brasoveanu Vladimir

examindnd in ordine de recurs, recursul declarat de SRL ,Isai Company”, impotriva incheierii Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu
din 03 mai 2016, adoptata in pricina civila la obiectiile reprezentantului debitorului SRL ..Isai Company” impotriva ordonantei judecatoresti
din 07 septembrie 2015, prin care obiectiile s-au respins,

CONSTATA:

La data de 01 septembrie 2016, SRL ,Almaian” a depus cerere de eliberare a ordonantei judecatoresti, solicitdnd eliberarea
ordonantei privind incasarea de la debitorul SRL , Isai Company™, in beneficiul SRL ,, Almaian™ a datoriei de 1873,72 lei si a taxei de stat de
135,00 lei.

Prin ordonanta judecitorului din 07 septembrie 2015, s-a incasat de 1la SRL ,Isai Company” suma de 2 008,72 lei (f.d.14).

Reprezentantul SRL , Isai Company,,, Ilesov Turie a depus obiectii impotriva ordonantei judecitoresti, la 28 aprilie 2016, solicitdnd
anularea ordonantei, invocdnd ci despre existenta ordonantei judecitoresti a aflat la 26 aprilie 2016, de la executorul judecétoresc potrivit
incheierii de intentare a procedurii de executare din 07 aprilie 2016.

Considera ci la examinarea cererii, judecitorul nu a luat in considerare faptul ci creditorul nu a respectat procedura prealabild. Mai
sustinea ci somatia adresatd debitorului, la care face referire judecitorul in continutul ordonantei, nu a fost expediati in adresa acestuia de
citre creditor. Astfel, aprecia ci judecitorul urma si refuze cererea creditorului, or reprezentantul creditorului nu a respectat procedura
prealabild prevazuti de lege pentru sesizarea instantei.

Prin incheierea Judecitoriei Botanica, mun. Chisindu din 03 mai 2016, s-au respins obiectiile reprezentantului debitorului SRL , Isai
Company™ impotriva ordonantei judecitoresti din 07 septembrie 2015 - ca fund depuse tardiv.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, la data de 25 mai 2016, SRL ,Isai Company”, a depus recurs asupra incheierii
Tudecitoriei Botanica, mun. Chisindu din 03 mai 2016, solicitind admiterea recursului si casarea integrald a incheierii date, cu dispunerea
anularii ordonantei din data de 07 septembrie 2015,

In cererea de recurs, recurentul sustine cd nu a beneficiat de un proces echitabil, in sensul art.6 din Conventie, intrucét a fost
obligatd de instanta de judecati s faca dovada c3 a depus toatd diligenta pentru crearea conditiilor si receptionarea postei la timp.

Afirm3 ci despre existenta ordonantei judecitorului din Judecitoria Botanica, mun.Chisindu din 07 septembrie 2015, a aflat din
incheierea privind intentarea procedurii de executare si asigurarea executirii documentului executoriu nr.032-563/16 din 07 aprilie 2016,
emisd de executorul judecitorese Furdui Ton, copia cireia am primit doar la 26 aprilie 2016.

Mai relateazd ci somatia adresatd debitorului la care face referire instanta de judecata in ordonanta judecitoreasci nr.2po-626/15 din
07 septembrie 2015 nu a fost expediatd in adresa debitorulm SRL ,Isai Company™ si aceasta nu ar fi primit nici o somatie de la SRL
Almaian”. Astfel, considerd ci creditorul SRL ..Almaian™ nu a respectat procedura prealabild, motiv pentru care instanta de judecati urma



sd refuze si primeasca cererea creditorului SRL ,,Almaian™ citre SRL . Isai Company” privind incasarea datoriei.

Verificand legalitatea incheierii judecitoresti contestate, pe baza dosarului si a motivelor invocate in recurs, Colegiul civil conchide ci
recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii mstantei de fond din considerentele ce succed.

Conform art.425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a recursului impotriva incheierni este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, instanta de recurs conchide ci, incheierea contestati a fost pronuntatd la data de 03 mai 2016. Copia incheierni a fost
expediatd recurentului la data de 11 mai 2016, acesta receptiondnd-o efectiv la data de 20 mai 2016. Respectiv, Colegiul considera cererea
de recurs inantatd de SRL _Isai Company™ la data de 25 mai 2016, ca fiind depusa in termenul legal.

Conform art.3 Cod de procedurd civild, instantele judecitoresti aplicd legile procedurale civile in vigoare la data judecirii cauzei

civile,

Iar conform art.424 alin.(1) Cod de proceduri civild, curtile de apel examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
judecatorii.

In corespundere cu art.426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva incheierii se examineaz in termen de 3 luni intr-un
complet din 3 judecitori, pe baza dosarului i a materialelor anexate la recurs, firi examinarea admisibilititii si fard participarea partilor.

Conform art.427 lit.a) Cod de proceduri civila, mstanta de recurs, dupi ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept s3
respingd recursul si mentind incheierea.

Potrivit art.344 Cod de procedurd civild, ordonanta judecitoreascd este o dispozitie dati unmipersonal de judecitor, in baza
materialelor prezentate de creditor, privind incasarea de sume béanesti sau revendicarea de bunuri de la debitor in pretentiile specificate la
art.345. Ordonanta judecitoreasca reprezinti un act executoriu care se indeplineste in modul stabilit pentru executarea actelor judecatoresti.

Potrivit prevederilor art.352 alin.(2) Cod de procedurd civila, in decursul a 10 zile de la primirea copiei de pe ordonantd. debitorul
este In drept sd inainteze, prin ntermediul oriciror mijloace de comunicare ce asigurd veridicitatea obiectilor §i primirea lor la timp, in
mstanta care a eliberat ordonanta, obiectiile sale motivate impotriva pretentiilor admise, anexdnd probele ce le confirma.

Astfel, instanta de recurs refine ci la data de 07 septembrie 2015, Judecitoria Botanica, mun.Chisindu, examindnd cererea
creditorului SRL . Almaian™, a emis ordonanta privind incasarea de la debitorul SRL . Isai Company™ a sumei de 2008,72 le1.

Copia de pe ordonantd a fost expediatd debitorului SRL ,Isai Company” la data de 10 septembrie 2015, ulterior, citre instanta de
judecatd parvenind avizul de receptic cu mentiunea nereclamat.

Reprezentantul debitorului sustine ci a ficut cunostinti cu ordonanta judecitoreasca la 26 aprilie 2016, datd cénd a primit de la
executorul judecitoresc o copie de pe incheierea de intentare a procedurii de executare din 07 aprilie 2016.

Prin urmare, Colegiul civil retine ci argumentele reprezentantului debitorului, potrivit cirora, nu a cunoscut despre existenta datoriei
s1 emiterea unei ordonantei judecatoresti sunt eronate si nefondate, or, de citre creditor, a fost transmisa somatia din 11 1unie 2015 (£.d.11)
cét si de citre instantd a fost emisd, prin postd, ordonanta judecitoreascd din 07 septembrie 2015 (£.d.15), la adresa sediului debitorului:
mun. Chisindu, str. Independentei 14/3, ap.102, care corespunde cu adresa ce se contine in extrasul din Registru de stat al persoanei
juridice.

Respectiv, instanta de recurs reitereazi ci, o astfel de instiintare/citare este una legala. Or in conformitate cu art.63, 67 Cod civil,
Recomandarea CSJ nr.54 cu privire la aplicarea corecti a normelor procedurale despre citarea participantilor la proces, datele inregistrari
de stat a unei persoane juridice se inscriu in registru de stat, find accesibile oricdrei persoane. Persoana juridicd are un sediu, indicat in
actele de constituire. Stabilirea g1 schimbarea sediului sunt opozabile tertilor din momentul inregistririi de stat. Adresa postald a persoanet
juridice este cea de la sediu. Persoana juridicd este obligatid si depuna diligenta necesard pentru a-si ridica corespondenta de la adresa
sediului inregistrat, iar in cazul schimbérn adresei, si inscrie datele respective in Registrul de stat al persoanelor juridice. Toate documentele
si serisorile mtrate la sediu se considera receptionate de citre persoana juridica.

Astfel, Colegiul considerd drept intemeiate concluziile instantei de fond, precum ca, administratorul unei persoane juridice trebuie si
depuni toatd diligenta pentru crearca conditiilor si receptionarca postei la timp. Faptul ci responsabilul debitorului nu a depus diligenta
necesari pentru crearea conditiilor si receptionarea, la timp, a postei, nu poate fi imputata creditorului sau instantei judecatoresti.

Astfel, avind in vedere faptul cd instanta de fond a examinat pricina In conformitate cu legislatia procesual-civila si a dat o solutfie
absolut legald, Colegiul civil considerd ci alegatile recurentulni sunt eronate, urmédnd a respinge recursul, cu menfinerea incheierii

Judecitoriei Botanica, mun. Chisindu din 03 mai 2016.

In conformitate cu art.427 lit.a), 428 Cod de procedura civild, Colegiul civil s1 de contencios administrativ,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de SRL ..Isai Company™..
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Se mentme incheterea Judecatoriel Botanica, mun. Chismau din U3 mai ZU1o, adoptata 1n pricinia civila 1a obiectile reprezentantulut
debitorului SRL . Isai Company® impotriva ordonantei judecitoresti din 07 septembrie 2015.

Decizia riméane irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completulu,

Tudecitorul: Guzun Maria

Tudecitorii: Nogai Ala

Brasoveanu Vladimir
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