CURTEA DE APEL CHISINAU

Prima instantd: Tudecéitoria Ciocana, mun. Chisindu (jud. V. Clima)

Dosaml nr.2rc-82/15

DECIZIE

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios administrativ

17 martie 2015 mun. Chiginiu

Instanta compusa din:

Pregedintele sedintei Iulia Cimpoi

Judecator Nicolae Craiu

Natalia Simciuc

examindnd in lipsa pértilor, recursul declarat de SA.. Supraten,. impotriva incheierii judecitoriei Ciocana, mun. Chisindu din

20.01.2015, adoptate in cauza civild la cererea depusi de SA “Supraten™ impotriva SRL “Deonis - Grup™ cu privire la incasarea
datoriei, Colegiul,

=]
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11.
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a constatat:

Pozitia instantei de fond:

. La 23 decembrie 2014, SA. Supraten,, s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva SRL “Deonis-Grup” cu privire la

incasarea datoriei in sumé de 172856,16 lei, dobdnda de intarziere In sumi de 3255.85 si taxa de stat In suma de 5283.36 lei.

Prin incheierea judecitoriei Ciocana, mun. Chisindu din 24.12.2014 nu s-a dat curs cererii, oferindu-se termen pentru inldturarea
neajunsurilor si anume, pentru prezentarea dovezii achitirii taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecatd in marime de
5283,36 lei.

. Prin incheierea judecétoriei Ciocana, mun. Chisindu din 20.01.2015, s-a restituit cererea pe motiv ¢, nu a fost executatd inchiderea

din 24.12.2014.

Solicitarea recurentului:

La 28.01.2015, SA,. Supraten,, a declarat recurs Impotriva incheierii sus mentionatd, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii cu remiterea cauzei in prima instanti pentru examinare in fond.

Argumentele partilor:

in motivarea recursului s-a indicat ca,incheierea instantei de fond este ilegald, find emisi cu incilcarea legislatiei in vigoare. In
opinia recurentului, instanta de fond irational a restituit cererea de chemare in judecatd, deoarece aceasta a examinat cererea in mod
superficial in raport cu regulile si legislafia ce guverneaza litigiul in cauza, fapt ce a dus la solufionarea gresita a pricinii.
Aprecierea instantei de recurs:

Analizdnd legalitatea si temeinicia Incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in cererea de recurs, Colegiul considerd
recursul drept intemeiat si urmeazi a fi admis din urméatoarele motive.

Conform art.20 alin.(1) Constitutia RM, Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeazi drepturile, libertétile si interesele sale legitime. (2) Nici o lege nu poate ingridi accesul la
justitie.

Art.26 alin.(1) al Constitutiei RM,de asemeni stipuleaza ca, dreptul la apérare este garantat. (2) Fiecare om are dreptul si reactioneze
independent, prin mijloace legitime, 1a incélcarea drepturilor si libertitilor sale.

Potrivit art. 5 alin.( 1) Cod de Procedurd Civild, orice persoani interesatd este In drept si se adreseze in instantd judecitoreasca, in
modul stabilit de lege, pentru a-si apira drepturile incilcate sau contestate, libertatile si interesele legitime. (2) Nici unei persoane nu i
se poate refuza apérarea judiciard din motiv de inexistentd a legislatiei, de imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei in
vigoare.

Colegiul Civil retine c&, instanfa de fond neintemeiat a restituit cererea de chemare in judecati, pe motiv ¢d, reclamantul nu a
achitat taxa de stat, deoarece din materialele cauzei rezultd ca, recurentul a achitat taxa de stat in suma de 5283.36 lei in bugetul de
stat, fapt confirmat pin ordinul de plata din 19.11.2014(f.d.3).

Concluzia instanfei de fond expusd in incheierea din 24.12.2014, precum ca, recurentul a achitat taxa de stat in suma de 5283,36
lei pe contul altei instante judecdtoresti, nu pe cel al Judecatoriei Ciocana, Colegiul Civil o considera incorectd, deoarece, potrivit
art. 5 al Legii privind taxa de stat.. taxa de stat se vireaza la bugetul de stat,.or, careva lege care sa obliga participantii la proces sa
achite taxa de stat pe contul fiecarei judecatorii In parte. nu existi. Suplimentar Colegiul remarca c3.instanta de fond nu a mentionat
atit in incheierea de a nu da curs cererii de chemare in judecatd din 24.12.2014 cit si in Incheierea de restituire,care norm3 materiald
sau procesuald a fost incalcatd de reclamant la depunerea cererii de chemare in judecati.Instanta referindu-se doar la faptul ci.nu s-
a achitat taxa de stat.ceia ce nu corespunde adevarului.

Mai mult ca atit, Colegiul Civil deduce ci, obligarea recurentului de a achita de dou ori taxa de stat va fi considerata o incélcare
a drepturilor constitufionale al oricarei persoane de a se adresa in instanta de judecatd, acest temei duce la casarea incheierii instantei
de fond reiesind din prevederile art.432 CPC.



13. Analizind incheierea supusa recursului, Colegiul constatd cd, instanta de fond inoportun s-a pronuntat asupra temeiului prin care se
atestd, restituirea cererii, deoarece recurentul a achitat taxa de stat in mérime de 5283.36 lei in bugetul de stat, fapt confirmat pin
ordinul de platd din 19.11.2014. Reiesind din acest fapt, instanfa ajunge la concluzia ca restituirea cererii, a fost efectuatd contrar
prevederilor legii.

14. Avind in vedere cele expuse mai sus, instanfa conchide ci, incheierea Judecitoriei Ciocana, mun. Chisindu din 20.01.2015, este
nefondatd si urmeaza a fi casatd, cu restituirea cereri spre examinare in fond.

15. In conformitate cu art. art.427 lit. ¢) CPC, Colegiul Civil. Comercial si de Contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinén,

decide:

Se admite recursul declarat de SA.. Supraten...

Se caseazd incheierea judecdtoriei Ciocana, mun. Chisindu din 20.01.2015, adoptatd in cauza civild la cererea depusd de SA
“Supraten” impotriva SRL “Deonis - Grup™ cu privire la incasarea datoriei, cu restituirea cauzei spre examinare in fond in acelasi
complet de judecata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Iulia CIMPOI

Tudecatorii

Nicolae CRAIU

Natalia SIMCIUC



