Dosarul nr. 2rc-354/2016
Judecator Igor Barbacaru

INCHEIERE
03 octombrie 2016 m. Chiginfu
Curtea de Apel Chisindu in componenta:
Presedintele sedintei, judecitorul Pruteanu Victor

Judecatorii Gavrilita Ana si Popova Ludmila

solutionand ridicarea de la examinare a pricini in ordine de recurs,

A CONSTATAT:

SC ,Privat Trans,, la 07.09.2015 s-a adresat instantei judecatoresti cu actiune impotriva IM , Wissmatec,, SRL. A solicitat
incasarea datoriei 16 907,28 lei; penalititilor 21 303,18 lei; dobinzilor de intirziere 2 749.4 lei;

in sedinta de judecata din 21.04.2016 avocatul Condurari Andrian, reprezentantul piritului ,,Wissmatec,, SRL. a inaintat
actiune reconventionald. A solicitat declararea nulitatii contractul nr. 602/15 din 16.06.2015 pentru transport international de marfa
incheiat intre SC "Privat Trans" SRL si LM. " Wissmatec "S.R.L.

Prin incheierea Judecétoriei Riscani m. Chisindn din 28.04.2016 m s-a dat curs actiunii reconventionale inaintata de . Wissmatec,, SRL cu acordarea termenulni
de 7 zile pentrn achitarea taxei de stat suplimentara 438.56 lei cu explicarea reprezentantuhu _Wissmatec,, SRL c& in caz cd mu va lichida neajunsurile mentionate,
actiunea reconventionald mi va fi consideratd depusa si impreuna cu actele va fi restituits.

La 12.05.2016 avocatul Condurari Andrian a declarat recurs. A solicitat casarea incheierii Judecatoriei Riscani m. Chisindu din 28.04.2016 si remiterea cauzei
la etapa primirii pe rol a cererii reconventionale.

A invocat cd, actimea privind declararea nulitdfii contractului face parte din categoria litigiilor economice apdrute la incheierea, modificarea san rezilierea
contractelor economice, pentru examinarea carora urmeaza a fi platits taxa de stat de 1000 % din unitatea conventionald. Astfel reclamantul trebuia sa achite taxa de
stat 200 lei, dar nm 538,56 lei, cum s-a indicat in incheierea instantei de judecata.

Studiind materialele dosarului, instanta de recurs considerd cd necesita ridicata pricina de la examinare, cu restituirea pricinii in prima instan{d pentru examinare
in fond.

Conform art. 423 alin. (1) 5i (2) CPC, incheierea data in prim4 instanta poate fi atacatd cu recurs, separat de hotéréare, de cétre parfi 5i de ceilalti participanti la
proces, in cazurile previzute de prezentul cod si de alte legi, precum §i in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a procesului. Impotriva
celorlalte incheieri promuntate in prima instanti nu se poate face recurs.

Prin incheierea Judecétoriei Riscani m. Chisindn din 28.04.2016 nu s-a dat curs cererii reconventionale depusd de [ Wissmatec,, SRL.

Conform art. 59 alin. (1) CPC, parte in proces (reclamant san pirit) poate fi orice persoand fizicd sau juridicid prezumati la
momentul intentirii procesului ca subiect al raportului material litigios.

Potrivit art. 60 alin. (1) si (2) CPC, in afard de drepturile specificate la art. 56, partile dispun de drepturi speciale. Reclamantul
este In drept s modifice temeiul sau obiectul actiunii, s4 mareasca ori s& reduci cuantumul pretentiilor in actiune.

Potrivit art. 171 al. (1) Dupéi ce constath ci cererea a fost depusi in judecatd fird a se respecta conditiile art.166 si 167 alin.(1)
lit.a). b), ¢) si e), judecitorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a nu se da curs cererii, comunicind
persoanei care a depus cererea acest fapt de Incilcare si acordindu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor. (2) Daci
persoana care a depus cererea Iindeplineste In termen toate cerintele enumerate in incheierea judecitorului, cererea se considerd depusi
la data prezentirii initiale in judecati. In caz contrar, ea nu se consideri depusi si, impreuni cu actele anexate, se restituie reclamantuhui
printr-o incheiere judecitoreasca ce poate fi atacati cu recurs.

Conform art. 172 al. (1) pini la inceperea dezbaterilor judiciare, piritul are dreptul s intenteze impotriva reclamantului o actiune
reconventionald pentru a fi judecati odati cu actiunea initiald. Actiunea reconventionald fnaintatd conform art.173 alin. (1) lit. b) poate fi
depusi si pina la finalizarea examinfrii pricinii in fond. (2) Intentarea actiunii reconventionale se face conform regulilor generale de
intentare a actiunii.

Potrivit art. 173 al. (1) Judec&torul primeste actiunea reconventionald daci: a) aceasta urmareste compensarea pretentiei initiale;
b) admiterea ei exclude, total sau partial, admiterea actiunii initiale; c) ea si actiunea iniiald sint in conexiune, iar judecarea lor simultani
ar duce la solutionarea rapida si justa a litigiilor;

De asemenea aceastd incheiere de a nu da curs cererii reconventionale face imposibili desfisurarea de mai departe a procesuld in partea actimii

PSR S,



ICLULYCIINOTLaT.

In asa circumstante, incheierea pronuniats in pricind de a nu da curs cererii reconventionale, nu poate fi contestati, decat numai concomitent cu fondul cauzei.
Recursul depus impotriva acestel incheieri se anexeazi la dosar, insd poate fi examinat numai odati cu hotararea pronuntati asupra fonduhi pricinii.

Instanta de judecati a indicat in incheiere cd aceastd incheiere nu se supune recursubii separat decit odati cu eventuala incheiere de restituire a cererii
Din cele relatate, urmeaz3 a fi anexat recursul la materialele pricinii §i restimit dosarul in prim3 instantd pentru examinarea pricinii in fond.

In conformitate cu art. 423 CPC, Curtea de Apel Chisinan,

DISPUNE:

Se ridica de la examinare in ordine de recurs pricina civila la actiunea SC _Privat Trans,, impotriva hi IM _Wissmatec. SRL privind incasarea datoriei.

Se anexeazd la dosar recursul depus de _Wissmatec, SRL impotriva incheierii Judecatoriei Riscani m Chisinau din 28.04.2016 de a nu da curs cererii
reconventionale, care poate fi examinat numai odata cu hotérarea prommiata asupra fondului pricinii.

Se restituie pricina in prim3 instantd pentru examinare in fond.

Pregedinte sedintei Judecatorul Judecéatorul

Victor Pruteanu Popova Ludmila Gavrilita Ana



