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in numele Legii

21 noiembrie 2023 municipiul Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
in componenta :

Presedintele sedintei de judecata Iurie
[ordan

Judecatorii Elena Cojocart  si
Marcel Juganari

Grefier Ana
Cvasnei

Cu participarea:

Procurorului Radu Sali
Avocatului inculpatului Dorin Asandei
Avocatului partii vatamate Rotaru ***#* [ulian Timotin

a judecat 1n sedinta publicd in ordine de apel, apelul avocatului Dorin Asandei in
numele inculpatului Isac *****declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 30 noiembrie 2022, in cauza penala de invinuirea lui

Isac *****x¥*%x% pascut la *****  originar
din r-ul Soroca, sat. ***** gi domiciliat in r-ul
Soroca, sat. ***** nesupus militar, studii medii de
specialitate, divortat, cu un copil minor Ila
intretinere, de nationalitate moldovean, cetitean al
Republicii Moldova, neangajat in cdmpul muncii,
anterior judecat, antecedentul penal fiind stins,
in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) si art. 190 alin.(1) Cod
penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Judecarea cauzei penale in prima instanta: 16.03.2020 — 30.11.2022;

Judecarea cauzei in instanta de apel: 22.12.2022 - 21.11.2023
Procedura de citare legal executata.



Asupra apelului avocatului Dorin Asandei in numele inculpatului Isac
*axk*declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 30
noiembrie 2022, in baza materialelor din dosar si argumentelor invocate in sedinta
de judecata, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu,-

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 30 noiembrie 2022,
[sac *###**dkx% 3 fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art.190 alin.(1) Cod penal (episodul din 14.08.2018, c.p. 2019421071) si in baza
acestei legi, 1 s-a stabilit pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 4
(patru) luni 1n penitenciar de tip semiinchis.

[sac ###xkxsdtik 3 fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal (episodul din 10.09.2017, c.p. 2018421392)
si in baza acestei legi, 1 s-a stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 4 (patru) luni in penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, 1 s-a stabilit lui Isac *******#** nedeapsa
definitiva de 7 (sapte) luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

Termenul executdrii pedepsei aplicate inculpatului Isac H*dkssisksss
urmeaza a fi calculat din momentul retinerii acestuia.

Pana la definitivarea sentintei s-a aplicat in privinta inculpatului Isac
FosckRsck ekt m3sura preventiva sub forma de obligarea de a nu parasi tara.

Actiunea civila inaintatd de partea vatdmatda Rotaru ***** se admite partial
si s-a incasat din contul lui [sac *#******¥* 1 heneficiul lui Rotaru ***** suma
de 36092,42 lei (treizeci si sase mii noudzeci si doi lei 42 bani) cu titlu de
prejudiciu material cauzat prin infractiune, suma de 5000 (cinci mii) lei cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica, in rest cerinta privind incasarea prejudiciului moral
s-a respins ca neintemeiata.

Actiunea civila Tnaintatd de partea vatamata Scurtu ***** s-a admis partial
si s-a Tncasat din contul lui Isac ***#****** 1 beneficiul lul Scurtu ***** suma
de 37000 (treizeci si sapte mii) lei cu titlu de prejudiciu material cauzat prin
infractiune si 10000 (zece mii) lei cu titlu de cheltuieli pentru asistentd juridica, in
rest cerinta privind Tncasarea prejudiciului moral s-a respins ca neintemeiata.

Mijlocul material de proba, CD-R cu informatie video la definitivarea
sentintei de pastrat la materialele cauzei pe toata perioada de pastrare a dosarului.

Pentru a se pronunta in cauza data in sensul enuntat, instanta de fond a
constatat ca, Isac *¥**#x*F¥*EX Ja data de 14 august 2018, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, actionand cu intentie directa, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile s1 admitand
in mod constient survenirea acestora, din motiv de cupiditate, dupa un plan bine



chibzuit, prin comportament dolosiv si viclean, a indus-o in eroare pe cet. Rotaru
kAskE 51 a determinat-o sa-i transmitd cu titlu de Tmprumut mijloace financiare in
numerar, in suma de 150 euro, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituiau 2819,14 lei, eschivandu-se ulterior de la executarea
angajamentului asumat.

Tot, el continudndu-si actiunile sale ilegale, actionand cu aceeasi intentie,
urmarind, realizarea acelorasi scopuri la 16 august 2018, aflandu-se in incinta
magazinului ,,Enter”, amplasat pe bd. Decebal. 139, mun. Chisinau, sub pretextul
ca are nevoie urgent de un telefon mobil de model ,,iPhone X”, insd nu intruneste
conditiile de creditare, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in 2
privinta naturii, actului juridic nul, profitdnd de increderea acordatd de Rotaru
edsekk  prin comportament dolosiv si viclean a indus-o in eroare cd va achita ratele
lunare si a determinat-o sd contracteze de la intreprinderea cu Capital Strain,
Organizatia de Microfinantare ,,Jute Credit” SRL un imprumut banesc, in baza
caruia a obtinut un telefon mobil de model ,,iPhone X” , pe care l-a insusit ilegal,
neonorandu-si obligatiile asumate, cauzandu-i astfel partii vatdmate Rotaru *****
daune in proportii considerabile in valoare totala de 32902,42 lei.

Tot el, [sac *#**##*x%* 19 data de in perioada 10 septembrie 2017, aflandu-
se in incinta magazinului specializat ,,Moldcell” S.A, amplasat in mun. Chisindu,
bd. Dacia 49, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inducerea in eroare si prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, sub
pretextul ca are nevoie de un telefon mobil, profitind de increderea acordata de
catre Scurtu ***** cu care se afla in relatie de prietenie, prin comportament
dolosiv si viclean, oferindu-i ultimei asigurari ca va achita plata lunara, a
determinat-o pe aceasta sd cumpere in credit un telefon mobil de model ,,Iphone
6S” cu nr. de IMEL***** ]a pret de 16272 lei, bun pe care 1-a insusit ilegal, fara a-
si onora obligatiile asumate.

Tot el, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, pe
parcursul lunilor octombrie-noiembrie 2017, profitand in continuare de increderea
cet. Scurtu ***** prin inducerea in eroare si prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, prin comportamentul sdu dolosiv si viclean, sub pretextul ca se afla in
Anglia si are nevoie de mijloace banesti, sub diferite pretexte, a solicitat si a primit
de la Scurtu ***** prin transfer bancar suma de 11 200 de lei, oferindu-i ultimei
asigurari ca va restitui mijloacele banesti la intoarcerea in tara, neonorandu-si
obligatiile asumate, cauzandu-i astfel partii vatdmate Scurtu *****  daune in
proportii considerabile in valoare totald de 27 242 lei.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, avocatul Dorin
Asandei in numele inculpatului Isac *****a declarat apel, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din
30 noiembrie 2022, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri potrivit



modului stabilit pentru prima instantd prin care Isac *****sa fie achitat, iar
actiunea civild inaintatd de partea vatdmatda Rotaru ***** gi actiunea civila
inaintata de partea vatadmata Scurtu ***** s3 fie respinse ca neintemeiate.

In motivarea apelului apelantul a invocat cd, instanta de fond n-a apreciat
probele din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele In ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor, si, Tn asa
mod, a ajuns la concluzia gresita ca [sac *****a savirsit infractiunile prevazute de
art. art. 190 alin. (1), 190 alin. (1) Cod Penal al RM.

Cauza penald in instanta de fond a fost examinata in lipsa inculpatului Isac
Victor, prin ce acestuia i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, acesta fiind
lipsit de posibilitatea de a face declaratii, fiind lipsit de posibilitatea de a-si expune
pozitia, sa prezinte probe in sustinerea acesteia, prin ce i-a fost incalcat dreptul la
apdrare. Mentioneazd ca, in actiunile inculpatului Isac Victor, nu se intrunesc
elementele componentei de infractiune prevazute de art. art. 190 alin. (1), 190 alin.
(1) Cod Penal al RM.

Colegiul penal, verificand acest aspect, audiind opiniile participantilor
la proces in acest sens, considerd apelul declarat in termen, fiind respectate
prescriptiile art. 402 alin.(1) Cod procedura penala.

Procedura citarii legale a fost executatd.

In sedinta instantei de apel avocatul Dorin Asandei in numele inculpatului
Isac *****a gustinut integral argumentele apelului declarat, solicitind admiterea
acestuia in temeiul motivelor de fapt si de drept invoccate.

Inculpatul Isac Victor, desi a fost legal citat, nu s-a prezentat si nici nu a
anuntat despre motivele absentei sale, Colegiul penal audiind opinia participantilor
la proces a dispus examinarea cauzei in lipsa acestuia.

Procurorul Radu Sali a solicitat respingerea apelului declarat ca fiind
nefondat, deoarece nu sunt careva temeiuri de a interveni in sentinta.

Partea vatamata Scurtu ***** a solicitat respingerea apelului declarant in
numele inculpatului ca fiind nefondat, cu mentinerea sentintei primei instante.
Pind la moment prejudiciul cauzat nu i-a fost restituit.

Avocatul lulian Timotin in numele partii vatamate Rotaru ***** [a fel a
pledat pentru respingerea apelului declarat, solicitind mentinerea sentintei
primei instante,

Judecand apelul declarat, verificand legalitatea §i temeinicia sentintei pe
baza materialelor dosarului, Colegiul penal ajunge la concluzia ca apelul declarat
urmeaza a fi respins ca nefondat, cu mentinerea sentintei primei instante,
reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod procedura penald, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecdri in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecdtoresti privind infractiunile pentru a



caror savarsire legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

Conform art. 414 Cod de procedurd penald, (1) Instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza probelor
examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penald, si in baza
oricdror probe noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal.

Totodata, in baza alin. (5) si (6) al aceluiasi articol, instanta de apel se
pronunta asupra tuturor motivelor invocate in apel. Instanta de apel nu este in drept
sd-si Intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima instanta daca ele nu au
fost verificate in sedinta de judecata a instantei de apel si nu au fost consemnate in
procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 1), lit. ¢) Cod de procedurd penala, (1) Instanta
de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: /)
respinge apelul, mentindnd hotardrea atacata, daca: c) apelul este nefondat.

Conform prevederilor art. 6 alin. (1) al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, ,,orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in
mod public si in termen rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiala,
instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale
cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald
indreptate impotriva sa.

Probe noi acuzarea cat si apdrarea in instanta de apel nu au prezentat,
solicitand doar verificarea si aprecierea probelor cercetate in instanta de fond.

In urma verificarii circumstantelor de fapt si de drept, cit si a argumentelor
apelantului, instanta de apel ajunge la concluzia cd lipsesc careva dubii sau
banuieli care ar putea pune la indoiala vinovatia inculpatului Isac *****ip
comiterea faptelor incriminate, astfel cd la acest capitol se retin drept declarative
argumentele aparatorului acestuia cu referire la faptul ca invinuirea de comiterea
infractiunii prevazute de art. art. 190 alin. (1), 190 alin. (1) Cod penal, este
formala si nu este confirmata prin probe, urmind a fi emisa o sentinta de achitare
in privinta acestuia.

Audiind opiniile participantilor la proces si cercetdnd suplimentar probele
administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, 1ar in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor, calduzindu-se de propria convingere, Colegiul penal conchide ca,
instanta de fond a stabilit corect starea de fapt, actiunile inculpatului Isac
E#**ust Incadrandu-le in dispozitia art. 190 alin.(1), 190 alin.(1) Cod penal -
escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altor persoane, prin inducerea in
eroare, prin prezentarea ca adevaratda a unei fapte mincinoase, in privinta naturii,
actului juridic nul, incheierea caruia este determinata de comportamentului



dolosiv si viclean care a produs daune considerabile.

Cu referire la motivele invocate in apelul declarat, precum ca prima instanta
a adoptat solutia incorectd de condamnare a inculpatului Isac *****or, acesta
urma sa fie achitat de sub Invinuirea adusa in comiterea infractiunilor prevazute
de art. 190 alin.(1), 190 alin.(1) Cod penal, Colegiul penal constatd ca prima
instantd nu a comis careva erori de fapt care ar impune casarea sentintei adoptate.

Instanta de apel considerd cad aceste afirmatii reprezinta opinia subiectivd a
partii apdrdrii or, prima instantd in sentinta sa corect si justificat si-a motivat
solutia sub aspectul recunoasterii vinovatiei inculpatului in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 190 alin.(1), 190 alin.(1) Cod penal, luand in consideratie
probele administrate legal de cdtre organul de urmarire penald si cercetate in
sedinta de judecata la prezenta cauza penald, cu respectarea prevederilor art. 100
alin. (4) Cod de procedura penala, le-a dat o apreciere justd potrivit art. 101 Cod de
procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, utilitatii, concludentei,
veridicitatii si corobordrii reciproce, stabilind cu certitudine toate aspectele de fapt
st de drept, si ajungand la concluzia corecta cu privire la vinovatia inculpatului in
comiterea faptei si prezenta in actiunile inculpatului a elementelor infractiunii
incriminate.

Argumentele expuse de instanta de fond si motivele din sentinta referitor la
recunoasterea vinovatiei inculpatului Isac *****pentru a evita repetari inutile,
instanta de apel le insuseste, fapt ce vine n corespundere cu jurisprudenta CEDO,
care in pct. 37 a hotararii sale in Cauza Albert vs. Romdnia din 16.02.2010,
statueaza ca art. 6 par. 1 din Conventie, desi obligatia instantei sa 1si motiveze
deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impunand un raspuns detaliat pentru
fiecare argument (Van de Hurk vs. Olanda, 19 aprilie 1994, pct. 61), cu toate
acestea proces echitabil necesitd ca o instantd internd, fie prin insusirea motivelor
furnizate de o instantd inferioard, fie prin alt mod, sd fie examinat chestiunile
esentiale supusa atentiei sale.

Prin justificarea probelor cercetate, Colegiul determina ca fiind dovedita
vinovatia inculpatului [sac *****in comiterea infractiunii pentru care a fost deferiti
justitiei.

In sedinta de judecats, inculpatul Isac *¥******%* ny .3 prezentat, fiind
anuntat in cdutare, iar In privinta acestuia a fost pornit dosarul de cautare
nr.2021420578, astfel instanta a dispus examinarea cauzei penale in lipsa
inculpatului.

Din considerentul judecarii cauzei penale in lipsa inculpatului, instanta de
judecata fiind in imposibilitate de a verifica pozitia acestuia fatd de invinuirea
imputata si de a-1 audia, in ipoteza exercitarii dreptului de a da declaratii pe
marginea faptei penale incriminate, in temeiul prevederilor art. 368 alin. (1) pct. 2)
Cod de procedura penald, a dat citire declaratiile lui Isac ********%* dqate |a faza




urmaririi penale, cuprinse de:

procesul-verbal de audiere a invinuitului din 23.01.2020 (cauza penala
2019421071), conform careia a declarat ca vina in comiterea infractiunii
incriminate o recunoaste, comunicand cd in vara anului 2018 s-a Tmprietenit cu
Rotaru *****_ Tot atunci, din motiv ca avea nevoie de mijloace financiare pentru a
achita chiria apartamentului in care locuia a solicitat de la ***** sa-i Imprumute
150 euro. In momentul cand a primit de la ***** banii i-a promis ca i va restitui in
decurs de aproximativ doua saptdmani, deoarece se gandea ca va primi salariul. A
precizat ca activa neoficial in cadrul companiei ,,Yandex-Taxi”. Peste doua
saptamani nu i-a restituit datoria lur Rotaru ***** deoarece i-a deteriorat masina
unei persoane si a suportat cheltuieli. Pand acum a mintit-o pe ***** de mai multe
ori ca in scurt timp 1-1 v-a restitui mijloacele financiare. A mai declarat ca tot in
vara anului 2018 i-a solicitat lui Rotaru ***** s3-1 cumpere un telefon mobil de
model ,,iPhone”, impreuna s-au dus la magazinul amplasat la intersectia bd. Dacia
cu bd. Decebal, mun. Chisindu. In prealabil i-a oferit asigurari lui ***** c3 el va
achita ratele lunare. In rezultat, a procurat pe numele lui Rotaru ***** telefonul de
model ,,iPhone X” contra sumei de aproximativ 23000 lei. Imediat dupd ce ***** a
semnat contractul i-a transmis lui telefonul mobil. Pana in prezent el nu a achitat
nici o ratd lunard, deoarece nu dispune de mijloace banesti. Suplimentar, a
comunicat cd de mai multe ori a mintit-o pe Rotaru ***** ca-i va restitui banii
achitati pentru telefonul mobil. Se caieste sincer de cele comise.

Totodata, din procesul-verbal de audiere a banuitului din 24.02.2020 (cauza
penala 2018421392), rezultd ca Isac *****a declarat cd vina in comiterea
infractiunii Incriminate o recunoaste, comunicand cd aproximativ in luna august
2017 a facut cun®™****t3 cu o fatd pe nume ***** Scurtu, prin intermediul retelei
de socializare Badoo. Aproximativ la 10 septembrie 2017, i-a propus Svetlanei sa
procure un telefon mobil pe numele ei, deoarece el la acel moment nu avea
mijloace financiare. Ultima a fost de acord. Ei, s-au deplasat in sectorul Botanica
din mun. Chisindu, str. Burebista, unde ***** a luat un telefon mobil de model
,Iphone 6S plus”. Peste ceva timp telefonul s-a stricat si el I-a aruncat. Suma care a
achitat-o ***** era de 16450 de lei. Pentru telefon achita ***** deoarece el nu
activa insd el avea 1n plan sa-i restituie banii pentru telefonul dat. Peste ceva timp
i-a comunicat Svetlanei ca trebuie sa plece peste hotarele Republicii Moldova la
lucru. O perioadd de timp se folosea de cardul bancar de la ,,FinComBank” al
surorii sale *¥¥** sxkks*xxx* [n perioada cand se afla peste hotare, la fel se
folosea de cardul respectiv si ***** Scurtu 11 transfera mijloace banesti, pe care
personal le scotea de pe cardul respectiv. A mentionat cd se obligd sa-i1 restituie
paguba Svetlanei, refuzand confruntarea cu numita.

Necatand la faptul inculpatul in cadrul urmaririi penale si-a recunoscut
vinovdtia in comiterea infractiunii incriminate, savarsirea infractiunii este



dovedita prin urmatoarele probe administrate, cercetate de catre instanta de fond,
cercetate suplimentar si verificate in sedinta instantei de apel si anume:

Astfel, fiind audiatd partea vatimata Rotaru ***** a declarat cd, cu Isac
Victor, au facut cun*****ta pe bd. Decebal mun. Chisindu in vara anului
2018. Incerca sa se parcheze si el a ajutat-o. Atunci Isac *****a invitat-o la o
cafea, i-a spus ca are o afacere, o gheretd cu fructe si legume. Dupa cateva
intalniri, i spunea ca 1l cheama **#******* " 7iceq cd fetele sunt mincinoase
si este in cautare de prietenie sincera. Cu aceasta el a cumparat-o la acel
moment. I-a mai comunicat c¢i a lucrat multi ani in Anglia. Intr-o zi i-a cerut o
suma de bani, ea i-a dat suma de 150 euro, de fapt el a cerut mai mult, fiindca
nu-1 ajungea bani sd cumpere marfa. La sfarsitul lunii august 2018, Isac
edxk*a rugat-o sa meargd cu el sd-si cumpere un telefon, fiindcad nu lucreaza
oficial si nu poate lua telefonul in credit, respectiv a rugat-o sa procure un
telefon pe numele sau. Initial cdnd au vorbit la telefon, Isac *****i-a spus ca
contractul va fi pe ea, dar el va fi ca fidejusor. Telefonul procurat a fost
»1IPhone 107, pe care l-a procurat de la magazinul ,,Enter” de pe bd. Decebal,
telefonul a fost la pret de 22000 lei. Pana la sfarsit ea a achitat aproximativ
33000 lei cu toate dobanzile. Cand a semnat contractul la ,,Jute Credit”, a
observat c¢d nu-i nici un fidejusor si la intrebarea adresatd lui Isac Victor,
ultimul i-a comunicat cd a uitat buletinul de identitate acasa. Isac *****i-a
comunicat ca v-a achita lunar la timp creditul, sa nu-si faca griji, fiindca el are
venituri suficiente neoficiale. Peste o luna si jumatate, a primit notificari de la
,lute Credit”, cd este nevoie sd achite rata. L-a telefonat pe Isac si ultimul nu
1-a raspuns. Ulterior, la apelurile ei telefonice, Isac *****i-a raspuns in
aplicatia ,,Messenger” si i-a comunicat ca este in Anglia, 1-a zis sa achite ea
iar el cand va reveni din Anglia i va restitui toatda suma de bani, astfel, ea a
achitat in acea lund. Ulterior Isac *****i-a scris mesaje cu promisiuni,
precum ca va achita, a mai trecut o luna si istoria s-a repetat, el 11 spunea ca
este in Anglia si 1-a trimis o poza cu traume pe fata si i-a spus cad a avut un
accident. Astfel nu poate primi acolo salariu si urmatoarea lund la fel sa o
achite ea. Ulterior la apeluri el nu mai raspundea, 1i scria doar prin aplicatia
,Messenger”, promitea ca v-a rambursa creditul. Deja dupa ce a achitat 3 luni
ratele, a inteles ca Isac *****nu are de gand sa le achite si atunci avea nevoie
sd ea un credit, dar nu I-a putut lua. Dupa aceea, Isac *****i-a ignorat toate
mesajele si nu a mai primit nici-un raspuns. Respectiv a fost si a scris
plangere la politie, atunci si a depistat ca el are alt nume de familie si a aflat
ca ultimul este in tara, chiar daca ea credea ca e in Anglia. Mai tarziu, a fost
anuntata cd el a fost retinut si urmeaza sd se prezinte pentru a face declaratii.
La Inspectoratul de Politie i-a fost comunicat cd el a facut declaratii si a
plecat, de atunci nu l-a mai vazut. Presupune cd si-a schimbat numarul de



telefon, fiindca pe acel numar nu putea razbate. A mentionat ca prejudiciul
material total este de 36000 lei, care include costul telefonului, penalitatile
achitate la ,,Iute Credit” si 150 euro transmisi la solicitarea lui Isac Victor. A
sustinut actiunea civila inaintata ti a solicitat Incasarea din contul inculpatului
a prejudiciului moral si material. A mai indicat cd Isac *****nu i-a scris
niciodatd careva recipisd, el i-a dat o recipisa fostului ei sot pe nume
Panicerschi Victor, prin care a scris ca va intoarce toti banii imprumutati, dar
asta a fost dupa ce a scris plangere la politie. La fel a sustinut ca bani nu i-a
dat cu titlu de imprumut, i-a imprumutat doar suma de 150 euro, [sac *****a
confirmat faptul ca el va achita telefonul procurat achitand ratele lunare.

Fiind audiata partea vatamata Scurtu ***** a declarat ca, pe Isac *****pana
la acest caz il cunostea de aproximativ de o lund. Ei au inceput sd se
intalneasca. Isac *****i-a spus ca 1 s-a defectat telefonul si vor fi nevoiti sa
intrerupd legatura. La Inceputul lunii septembrie 2017, Isac *****3 telefonat-
o de pe un alt numar de telefon si a Intrebat-o daca este posibil sa mearga
impreuna ca el sa-si procure in rate un telefon pe numele ei, cu conditia ca el
va achita rata lunard. Au mers Tmpreund la magazin de pe bd. Dacia
intersectie cu str. Burebista la magazinul ,,Moldcell”, Isac i-a dat asigurari ca
v-a achita rata lunard a telefonului, respectiv a luat un telefon de model
,1Phone 6S”. Isac *****3a relatat ca a revenit din Anglia in urma unui accident
de muncad, i-a spus ca urmeaza sd se intoarca pentru a primi salariu pentru
munca prestata. Isac *****i-a spus ca lor nu le-a fost eliberat card pentru a fi
transferat salariu, dar le redistribuia cineva acolo suma de bani pentru
serviciile efectuate. Peste 2 saptamani, prin mesaje Isac *****3 solicitat de la
ea suma de 250 euro pentru a procura bilet si a plecat in Londra, pentru a
primi salariu ca sd achite telefonul. Cand a ajuns acolo, colegul lui la care
urma sa se cazeze, din motive familiale nu l-a putut caza i mai are nevoie de
bani pentru a se caza pentru o sdptdmana, fiindcd seful de la care urma sa
primeasca banii este in concediu, respectiv peste o saptamand va reveni in
tard. Isac *****3 rugat-o sa-i transfere bani, pe un card care era pe un alt
nume, i-a spus ca acel card apartine surorii lui, dar numele lor nu coincideau.
Au fost mai multe solicitari de acest gen, ea a transferat minim de 5 ori céte o
mie, 2000 si 4000 lei pe acelasi card. In extrasul prezentat la materialele
dosarului sunt indicate exact toate sumele. Deja in luna noiembrie 2017, ea i-a
spus lui Isac *****c3 nu-1 mai transferd nici un ban, atunci el a zis bine asta-i
situatia si ca el nu o minte si peste o saptamana ia comunicat c¢d parintii lui au
decedat la Moscova, respectiv are nevoie de bani de drum pentru a reventi si a-
1 petrece pe ultimul drum, atunci ea i-a transmis suma de 5000 lei prin transfer
pe acelasi card. Apoi el a disparut si nu a mai scris nici un mesaj. Doar atunci
cand a depus plangere la politie Tn anul 2018, el a fost identificat. Parintii au



aflat cd ea are un telefon mobil in credit insd asa telefon in casa nu a fost, au
observat ca ea este bulversatd si tensionatd, dupd asta a depus plangere la
politie. Inculpatul s-a prezentat ca *****si cunoaste ca anul nasteri este 1991,
luna februarie, dar cand a mers la politie s-a depistat ca asa persoand nu
existd. Ulterior a aflat cd el se numeste *****[sac. Cand *****[sac a fost
retinut, el a contactat-o pe pagina de ,,Facebook™ si i-a spus ca are un copil si
nu doreste ca copilul sau sa sufere, astfel el se obligd sa-i returneze suma si a
intrebat-o care este suma exactd care o datoreaza, ea i-a spus ca suma este de
37000 lei. Ulterior Isac *****a disparut, ultima data cand l-a vazut era in
instanta de judecata, atunci nu a mai intrebat-o ce suma sa-i returneze. A mai
declarat ca, creditul ea 1-a achitat, Isac *****nu a achitat nimic pe acest
credit. In momentul cand Isac *****i-a comunicat ca parintii lui au decedat, a
inteles cd este dusa in eroare, dar credea cd nu glumeste cu moartea parintilor.
El mereu o asigura ca banii i1 va returna, dar erau promisiuni goale. A
comunicat ¢d nu a incercat sa ia legatura cu sora lui, fiindca inculpatul dadea
asigurdri ca el va Intoarce banii. Prejudiciu cauzat este de 37000 lei, suma este
considerabild pentru ea, mai ales ca ea are la Intretinere un copil minor si pana
la momentul de fatd Isac *****nu i-a restituit nimic din suma de 37000 lei. A
indicat ca Isac, din anul 2018 doar de doua ori a contactat cu ea. Acesta (Isac)
a fost retinut, ulterior a fost eliberat pe motiv ca la inspectorat ultimul a dat
asigurdri ca va restitui banii. Ulterior inainte de prima sedintd de judecata,
cand inculpatul era asistat de un alt avocat, inculpatul 1-a scris ca el ar dori sa
restituie banii ca ea sa retraga cererea, la ce ea ia comunicat ca sa stabileasca
o data, pentru ca ea sd se prezinte cu avocat, pentru a face tranzactie de
impacare. La fel a mai comunicat ca a incercat sa-i scrie lui Isac *****pe
,Messenger”, Tnsd *****uneori raspundea, uneori nu raspundea. A mai
comunicat ca s-a aflat si Tn reanimare si avea nevoie de bani, la ce *****j-a
remis o radiografie si i-a comunicat ei cd are probleme. Atunci ea i-a
comunicat lui *****c3 va fi nevoita sa scrie plangere la politie, la ce ultimul
i-a zis cd poate sa se adreseze. La fel a mai declarat ca Isac *****pentru
sumele de bani primite nu i-a scris careva recipisd, a sustinut in totalitate
actiunea civild si a solicita incasarea din contul inculpatului Isac *****a
prejudiciului material si moral.

Fiind audiat in cadrul sedintei de judecatda martorul Panicerschi **¥ ¥k
a comunicat ca, pe ***** Rotaru o cunoaste, ea este fosta sa sotie, si, pe
*dxk*]sac il cunoaste vizual. Aproximativ in anul 2020, inainte de pandemie,
data exacta nu si-o aminteste, afard era soare, a fost telefonat de sotia *****
Rotaru, care i-a comunicat ca a luat un telefon mobil in credit pentru o
persoana pe nume Victor, dar acesta la moment nu raspunde nici la telefon,
nici la SMS si nici pe retelele de socializare si 1-a rugat sa-1 contacteze si sa



incerce sa dea de el pentru a-1 comunica ca sa achite telefonul sau macar
ratele pentru acest telefon. Dupa ceva timp s-a intalnit cu sotia ***** Rotaru,
care 1-a comunicat ca a luat un telefon de model ,,iPhone” in credit din
magazinul ,,Enter” amplasat pe str. Decebal, Tnsa *****nu a achitat ratele si
ea l-a rugat sa-1 contacteze sd intrebe de ce nu achita ratele si nu iese deloc la
legaturd. A mai comunicat ca, i-a comunicat sotiei sd-i scrie lui Isac un mesaj
pe reteaua de socializare ,,Facebook” in prezenta sa precum cd doreste sa iasa
cu Isac la un ceai. ***** 3 stabilit cu dansul o intalnire la magazinul Nr. 1 de
pe str. Lev Tolstoi. La aceasta intalnire a mers el in locul sotiei si s-a Intalnit
cu Isac in fata magazinului nr.1. L-a invitat pe dansul in localul ,,Andys
Pizza”, acolo 1-a intrebat de ce nu achita ratele si la propunerea sa de a le
achita Isac 1-a comunicat c¢d nu dispune la moment de bani dar in 2-3 zile va
gdsi bani si va achita. Cand a discutat cu Isac, 1-a intrebat ce suma trebuie sa
achite si Isac 1-a propus sa scrie un act prin care a recunoscut ca el ,Victor, si a
indicat un alt nume de familie decat Isac, este dator cu o suma de bani care la
moment nu $i-0 aminteste, tot acolo a indicat ca a luat in rate un telefon de la
*adekk Rotaru si s-a obligat in 2-3 zile s@ achite ratele. Peste cateva zile a
telefonat-o pe ***** g3 verifice daca *****a achitat ratele, la ce ***** j-a
comunicat cd nu, pentru cd Isac nici nu raspunde. El iardsi I-a contactat pe
*Akksi 1-a Intrebat cand are de gand sa achite si el i-a spus ca peste cateva
zile si aceastd situatie s-a repetat de cateva ori. A mentionat ca la intalnirea
din restaurantul ,,Andys Pizza”, 1-a intrebat daca are careva acte de identitate
si Isac i-a comunicat ca nu are nici buletin de identitate si nici permis de
conducere, tot atunci el a venit cu un automobil Mercedes de culoare sura care
l-a parcat mai la vale de magazin. A mai declarat ca, peste cateva luni de la
ultima Intalnire, dupa ce a scris plangerea la politie impreund cu sotia *****
Rotaru despre faptul ca *****[sac nu raspunde la telefon si nu achita ratele, si
pentru telefonul mentionat ***** Rotaru a achitat toatd suma si a Inchis
datoria la ,,Easy Credit”, dupa care el l-a cdutat pe *****pe retelele de
socializare, 1-a scris un mesaj la care acesta a vorbit foarte urat si a zis ca el nu
are ce sa-l caute. Peste o perioada de timp l-a vazut pe Isac pe str. Alecu
Russo in automobil, el era cu altd fata, si, a telefonat la Inspectoratul de
Politie Riscani si a comunicat despre locul aflarii lui Isac, si, la fata locului s-
au apropiat 2 politisti si el impreuna cu 2 politisti 1-au Insotit pe Isac la
Inspectoratul de Politie Botanica. Totodata a mai indicat cd, sotia i-a
comunicat ca ea avea o relatie amoroasa cu Isac *****si ea a luat telefonul in
rate pentru el deoarece el avea o situatie financiarda grea. La el a mai
comunicat cd despre alte imprumuturi de cétre Isac *****de la ***** Rotaru
nu cunoaste.

Colegiul penal retine ca vinovdtia inculpatului in comiterea infractiunilor



incriminate se mai demonstreaza si prin urmdtoarele , documente si procese-
verbale ale actiunilor procesuale, pe anexate la materialele cauzei penale si
anume:

Epizodul din data de 14.08.2018 (cauza penald nr.2019421071):

Plangerea lui Rotaru ***** din data de 01.08.2019, prin care aceasta a sesizat
organele de drept despre infractiunea comisa in privinta sa. (f.d. 6);

Copia recipisel pe numele lui ***** Rotari prin care presupusa persoana
forkclckRick Rkl k- s1-a luat responsabilitatea de restituire telefonului de
model ,,iPhone”. (f.d. 11);

- Procesul-verbal de audiere a partii vatamate din 01.08.2019, care a declarat ca,
la sfarsitul lunii iulie 2018, a facut cun®*****ta cu Victor, au inceput sa se
intalneasca. La 14 august 2018 *****3 rugat-o sa-i cumpere in credit un
telefon mobil de model ,,iPhone X”, invocand ca el nu are posibilitate sa
incheie contractul de imprumut, deoarece nu este angajat oficial in campul
muncii. Tot atunci, el i-a promis ca va achita ratele lunare. in rezultat,
impreund s-au deplasat la magazinul ,,Enter” amplasat pe bd. Decebal 139,
mun. Chisindu. Acolo *****i-a zis cd nu are mijloace financiare suficiente,
motiv din care ea a semnat contractul de imprumut de la ,,Jute Credit” si o
garantie pe telefonul mentionat. A precizat, ca ea personal a cumparat
telefonul mobil si deodatd 1-a transmis lui Victor. Aproximativ peste o luna a
receptionat factura pentru credit, atunci *****{i promitea cad v-a achita ratele
lunare, ulterior acesta nu mai raspundea la apelurile telefonice si mesaje.
Aproximativ la 20 septembrie2019, a discutat la telefon cu Victor, el a rugat-o
sd-1 duca cu masina la Soroca pentru ca acolo va gisi mijloace financiare.
Dupa care, ea l-a rugat pe fostul sot *****Panicerschi sa mearga sa discute cu
Victor. Ultimul i-a eliberat sotului o recipisd in baza careia si-a asumat
angajamentul sa-i restituie banii sau telefonul, insd a indicat datele de
identitate gresit. Peste o perioadd de timp a aflat cd de fapt numele lui
*kackeste Isac. A mai declarat ca la 14 august 2019 *****i-a solicitat cu titlu
de imprumut 150 euro, echivalentul a 2818 lei, insa a refuzat sa-i restituie.
Suplimentar, a mentionat cd ea a achitat creditul si dobanzile, suma totala
fiind 28000 lei. Astfel prin actiunile sale *****[sac i-a cauzat un prejudiciu
material considerabil in suma totala de 30818 lei. (f.d. 17);

Ordonanta de ridicare si Procesul-verbal de ridicare actiune procesualad
efectuata la 01 august 2019, in cadrul careia de la partea vatamata Rotaru
*AxEE au fost ridicate: Copia contractului de Tmprumut nr. *#*## din *#***
incheiat 1intre imprumutatul Rotaru ***** cod personal ***** gi
imprumutatorul intreprinderea cu Capital Strain, Organizatia de
Microfinantare Iute Credit SRL, pe Ol fila, copia certificatului eliberat de
directorul intreprinderii cu Capital Strain, Organizatia de Microfinantare Iute



Credit SRL, pe 01 fila, Capturi ecran care contin conversatia de pe site-ul de
socializare ,,Facebook” dintre Rotaru ***** gi [sac Victor, pe 28 file (f.d. 18,
19-44);

Procesul-verbal de audiere a martorului Panicerschi *###*#&xd® din
01.08.2019, care fiind audiat referitor la circumstantele cazului a declarat ca
fosta lui sotia ***** Rotaru i-a zis ca o persoand pe nume *****a rugat-o sa-i
cumpere in credit un telefon mobil de model ,,iPhone X, de la magazinul
,Enter” situat pe bd. Decebal, mun. Chisindu, insd acesta nu achita ratele
lunare s1 nu raspunde la telefon. in rezultat, el s-a intilnit cu *****in fata
magazinului Nr. 1 de pe str. Lev Tolstoi, mun. Chisindu. L-a intrebat de e nu
achita ratele lunare, ultimul i-a rdspuns ca nu dispune de mijloace financiare,
insd i-a eliberat o recipisa in baza careia si-a asumat angajamentul sa restituie
in cateva zile banii sau telefonul mobil. Tot atunci, acesta a refuzat sa-i
prezinte careva acte care-1 confirma identitatea, invocand ca nu are buletinul
de identitate si nici permisul de conducere, in schimb are automobil de model
,Mercedes”. (f.d. 45);

Extras din Registrul de Stat al Populatiei pe numele lui Isac *#*##sk®sk (£,
46);

Revendicarea - forma nr.246 din 28.01.2020 prin care se constatd cd Isac

kAskkaekk anterior a fost tras la raspundere penala. (f.d. 47-48);
Procesul-verbal de retinere a lui Isac ********** din 23.01.2020. (f.d. 92);
Procesul-verbal de audiere a invinuitului Isac *#****x*** dqin 23.01.2020,
potrivit cdruia ultimul a declarat cd, invinuirea adusa ii este clara, vinovatia in
savarsirea infractiunii incriminate a recunoscut-o. Folosindu-se de drepturile
sale procesuale prevazute de art. 66 alin. (2) pct. 8) din Codul de procedurd a
declarat cd 1n vara anului 2018 s-a Tmprietenit cu Rotaru *****_ Tot atunci,
din motiv ca avea nevoie de mijloace financiare pentru a achita chiria
apartamentului in care locuia a solicitat de la ***** sd-i imprumute 150 euro.
in momentul cdnd a primit de la ***** banii i-a promis ca ii va restitui In
decurs de aproximativ doud saptamani, deoarece se gandea ca va primi
salariul. A precizat cd activa neoficial In cadrul companiei ,,Yandex-Taxi”.
Peste doua saptamani nu i- a restituit datoria lui Rotaru ***** deoarece i-a
deteriorat masina unei persoane si a suportat cheltuieli. Pana acum a mintit-o
pe ***** de mai multe ori cad In scurt timp i-1 voi restitui mijloacele
financiare. A mai declarat cd tot in vara anului 2018 i-a solicitat lui Rotaru
FdH*k s3-1 cumpere un telefon mobil de model ,,iPhone”, impreuna s-au dus
la magazinul amplasat la intersectia bd. Dacia cu bd. Decebal, mun. Chiginau.
in prealabil 1-a oferit asigurari lui ***** c3 el va achita ratele lunare. in
rezultat, a procurat pe numele lui Rotaru ***** telefonul de model ,,iPhone
X” contra sumei de aproximativ 23 000 lei. Imediat dupa ce ***** a semnat



contractul 1-a transmis lui telefonul mobil. Pana in prezent el nu a achitat nici
o ratd lunard, deoarece nu dispune de mijloace banesti. Suplimentar, a
comunicat cd de mai multe ori a mintit-o pe Rotaru ***** ca-i va restitui
banii achitati pentru telefonul mobil. Se céieste sincer de cele comise. (f.d.
97);

Ordonanta de ridicare si Procesul-verbal de ridicare actiune procesuald
efectuata la 24 ianuarie 2020, in cadrul careia de la partea vatdmata Rotaru
*asekk a fost ridicat certificatul de datorie conform contractului de imprumut
nr. ***** eliberat de eliberat de directorul OCN Iute Credit SRL, pe o fila.
(f.d. 98, 99);

Certificatul de datorie conform contractului de imprumut nr. ***** eliberat
de directorul OCN Iute Credit SRL, pe o fila. (f.d. 100);

Procesul-verbal de examinare, actiune procesuald efectuata la 27 ianuarie
2020, in cadrul careia a fost examinat certificatul de datorie conform
contractului de imprumut nr. ***** eliberat de eliberat de directorul OCN
[Tute Credit SRL din continutul cdruia rezulta expres ca Rotaru Abona a achitat
conform contractului de imprumut nr. ***** mijloace financiare in suma de
33 274,42 lei, datoria restanta o lei. (f.d. 101);

Ordonanta de recunoastere a obiectelor in calitate de mijloace materiale de
proba din 27.01.2020. (f.d. 102);

Procesul-verbal de examinare, actiune procesuald efectuatd la 29 ianuarie
2020. in cadrul careia a fost examinate: Copia recipisel care contine caractere
scripturale olografe, din continutul careia rezultd expres ca stttk
a.n ***FEX gi-a asumat angajamentul sa-i restituie lui Rotaru Abona pana la 29
septembrie 2018 telefonul mobil sau mijloacele financiare achitate de ultima
la 14 august 2018 in contul telefonul mobil; Copia contractului de imprumut
nr, *EFEE qin *EEEE Ipcheiat intre imprumutatul Rotaru Abona cod personal
FdkdE 1 imprumutatorul intreprinderea cu Capital Strain, Organizatia de
Microfinantare Iute Credit SRL. in rezultat s-a stabilit cd valoare totala a
imprumutului constituie 25288 lei MDL, termenul de rambursare 18 luni,
valoarea totala platibilda de catre imprumutat 32874,42 lei MDL, dobanda
anuala efectiva 35,05 %; Capturi ecran care contin conversatia de pe site-ul de
socializare ,,Facebook™ dintre Rotaru ***** si [sac Victor, din continutul
carora rezulta ca ultimul promite ca va achita mijloacele financiare luate cu
titlu de Tmprumut si ratele lunare pentru telefonul mobil, invocand diverse
pretexte precum cd la momentul actual nu dispunea de surse banesti. (f.d.
108);

Ordonanta de recunoastere mijloacelor de proba din 23.01.2020: copia
recipisei, copia contractului de imprumut nr.***** din *****capturi ecran,
pe 28 de file anexate la materialele cauzei penale. (f.d. 109)



Epizodul din data de 10.09.2017 (cauza penala nr.2018421392):

Plangerea lui Scurtu ***** din data de 10.10.2018, prin care aceasta a sesizat
organele de drept despre infractiunea comisd in privinta sa. (f.d. 39); -
Procesul-verbal de audiere a partii vatdmate din 10.10.2018, prin care a
declarat ca, in luna august 2017 a facut cun*****{3 prin intermediul retelei de
socializare ,,Badoo”, cu o persoana de gen masculin pe numele Isac
kkdEExRRRR g kkEE% I geurt timp a decis, de comun acord si se vada in
oras. Prima intrevedere a avut loc in localul ,,Andy s Pizza ”, situata pe adresa
mun. Chisindu, bd. Dacia. Comunicarea lor a continuat atat prin intermediul
retelelor de socializare cat si prin oras. La 10.09.2017, Isac *****3a venit cu
propunerea ca pe numele ei sd procure un telefon mobil in credit de la
magazinul ,,Moldcell”, situat in mun. Chisindu. str. Burebista. A dat acordul,
suma totald d spre platd a telefonului mobil era de 16 450 de lei. Isac *****nu
a achitat nicio transa. La Intrebdrile din ce motiv nu procurd pe numele lui,
ultimul a comunica! c¢d nu lucreaza oficial pe teritoriul RM. I-a comunicat ca
o perioadd indelungata a lucrat in Anglia, insd la serviciu a avut un incident i
din acest motiv nu a fost achitat, a comunicat ca in scurt timp o sa-1 achite si o
sa-1 restituie banii. La inceputul lunii octombrie, Isac *****j-a comunicat ca
pleaca in Anglia dupd bani, insa la moment nu dispune de finante pentru a
procura bilet si a rugat-o sd-i imprumute 4000 de lei la ce ultima a dat
acordul. In luna octombrie si noiembrie 2017, dupa spusele cet. Isac Victor,
cand acesta se afla in Anglia, 1-a comunicat ca are nevoie de bani pentru ca sa
inchirieze gazda cd este nevoie sda se retind si la moment nu dispune de
mijloace banesti. Cand i-a dat intrebarea de ce seful nu-i restituie banii,
ultimul a comunicat ca acesta este in concediu si o sa-i restituie banii la
intoarcere, 1-a dat acordul si a inceput sd-1 expedieze hani pe cardul surorii
acestuia, FHdkHdckcck ekl ekl In total In luna octombrie si noiembrie
2017 pe cardul cet, #kHsickdaciok ackekaer dxak* ea a expediat prin intermediul
bancii FinComBank aproximativ suma de 11200 de lei. Peste ceva timp tot
mai des q inceput sd-l Intrebe cand o sa-i restituie banii la ce Isac *****{j
spunea ca i-a decedat parintii si la moment nu dispune de finante si cd nu
poate sd-i restituie banii. A mai adaugat ca ultima datd cu Isac *****s-au
vazut in luna martie 2018, scopul Intalnirii a fost ca ea trebuia sa-i ofere actele
privind creditul de pe telefon la care el trebuia sa-1 achite suma de bani de pe
tranzactiile de la banca si suma telefonului mobil, insd panad la moment nu a
facuto. (f.d. 45);

Procesul-verbal de audiere suplimentarda a partii vatdmate din 16.10.2018,
prin care a declarat ca, n ziua cand a mers cu Isac *****s3 procure un telefon
mobil la magazinul ,,Moldcell”, situat pe adresa mun. Chisindu, str. Burebista
a procurat telefonul mobil de model Iphone 6S Silver cu nr. IME1 ***** in



suma totala de 16.450 de lei, pe numele sau, dar *****gs-a obligat sa-I achite.
Tot atunci i-a transmis telefonul respectiv lui Victor, care a solicitat si-i dea si
contractul. Aproximativ la 07 octombrie 2017, *****a plecat In Anglia, nu
achita telefonul pe care a rugat-o sa-1 procure. De nenumarate ori la rugat sa-1
achite, la ce ultimul zicea ca o sa-l achite. Achita telefonul de care nici nu. s-a
folosit; pana in prezent. *****asa si nu i-a intors niciun leu. (f.d. 46);
Revendicarea - forma nr.246 din 12.11.2018 prin care se constata ca la data de
05.03.2014 in privinta Invinuitul [sac ********** g fost intentat dosar penal
in legatura cu savarsirea infractiunii de furt, incetat in legatura cu retragerea
plangerii prealabile de catre partea vatamata. (f.d. 54-55);

Procesul-verbal de audiere suplimentara a partii vatdmate Scurty ###® skt
din 29.01.2019, prin care ultima a declarat ca Isac ***#*#**** in Juna
octombrie 2017 a rugat-o sd-1 imprumute niste bani pentru bilet in Anglia, i-a
spus ca pleacd sa-si primeascd salariul restant, atunci ea i-a imprumutat suma
de 4200 de lei. Cand a ajuns in Anglia i-a spus ca stapanul de la serviciu nu
este, si el ramane acolo sa-1 astepte. Tot atunci a rugat-o sa-1 mai transmita
incd o sumai de bani pentru ca sa inchirieze o camera. In timp de 2 luni ea i-a
facut mai multe transferuri pe cardul lui *##* sckcickaciekack sokxik deoarece

*adek*utiliza acest card. A mentionat ca *****j-g spus cd HAwHkH ARk
este sora lui si din cauza aceasta ea avea incredere in el. In timp de 2 luni ea i-
a facut transferuri n suma de 11200 de lei. A adaugat ca poate sa-I recunoasca
pe Isac. (f.d. 83);

Procesul-verbal din 29.01.2019, de recunoastere a persoanei dupa fotografie,
in cadrul careia partea vatamata Scurtu ***** a recunoscut dupa infatisare si
forma parului persoana din poza cu nr.3, ca fiind [sac *#*#¥#xsk® (f d 84-
85);

Ordonanta de ridicare si Procesul verbal de ridicare din 29.01.2019 prin care
de la cet. Scurtu ***** s-au ridicat: copia contractului de imprumut nr.*****
cu copia la act de primire-predare pe numele Scurtu *****  certificat de la
,FinComBank™ S.A., copia la contract de imprumut nr,9*****_(f.d. 86, 87);
Mijloacele materiale de proba:

copia la contractul de Tmprumut cu nr.*****incheiat la 10 septembrie pe
numele Scurtu ***** beneficiarul platii- ICS Easy Credit SRL cu copia la
actul de primire-predare ,,Iphone 6S” cu nr. de IMEI:3 *****3 telefonului pe
numele Scurtu ***** pe 2 file; - certificat in original de la FinComBank S.A.
pe 1 fila, prin care banca ,,FinComBank confirma ca Scurtu ***** a alimentat
contul de card, beneficiar H#iddackdn sHackdx Hackdk® In perioada 01
octombrie 2017 pana la data de 31 decembrie 2017 cu: 1400 lei la 12.10.2017,
2200 lei 1a 19.10.2017, 2200 lei la 28.10.2017, 800 de lei la 03.11.2017, 1900
de lei la 06.11.2017, 2000 de lei la 13.11.2017 si 700 de lei la 24.11.2017. -



copia la contractul de imprumut cu nr. 9***** incheiat pe numele Scurtu
ook wckxek Ja 10 septembrie 2017 cu ICS ,,Easy Credit” SRL, cu conditii si
informatii pe 2 file. (f.d. 88-92);
Ordonanta de recunoastere si de anexare a documentelor la cauza penala din
01 februarie 2019, prin care au fost recunoscute drept mijloc de proba si
anexate la c/p nr. 2018421392: copia la contractul de imprumut cu nr. *****,
incheiat la 10 septembrie pe numele Scurtu ***** beneficiarul platii- ICS
Easy Credit SRL cu copia la actul de primire-predare ,,Iphone 6S” cu ni. de
IMEIL:*****3 telefonului pe numele Scurtu ***** pe 2 file; certificat in
original de la FinComBank S.A. pe 1 fila, prin care banca ,,FinComBank
confirma ca Scurtu ***** 3 glimentat contul de card, beneficiar *##*xxxxx
ook dekkek in perioada 01 octombrie 2017 pana la data de 31 decembrie
2017 cu: 1400 lei la 12.10.2017, 2200 lei la 19.10.2017, 2200 lei la
28.10.2017.
800 de lei la 03.11.2017, 1900 de lei la 06.11.2017, 2000 de lei la 13.11.2017
s1 700 de lei la 24.11.2017. Copia la contractul de imprumut cu nr. 9*****
incheiat pe numele Scurtu ##*##* **#%* 3 10 septembrie 2017 cu ICS ,,Easy
Credit” SRL, cu conditii si informatii pe 2 file. (f.d. 94);

Réspuns la interpelare de la S.A. Orange privind descifrarile telefonice. (f.d.
99);

Plic cu CD-R cu informatie video ,,Omega CD-R 700 MD 52x”. (f.d. 102);

Procesul-verbal de examinare a documentului din 28.12.2018, prin care s-a
examinat un CD-R cu informatie video ,,Omega CD-R 700 MB 52x” de
culoare alba pe care sunt inregistrate descifrarile convorbirilor telefonice. (f.d.
103);

Ordonanta de recunoastere si de anexare a mijloacelor materiale de proba la
cauza penala din 28.12.2018, CD-R cu informatie video ,,Omega CD-R 700
MB 52x” recunoscut ca mijloc material de proba si anexat la cauza penala nr.
2018421392. (f.d. 104);

Extras din Registrul de Stat al Populatiei pe numele ¥ dsiotan sk
ok (f.d. 105);

Procesul-verbal de audiere a banuitului din 30.01.2020, potrivit caruia Isac
FeksckRsckak®k 2 recunoscut vina, Tnsd folosindu-se de drepturile sale a refuzat
de a face de a da declaratii. (f.d. 139);

Procesul-verbal de audiere (suplimentard) a banuitului din 24.02.2020,
potrivit caruia [sac *¥¥#x#**x%k g declarat, cd aproximativ in luna august
2017 a facut cun®*****ta cu o fatd pe nume ***** Scurtu, prin intermediul
retelel de socializare Badoo. Aproximativ la 10 septembrie 2017, i-a propus
Svetlanei sa procure un telefon mobil pe numele ei, deoarece el la acel
moment nu avea mijloace financiare. Ultima a fost de acord. Ei, s-au deplasat



in sectorul Botanica din mun. Chisindu, str. Burebista, unde ***** a luat un
telefon mobil de model ,,Iphone 6S plus”. Peste ceva timp telefonul s-a stricat
si el l-a aruncat. Suma care a achitat-o ***** era de 16450 de lei. Pentru
telefon achita ***** deoarece el nu activa insd el avea in plan sd-i restituie
banii pentru telefonul dat. Peste ceva timp i-a comunicat Svetlanei ca trebuie
sd plece peste hotarele Republicii Moldova la lucru. O perioadd de timp se
folosea de cardul bancar de la ,FinComBank” al surorii sale *****
##xxkkk%%% Jp perioada cand se afla peste hotare, la fel se folosea de cardul
respectiv si ***** Scurtu 1i transfera mijloace banesti, pe care personal le
scotea de pe cardul respectiv. A mentionat cad se obligd sa-i restituie paguba
Svetlanei, refuzand confruntarea cu numita. (f.d. 140).

Colegiul penal prin cercetarea probelor pertinente, concludente, utile si
veridice expuse supra constatd dovedit dincolo de orice dubiu rezonabil ca,
inculpatul Isac *#***  #x¥** 3 data de 14 august 2018, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, actionand cu intentie directd, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzand urmarile si admitand
in mod constient survenirea acestora, din motiv de cupiditate, dupa un plan bine
chibzuit, prin comportament dolosiv si viclean, a indus-o in eroare pe cet. Rotaru
*AkE 51 a determinat-o sa-i transmitd cu titlu de Tmprumut mijloace financiare in
numerar, in suma de 150 euro, care potrivit cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituiau 2819,14 lei, eschivandu-se ulterior de la executarea
angajamentului asumat.

Tot, el continuandu-si actiunile sale ilegale, actionand cu aceeasi intentie,
urmarind, realizarea acelorasi scopuri la 16 august 2018, aflandu-se in incinta
magazinului ,,Enter”, amplasat pe bd. Decebal. 139, mun. Chisindu, sub pretextul
ca are nevoie urgent de un telefon mobil de model ,,iPhone X, insd nu intruneste
conditiile de creditare, prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, in 2
privinta naturii, actului juridic nul, profitdnd de increderea acordatd de Rotaru
sk prin comportament dolosiv si viclean a indus-o in eroare ca va achita ratele
lunare si a determinat-o sd contracteze de la Intreprinderea cu Capital Strain,
Organizatia de Microfinantare ,,Jute Credit” SRL un imprumut banesc, in baza
caruia a obtinut un telefon mobil de model ,,iPhone X” , pe care l-a insusit ilegal,
neonorandu-si obligatiile asumate, cauzandu-i astfel partii vatdmate Rotaru *****
daune in proportii considerabile in valoare totala de 32902,42 lei.

Tot el, Isac *#***#*4%* 13 data de in perioada 10 septembrie 2017, aflandu-
se in incinta magazinului specializat ,,Moldcell” S.A, amplasat in mun. Chisindu,
bd. Dacia 49, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inducerea in eroare si prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, sub
pretextul ca are nevoie de un telefon mobil, profitind de increderea acordatda de
catre Scurtu ***** cu care se afla in relatie de prietenie, prin comportament



dolosiv si viclean, oferindu-i ultimei asigurari ca va achita plata lunard, a
determinat-o pe aceasta sd cumpere in credit un telefon mobil de model ,,Iphone
6S” cu nr. de IMEL***** ]a pret de 16272 lei, bun pe care 1-a nsusit ilegal, fara a-
si onora obligatiile asumate.

Tot el, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, pe
parcursul lunilor octombrie-noiembrie 2017, profitand in continuare de increderea
cet. Scurtu ***** prin inducerea in eroare si prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, prin comportamentul sdu dolosiv si viclean, sub pretextul ca se afla in
Anglia si are nevoie de mijloace banesti, sub diferite pretexte, a solicitat si a primit
de la Scurtu ***** prin transfer bancar suma de 11 200 de lei, oferindu-i ultimei
asigurari ca va restitui mijloacele banesti la intoarcerea in tara, neonorandu-si
obligatiile asumate, cauzdndu-i astfel partii vatamate Scurtu *****  daune in
proportii considerabile in valoare totald de 27 242 lei.

Apreciind probele pe cauza penalda din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere
al corobordrii lor, verificand concomitent argumentele din rechizitoriu in raport cu
probele cercetate in cadrul sedintei de judecata, instanta conchide cd, invinuirea
adusa inculpatului Isac *****este intemeiatd, actiunile acestuia just incadrandu-le
in dispozitia art. art.190 alin.(1), 190 alin.(1) Cod penal - escrocheria, adica
dobandirea ilicita a bunurilor altor persoane, prin inducerea in eroare, prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, actului
juridic nul, incheierea caruia este determinata de comportamentului dolosiv §i
viclean care a produs daune considerabile.

Colegiul penal, analizdnd declaratiile partilor vatamate Scurtu ***** gj
Rotaru ***** constatda ca acestea relateaza adevarul, sunt concludente nefiind
in contradictie cu alte probe cercetate in cadrul sedintei de judecatd , mai mult
ca atat acestea se confirma si prin insdsi declaratiile inculpatului Isac *****
date In cadrul urmaririi penale, unde si-a recunoscut vinovédtia in comiterea
infractiunilor incriminate.

In acest context nu existd temei pentru a da o noud apreciere probelor,
instanta de apel fiind solidard cu concluziile primei instante privind aprecierea
probelor puse la baza sentintei de condamnare.

In acest sens, potrivit prevederilor art.93 Cod penal, probele sunt elemente
de fapt, dobandite in modul stabilite de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentel sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa
solutionare a cauzei.

Asa dar, conform prevederilor art. 99 Cod de procedurd penala, alin. (1) in
procesul penal, probatoriul constd in invocarea de probe si propunerea de probe,
admiterea si administrarea lor in scopul constatdrii circumstantelor care au



importanta pentru cauza. Alin. (2) probele administrate se verifica si se apreciaza
de catre organul de urmarire penald sau instanta.

Potrivit art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala, toate probele administrate
in cauza penalda vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

Din economia rigorilor art. 101 alin. (1), (2), (3) si (4) Cod de procedura
penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
de vedere al corobordrii lor. Reprezentantul organului de urmarire penald sau
judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege. (3) Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire
penald sau instanta de judecatd. (4) Instanta de judecata este obligatd sa punad la
baza hotaririi sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile
in egald masurd si sd motiveze in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea
tuturor probelor administrate.

Colegiul penal atestda cd aformatiile avocatului Dorin Asandei privind
nevinovatia inculpatului Isac *****In comiterea faptei penale incriminate se
combate prin totalitatea de probe pertinente, concludente, utile si veridice cercetate
in sedinta de judecata si anume prin declaratiile partilor vatdmate nominalizate
supra si probele scrise cercetate in sedinta de judecata. Aceste probe coroboreaza
intre ele si demonstreaza incontestabil vinovatia inculpatului in comiterea
infractiunilor incriminate.

Colegiul penal considerd ca vinovdtia inculpatului Isac *****in comiterea
infractiunii incriminate este confirmata prin cumulul de probe cercetate, enumerate
mai sus, ce coroboreazd intre ele si careva divergente intre declaratiile partilor
vatamate si probele scrise care ar trezi dubii nu sunt retinute.

Nerecunoasterea vinei de catre inculpati instanta de apel o apreciaza ca o
metoda de aparare si un drept de a nu se auto incrimina garantat de art.66 Cod de
procedurd penala si art. 6 CEDO, or persoana care pe parcursul procesului penal
are calitatea procesuald de inculpat nu poate fi urmarit pentru depunerea
declaratiilor false sau refuzul de a face declaratii si nu poate fi calificate ca
circumstantd agravanta la stabilirea pedepsei penale.

Analizand temeiul dat in raport cu motivele invocate in apelul declarat,
Colegiul penal constatd cd acesta nu si-a gasit confirmare.

Dupd cum rezultd din continutul apelului, autorul acestuia nu este de acord
cu condamnarea inculpatului, considerand cd lipsesc probe care ar confirma
vinovatia acestuia in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) si art.



190 alin. (1) Cod penal, solicitind sa fie achitat, pe motiv ca nu a fost
demonstrate vinovatia inculpatului.

Colegiul constata cad, prima instantd, conform prevederilor art.314 Cod de
procedura penala, judecand cauza, a cercetat nemijlocit, sub toate aspectele probele
prezentate de parti, a audiat martorul, a cercetat materialele administrate de organul
de urmarire penala, pe care le-a apreciat in mod obiectiv, ce au format convingerea
instantei ca vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii imputate a fost dovedita
integral.

Instanta de apel, respectand prevederile art.414 Cod de procedura penala, a
supus unei verificari minutioase toate probele administrate in cauza, le-a dat o
apreciere justd, din punct de vedere al pertinentei si concludentii, si a conchis
asupra temeiniciei solutiei pronuntate de prima instantd privind vinovatia
inculpatului Isac *****in comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (1)
st art. 190 alin. (1) Cod penal Cod penal.

Raportand motivele invocate in cererile de apel la materialele cauzei penale,
Colegiul penal conchide ca argumentele invocate de partea apararii nu isi gasesc
confirmare in starea de fapt a prezentei cauze penale, motiv pentru care Colegiul
penal va respinge solicitarea nominalizatd ca fiind nefondata.

Conform art.113 alin.(1) Cod penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala.

Astfel, Colegiul penal a stabilit cu certitudine si incontestabil ca, inculpatul
[sac *****3 gsavarsit faptele in speta.

Totodata, instanta de apel considera ca, versiunea partii apararii privind
nevinovdtia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate, reprezentd doar o
strategie de aparare si de eschivare de la raspundere penald, ori in sedinta de
judecata s-a dovedit cu certitudine ca acesta se face vinovat de comiterea
infractiunilor incriminate.

Instanta de apel constata ca, prima instantd, conform prevederilor art.314
Cod de procedura penala, judecand cauza, a cercetat nemijlocit, sub toate aspectele
probele prezentate de parti, a audiat martorii, a cercetat materialele administrate de
organul de urmarire penald, pe care le-a apreciat in mod obiectiv, ce au format
convingerea instantei cd vinovdtia inculpatului  Isac ***** 1in savarsirea
infractiunilor imputate a fost dovedita integral.

Colegiul penal retine ca, instanta de fond s-a expus pe larg asupra
argumentelor invocate de cdtre partea apararii, aplicand legislatia pertinenta spetei,
cu interpretarea justda a ei, apelul declarat, in situatia respectiva, este unul
declarativ si contravine faptelor cauzei, stabilite si expuse exhaustiv, si analizate
corespunzator de catre instanta de apel, conform art.414 Cod de procedura penald,



care s-a pronuntat argumentat si detaliat asupra lor.

Consecvent, Colegiul penal mentioneaza cd reiterarea de catre instanta de
apel a alegatiilor instantei de fond in partea contestata de catre apelant, in contextul
expus, este inoportund or, Colegiul penal le considera legale si intemeiate.

In sensul celor invocate, Colegiul penal va tine seama si de jurisprudenta
CtEDO, si nu va impune o reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea
demonstrand cu prisosinta solutia data de instantele de fond, dat fiind c&, in cazul
in care acestea si-au motivat decizia luatd, aratand in mod concret la imprejurarile
care confirmd sau infirma o acuzatie penald, pentru a permite partilor sa utilizeze
eficient orice drept de recurs eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sa se
multumeascd de a relua motivele jurisdictiei acestor instante (hotardarea CtEDO
Garcia Ruis vs Spania, Helle vs Finlanda), din care motiv, fara a reitera intreaga
motivare a instantelor de fond, pe care si-o insuseste sub aspectul starii de fapt si
de drept retinute, conchide asupra existentei faptei si vinovatiei inculpatului.

Instanta de apel mentioneazd ca in actiunile inculpatului sunt prezente
semnele constitutive ale infractiunii imputate, iar nerecunoasterea vinovatiei in
comiterea infractiunilor incriminate, nu poate servi temei de achitare, de vreme ce
in cursul judecarii cauzei au fost administrate suficiente probe care confirma cu
certitudine vinovatia inculpatilor In comiterea infractiunii nominalizate si este
apreciata de catre instanta drept o modalitate de exercitare a dreptului la aparare,
urmarind scopul evitarii raspunderii penale.

In aceasti ordine de idei, instanta de apel mentioneaza faptul ci, concluziile
primei instante sunt motivate si argumentate din punct de vedere al temeiniciei si
legalitatii, sub aspectul ca, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii imputate
a fost doveditd in cadrul procesului penal, astfel faptele acestuia, retinute prin
sentintd, intrunesc elementele infractiunii imputate.

Instanta de apel mentioneaza faptul ca, in jurisprudenta Curtii Europene
exista standardul ,, dincolo de orice indoiala rezonabila” care presupune ca, pentru
a putea fi pronuntata o solutie de condamnare, acuzatia trebuie dovedita dincolo de
orice Indoiala rezonabila. Existenta unor probe dincolo de orice indoiald rezonabila
constituie o componentd esentiala a dreptului la un proces echitabil si instituie in
sarcina acuzarii obligatia de a proba toate elementele vinovatiei de o maniera apta
sa inlature dubiu. Astfel, la caz instanta de apel a mentionat cd, vinovatia
inculpatului s-a adeverit dincolo de orice indoiald rezonabila.

De asemenea, Colegiul penal nu are temei de a interveni in sentinta instantei
de fond nici in partea stabilirii intinderii pedepsei inculpatului or, la stabilirea
categoriei si masurii de pedeapsd inculpatului, s-a tinut cont de toate
circumstantele reale si personale privind individualizarea pedepsei, acestuia
aplicandu-i-se o pedeapsa corectd, echitabila si legala.

Asa dar, la adoptarea sentintei si anume la individualizarea pedepsei penale,



Colegiul penal noteaza cd instanta de fond a respectat prevederile art. 96, art. 385
alin. (1) st art. 394 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penald, conform carora
instanta este obligatd sa indice in partea descriptiva a sentintei/deciziei care sint
circumstantele care atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului, datele care
caracterizeazd persoana inculpatilor, precum si motivele solutiei adoptate
referitoare la stabilirea pedepsei sau la liberarea de pedeapsa penala.

Astfel, privitor la numirea pedepsei penale, Colegiul penal conchide ca
instanta de fond la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, corect a aplicat
prevederile legale, si, in conformitate cu prevederile art. 7, 75 Cod penal, a tinut
cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea,
precum si scopul pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii persoanelor
vinovate.

Cu referire la stabilirea si individualizarea pedepsei, Colegiul penal retine ca
in baza art. 61 Codului penal, (1) Pedeapsa penald este o masurd de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au sdvarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. (2) Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 Codului penal, (1) Persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Instantele de judecatd trebuie sa studieze multilateral, in deplind masura si
obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizeaza atit negativ, cat si
pozitiv persoana inculpatului si care au o importantd esentiald pentru stabilirea
categoriel s marimii pedepsei.

Colegiul penal retine ca, orice persoana are dreptul la judecarea in mod
echitabil in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil fie asupra temeiniciei oricdrei
acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa.

Colegiul penal mentioneazd ca pedeapsa este echitabild si atunci cand este



capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi
corectarea condamnatului si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat de cétre
condamnat, precum, si de alte persoane. Ori, practica judiciard demonstreaza ca o
pedeapsd prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrara scopului
urmarit. De asemenea, o pedeapsd prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu
este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsd, in conformitate cu
prevederile art.7, 61, 75 — 77 Cod penal, instanta de judecata tine cont si reiese din
scopul pedepsei penale, care urmadreste restabilirea echitdtii sociale, corectarea
persoanei vinovate si prevenirea savarsirii de noi infractiuni si tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale acestuia.

Privind gravitatea infractiuni savarsite de catre Isac Victor, instanta constata,
ca conform art. 16 Cod penal, infractiunea savarsita in baza art. 190 alin. (1) Cod
penal se atribuie la infractiuni mai putin grave.

Examinand personalitatea celui vinovat, instanta a stabilit cd, Isac *****a
comis infractiunea in lipsa unor circumstante agravante §i in prezenta circumstantei
atenuante prevazute la art. 76 alin. (1) lit. a) din Codul penal - sdavarsirea pentru
prima datda a unei infractiuni mai putin grave, iar referitor la personalitatea
inculpatului, aceasta nu se afla la evidenta medicului psihiatru si narcolog, are un
copil minor la intretinere, nu este angajat oficial in cAmpul muncii.

Sanctiunea in cazul comiterii infractiunii prevazute de art. art. 190 alin.(1),
190 alin.(1) Cod penal, conform art. 15, 16 Cod penal, se atribuie la categoria celor
mai putin grave pentru care legislatorul a prevazut o pedeapsa cu amenda in
marime de la 550 la 1000 de unitdti conventionale sau cu muncad neremuneratd in
folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

Colegiul penal remarca ca principalele elemente de care judecétorul (sau
completul de judecatd), trebuie sd tind seama de fiecare datd cand solutioneaza
cauza penala si cand alege categoria de pedeapsa conform normelor generale
prevazute in art.62-71 Cod penal, sunt termenul si marimea acesteia conform
limitelor fixate in articolul respectiv al Partii speciale a Codului penal.

Aceste criterii generale si speciale privind individualizarea pedepsei, s-au
valorificat anume 1n aceasta ordine, fiind stabilitd inculpatului Isac ***** pedeapsa
sub forma de inchisoare in marime de cate 4 luni, pentru fiecare episod in parte,
iar potrivit prevederilor art.84 alin.(1) Cod penal, prin cumul partial al
pedepselor, definitiv 1 s-a stabilit pedeapsa sub forma de 7 luni inchisoare in



penitenciar d tip semiinchis.

Potrivit articolului 387 alin. (1) Cod de procedura penald, odatd cu sentinta
de condamnare, constatand ca sunt dovedite motivele si marimea pagubei cerute de
partea civila, instanta de judecata admite in tot sau in parte actiunea civild, sau o
respinge.

Potrivit art.219 alin.(1) Cod de procedura penala, actiunea civila in procesul
penal poate fi Tnaintata la cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost
cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna reputatiei
profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea
penald sau in legatura cu savarsirea acesteia.

Potrivit articolului 221 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, actiunea civila
in procesul penal se inainteazd in baza cererii scrise a partii civile sau a
reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului pana la terminarea
cercetarii judecatoresti. Actiunea civild se intenteazd fatd de banuit, invinuit,
inculpat sau fata de o persoana necunoscuta care urmeaza sa fie trasa la raspundere
sau fatda de persoana care poate fi responsabilda de actiunile invinuitului,
inculpatului.

Astfel, In cadrul cercetarii judecatoresti, partea vatdmatd Rotaru ***** g
depus o actiune civila prin care a solicitat incasarea de la inculpat in beneficiul sau
a prejudiciului material cauzat prin infractiune compuse din suma de 36092,42 lei
precum si prejudiciul moral in marime a cate 36092,42 lei, precum si cheltuielile
pentru asistenta juridica in marime de 5000 lei.

La fel, in cadrul cercetdrii judecatoresti partea vatamata Scurtu ***** g
depus o actiune civild prin care a solicitat incasarea de la inculpat in beneficiul sau
a prejudiciului material cauzat prin infractiune compuse din suma de 37000 lei
precum si prejudiciul moral in marime a cate 50000 lei, precum si cheltuielile
pentru asistentd juridicd in marime de 10000 lei. Din materialele cauzei s-a
constatat ca prin actiunea infractionald, [sac ****#***** 3 cayzat partii vatdmate
Rotaru ***** un prejudiciu material In suma totala de 36092,42 lei, care reprezinta
cuantumul sumei de 150 euro pe care ia transmis-o partea vatamata inculpatului la
solicitarea acestuia si costul telefonului mobil ,,iPhone X” pe care procurat partea
vatamata l-a pe numele sdu si i I-a transmis inculpatului la solicitarea acestuia.

Potrivit bonului de plata seria QL nr.783289 din 05.04.2021 (f.d.171 vol.1),
partea vatamatd Rotaru ***** a achitat CA ,,Iulian Timotin” suma de 5000 lei
pentru acordarea asistenti juridice in cauza penald datd. Prin ordonanta din
01.08.2019, Rotaru ***** a3 fost recunoscuta in calitate de parte vatamata si parte
civila (f.d.13, 15, vol.1)

De asemenea, din materialele cauzei s-a constatat ca prin actiunea
infractionala, [sac *¥¥#**dkx%k 3 cauzat partii vatdmate Scurtu ***** un
prejudiciu material in suma totald de 37000 lei, care reprezinta cuantumul sumelor



de bani pe care i-a transmis-o partea vatdmata inculpatului la solicitarea acestuia si
costul telefonului mobil ,,iPhone 6S” pe care procurat partea vatamatd l-a pe
numele sdu si 1 I-a transmis inculpatului la solicitarea acestuia.

Potrivit bonului de platd seria DAA nr.08470560 din 07.04.2021 (f.d.177
vol.1), partea vatamata Scurtu ***** a achitat CA ,Pagu Alexandru” suma de
10000 lei pentru acordarea asistenti juridice in cauza penald data. Prin ordonanta
din 10.10.2018, Scurtu ***** a fost recunoscutd in calitate de parte vatamatd si
parte civila (f.d.41, 43, vol.2).

Prin urmare, Colegiul penal reitereazd ca instanta de fond justificat a
dispus incasarea din contul inculpatului Isac **#*###*** 9 beneficiul partii
vatamate Rotaru ***** a prejudiciului material cauzat prin infractiune in marime
de 36092,42 lei si a cheltuielilor de asistentd juridica in marime de 5000 lei, iar in
beneficiul partii vatamate instanta va incasa din contul inculpatului suma
prejudiciului material in marime de 37000 lei si cheltuielile de asistenta juridicd in
marime de 10000 lei.

Referitor la prejudiciul moral solicitat de catre partea vatamata Rotaru *****
in suma de 36092,42 lei si de catre partea Scurtu ***** in marime de 50000 lei de
la inculpat, instanta de fond corect a constatat ca cerinta data nu este suficient de
bine argumentatd , fiind respinsa actiunea civilda in aceastd parte, or Tnsasi
recunoasterea inculpatului vinovat de comiterea infractiunilor si condamnarea
acestuia pentru fapta comisd prin aplicarea in privinta lui a unei pedepse
corespunzdtoare in raport cu faptele comise, va constitui pentru partile vatamate o
satisfactie echitabila, ele obtindand o valoare nepatrimoniald superioara
prejudiciului moral solicitat.

Fatd de lucrul judecat de primd instantd, se constatd motivarea ampla si
temeinica a sentintei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a
probelor prezentate de parti in raport cu fapta incriminatd prin rechizitoriu
inculpatilor, astfel fiind in corespundere cu exigentele articolului 6 din Conventia
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Potrivit jurisprudentei CEDO, in asemenea situatie, nu se mai impune o
reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu prisosinta
solutia dati de prima instanta. In cazul in care instanta de fond si-a motivat decizia
luatd, aratand in mod concret la Tmprejurarile care confirma sau infirma o acuzatie
penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/recurs
eventual, o curte de recurs poate, in principiu, sa se multumeasca de a relua
motivele jurisdictiei de prima instanta. (Garcia Ruis contra Spaniei, Helle contra
Finlandei).

Generalizand aspectele invocate, Colegiul penal ajunge la concluzia despre
necesitatea respingerii ca fiind nefondat apelul avocatului Dorin Asandei in numele
inculpatului  Isac ***** si mentine fard modificari sentinta Judecatoriei



Chisindu, sediul Buiucani din 30 noiembrie 2022, privindu-1 pe Isac Victor.

In conformitate cu art.415, 417-418, Cod de procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul avocatului Dorin Asandei in numele inculpatului
[sac ***** declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din
30 noiembrie 2022 si mentine aceasta sentinta.

Termenul executarii pedepsei a se calcula din data retinerii.

Decizia este definitiva si  executorie, insa poate fi supusd recursului la
Curtea Suprema de Justitie a Republicii Moldova in termen de 2 luni din momentul
comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrald pronuntatd public la data de 21 noiembrie 2023, orele
14.00.

Presedintele sedintei,

Judecator Iurie Iordan

judecator Elena Cojocari

judecator Marcel Juganari



