Prima instants Judecstoria Riscani

mun. Chisingu, Judecstorl Gheorghe Gonm Dogarul rir, 3a-608/2013
DECIZIE
10 decembrie 2013 mun, Chiginan

Colegiul oivil al Curtil de Apel Chisingu

Avand in componenta sa

Fregedintele sedintei de judecati N, Cernat
Judecstorii A, Pahopol g1 A Gavrilita
Grefierul 0, Stavila

examinand in gedintd publicd apelul declarat de citre Inspectoratul Fizcal de Stat mun. Chisindu, in pricina civild la cererea de
chemare in judecati depusi de 1M , Etalon Cleaning” SEL citre Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu privind contestarea actului
administrativ, impotriva hotiririi Judecitoriel Riscani mun., Chisindu din 18 {ulie 2013, prin care actiunea a fost admisd, -

constatai

La data de 26 aprilie 2013 I , Ftalon Cleaning” SEL a depus cerere de chemare in judecati citre Inspectoratul Fiscal de Stat
mun. Chisindu solicitind anularea deciziilor Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu nr. 333 din 24.04.2013 si nr. 952/2/8 din
07.03.2013 precumn g anularea actului de control nr. 3-509683 din 12.02.2013.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, in pericada 11.02.2013 - 12.02.2013 de citre Inspectorul principal al Sectiei
control fiscal nr. 8 a DCF nr. 2 a IFS mun. Chisindu Gavriliue Turie a fost efectuat controlul fiscal prin contrapunerea relatiilor

economico-financiare a M , Etalon Cleaning” SEL cu SEL ,Sport LL." & in baza controlului efectuat la 12.02.2013 a fost intoemit actul
nr, 3-509683,

La data de £2.02.2013 in adresa [I'S mun. Chisindu a fost expediat dezacordul la actul nr. 3-509683 din 12.02.2013.

La data de 07.03.2013 IFS mun. Chisindu in baza actulul de control din 12.02.2013 a intocmit Decizia nr. 952/2/8 prin care s-a
constatat trecerea neintemeiati in cont de citre M ,Ftalon Cleaning” SRL a TWVA si a fost dispusé calcularea si incasarea la buget a
sumei de 138 582 lei TVA diminuati, s-a dispus incasarea la buget majoriri de intirziere in sumai de 3282 lei conform art. 228 alin. (2) si
(3) din Codul fizcal, s-a aplicat amendd pentru incélcarea legislatie fiscale in marime de 41 575 lei conform art. 261 alin. (4) din Codul
fizcal si suma de 2000 lei conform art. 260 alin. (3] din Codul fiscal.

La data de 29.03.2013 in adresa IFS, In baza art. 269 din Codul fiscal a fost depusd contestatia impotriva Deciziei IFS mun,
Chisingu nr. 952/2/8 din 07.03.2013 si actului de control fiscal nr. 3-509683 din 12.02.2013 iar la data de 24.04.2013 IFS mun. Chisindu
a emis decizia nr. 333 prin care a considerat ca neintemeiati contestatia depusi de citre IM ,Etalon Cleaning” SEL si a mentinut Decizia
nr, 952/1/8 din 07.03.2013,

Reclamantul considerd cd, deciziile IFS mun, Chisindu nr. 333 din 24.04.2013 si nr. 952/2/8 din 07.03.2013 sunt emise in lipsa
temeiurilor de drept si de fapt, incalci legislatia RM in vigoare si prejudiciazi drepturile si interesele legitime ale M ,Etalon Cleaning”
SEL.

In sedinta de judecatd reprezentantul M ,Etalon Cleaning” SEL. avocatul Natalia Lepilor a sustinut cererea de chemare in
judecats.

Feprezentantul pirftului Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Carclina Botnari In sedinta de judecati nu a recunoscut cererea
de chemare in judecatd si a solicitat respingerea ef ca fiind neinterneiata.

Prin hotérirea Judecétoriel Riscani mun. Chisingu din 18 iulie 2013 actiunea depusé de M ,Ftalon Cleaning” SEL cétre
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu privind anularea deciziilor si a actului de control a fost admisa si s—a dispus anularea deciziei
Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinfu nr. 333 din 24.04.2013, a deciziei Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu nr.
952/2/8 din 07.03.2013 si a actului de control fiscal nr. 3-509683 din 12.02.2013.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu la data de 25 iulie 2013 a declarat
apel, solicitind admiterea acestuia, casarea hotiririi si pronuntarea unei noi hotériri, prin care actiunea inaintati de M ,Etalon
Cleaning” SEL =3 fie respinsi ca fiind nefondats.

Felegind din prevederile art. 362 alin. (1) CPC, Colegiul civil constatd cd, apelul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun.
Chisinfu este depus in termenul stabilit de lege, or, hotirirea a fost pronuntati la data de 18 iulle 2013, iar apelul a fost depus la data de
25 iulie 2013,

In motivarea cereril de apel, Inspectoratul Fiscal de Stat mun, Chisindu a invocat ci, hotirirea primei instante urmeaza a fi casati
pe motivul aplicirii eronate a normei de drept material, precum si din motival ¢ nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele care au impertantd pentru soluticnarea pricinii in fond.

Astfel, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu indicd c&, in rezultatul controlulul a fost adoptati Decizia nr.952/2/8 din
07.03.2013, fiind caleulats suplimentar pentru platd la buget TWA in sumi totald de 138 582 lel, majorari de intfrziere In sumai totald de
3 28Z lel gl aplicatd amendi in mirime de 41575 lei pentru diminuarea TWA g1 In sumi de 2000 lel pentru prezentarea declaratiilor
privind TW A pentru pericadele fiscale nolembrie—decembrie 2012, care contin informatie neautentics,



In sustinerea pozitiel sale a invocat prevederile art. 101 alin, (1) din Codul fiscal, potrivit cfrora sublectil impozabili stipulati 1a
art.94 lit. a) sint obligati =4 declare, conform art. 115 si 53 achite la buget pentru fiecare perioad3 fiscald, stabilitd conform art, 114
suma TWA, care se determini ca diferentd dintre sumele TWVA achitate sau ce urmeazi a fi achitate de citre cumparatori (beneficiari)
pentru marfurile, serviciile livrate lor si sumele TV A achitate sau ce urmeazd a fi achitate furnizorilor la momentul procurdrii valorilor
materiale, serviciilor (inclusiv TWA la valorile materiale importate) folosite pentru desfigurarea activititii de intreprinzitor in perioada
fizcald respectiv, tinindu—se cont de dreptul de trecere In cont conform art. 102,

Mai indicd ¢4, in cadrul controlului s-a constatat ¢f in perioadele fiscale noiembrie 2012 s decemnbrie 2012 1M, Etalon Cleaning”
SEL a trecut in cont TWA In sumi de 125 000 lei g 13 582 led, respectiv, aferentd marfurilor de uz cashic procurate de la SEL |, Sport
L.L" in baza facturilor fiscale iar datoria creditoars a I ,Etalon Cleaning” SEL fatd de SEL ,Sport LL" a fost stinsd prin barter.

Astfel, SEL ,Sport L.L"” nu-gi onoreazi obligatiile fatd de buget gi incepind cu pericada fiscald noiembrie 2012 SEL , Sport LL”
nu prezinti declaratiile privind TV A, prin ce nu-gi indeplinegte obligatiile stabilite prin lege. Iai mult ca atit, SEL ,Sport L.L” a fost
anulati ca platitor de TWA, iar la 11.03,2013 a fost inclusd in lista intreprinderilor—delicvente,

Totodats, mentioneazsd reprezentantul apelantulul cd in hotarirea contestats instanta indicd ci, in conformitate cu procedura
stabilitd de Codul Fiscal actele contestate au deja fortd executorie, insd in conformitate cu prevederile art, 252 alin. (1) Codul fiscal,
anume decizia nr, 952/2/6 din 07.03.2013 urmeazi =3 fie executatd de reclamant in termen de 30 de zile din data pronuntarii sl nu toate
actele contestate cum este indicat in hotarire,

De agsemenea invocd of, prin hotdrirea din 18.07.2013 de citre instanti a fost anulatid decizia IFS mun, Chigindu nr. 333 din
24.04,2013, decizia IFS mun. Chisindu nr. 952/2/8 din 07.03.2013 ¢ actul de contral fiscal nr. 3-509683 din 12.02.2013, insd actul de
control nr, 3-509683 din 12.02.2013 este un act preparatoriu, care de fapt a stat la baza emiterii actului administrativ contestat nr.
952/2/8 din 07.03.2013 si nu produce efecte juridice prin el insusl,

Cu referire la anularea deciziel IFS mun. Chisindu nr. 333 din 24.04.2013 mentioneaza of ultima este rdspuns la cererea prealabild
(contestatie) inaintatd de reclamant i nu constitule obiect al actiunii in contencios administrativ in sensul prevazut de art. 3 al Legil
contenciosulul administrativ nr. 793 din 10.02.2000, decarece decizia nr. 333 din 24.04.2013 nu are caracter normativ g1 individual, prin
care este vitimat un drept recunoscut de lege al 1M, Etalon Cleaning” SRL.

in sedinta instantei de apel, reprezentantul apelantului Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Botnari Carolina, a sustinut
apelul declarat fmpotriva hotariril Judecdtoriel Riscani mun, Chisindu din 18 iulie 2013, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi
primei instante gi emiterea unei noi hotiriri prin care cererea de chemare in judecati s3 fie respinsd integral.

EReprezentantul intimatului, T ,Etalon Cleaning” SEL. avocatul Lepilow MNatalia, in sedinta instantel de apel a solicitat
respingerea cererii de apel ca fiind nefnterneiatd cu mentinerea hotdriri primel instante pe care o consideri legald gl intemeiatd, decarece
ingtanta a judecat pricina sub tcate aspectele, a stahilit gi elucidat circurnstantele cauzel complet g chiectiv, a apreciat corect probele
adminigtrate, aplicind just normele de drept material,

In sustinerea pozitiel sale a indicat &, in insisi cererea de apel este expres mentionat ¢ anume SEL ,Sport LL." SEL gi nu IM
WEtalor Cleaning” SEL nu si-a onorat obligatiile fiscale fatd de buget g care a fost anulati ca platitor al TVA la data de 04.01,2013, fiind
inclusd in lista intreprinderilor-delicvente la data de 11.03.2013, or, incepind cu perioada fiscald L/11/2012 nu a prezentat declaratiile
privind TWA. Insi, in pericada efectudrii livririlor reciproce SEL ,Sport LL." fncid figura in baza de date ca plititor TWVA legal
fnregistrat sl nu a fost inclusd in lista intreprinderilor—delicvente. Iar M |, Etalon Cleaning” SEL nu a avut alte posibilitdti sau pirghii
legale de a verifica in ce masurd contragentul siu respecti obligatiile fiscale, dar nici nu a fost obligat s& efectueze verificarea in cauzi.
Astfel M |, Fialon Cleaning” SEL a efectuat reflectarea tranzactiilor comerciale in contabilitatea sa In strictd conformitate cu prevederile
legislatiei in vigoare si nici in actul de control nici in deciziile ultericare IFS nu este indicat ce formé juridicd a fost incéleatd si ce norma
juridicd urma =3 fle aplicati de citre agentul econormnic.

Audiind explicatiile participantilor la proces si studiind materialele pricinil, In raport cu argumentele invocate in cererea de apel,
Colegiul civil considerd apelul nefntemelat g care urmeazi a fl resping cu mentinerea hotdrdrii primel instante din urmitcarele
considerente,

in conformitate e art. 385 alin, (1) lit. a) CPC, instanta de apel, dupd ce judeci apelul este in drept =3 respingd apelul =i =3
menting hotdrirea primel instante.

Instanta de apel, verificiind legalitatea i temeinicia hotararil primel instante constati o, instanta de fond a dat o apreciere corecta
raportulul juridic stabilit intre partl, a constatat i elucidate pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzel, concluziile
instantel de fond expuse In hotdrdre fiind in corespundere cu probele adrministrate.

Materialele pricinil atestd ci, in perioada 11.02.2013-12.02.2013 de cdtre Inspectorul principal al Sectiel control fiscal nr, 8 a DCEF
nr. 2 a IFS mun, Chisindu, Gavriliuc Turie a fost efectuat controlul fiscal prin contrapunerea relatiilor economico-financiari a T , Etalon-
Cleaning” SEL cu SEL ,Sport L.L."” iar in rezultatul controlului efectuat a fost intocmit actul nr. 3-509683.

Potrivit acestuia, intre 1M ,Etalon Cleaning” SEL si SRL ,3port LL.” au avut loc livréri reciproce de mérfuri si. respectiv,
atribuirea la trecerea in cont a TVA de citre M L Ftalon Cleaning” SEL in sumni de 138 532 lei in pericadele fiscale noiemnbrie st
decembrie 2012 aferentd procurdrilor de marfuri de uz casnic de la SRL ,Sport 1L, o.f. 1010600021865, in baza facturilor fiscale:

seria BV nr. 2674671 din 07.11.2012 in sumi tcotald de 118 432 lel, inclusiv TWVA 19 738,67 lei. seria BY nr. 2674673 din
07.11.2012 in sumi totald de 118 799 lei, inclusive TWA 19 799,83 lei seria BV nr. 2705002 din 08.11.2012 in sumi totald de 118 774
led, inclusiv: TV A 19 795,67 lel geria BY nr. 2705003 din 08.11.2012 in sumi totald de 118 763 lei, inclusiv TV A 19 793,83 lel; seria
BV nr, 2705006 din 09.11.2012 in sumd totald de 118 259 lei, inclusivy TWA 19709,83 lell seria BY nr, 2705007 din 09.11,2012 In sumi
totald de 75 979 lel, inclusiv TVA 12 663,17 lell seria BY nr. 2705009 din 09.11.201Z2 in suni totald de 80 994 lei, inclusiv TWA 13
499 lei: seria BY nr. 2705014 din 24.12.2012 in suma totald de 81 490 lei, inclusiv TV A 13 581 lei

La fel s—a mentionat cd SEL ,Sport L.L.” a efectuat livrir de marfs fird a prezenta la serviciul Fiscal declaratia privind TV A si nu
a achitat sumele TV A la buget, din care considerents M |, Ftalon Cleaning” SEL nu a avut dreptul la atribuirea TV A aferentd trecerdi in
cont in baza facturilor fiscale primite de la SREL ., Sport L.L.", respectiv, inspectorul principal Iurie Gavriliue a concluzionat cd, de citre
reclamantul-intimat incorect a fost intoomiti Declaratia privind TWA pentru nolembrie—decembrie 2012, fiind diminuata TWVA cu 138 532
lel.

La data de 22.02.2013 IM ,Etalon—Cleaning” ZEL a expediat in adresa IF3 mun. Chisindu dezacordul la actul de control nr. 3-
509683 din 12.02.2013, insid, la data de 07.03.2013 IFS mun. Chisindu in baza acestuia a emis Decizia nr. 952/2/8 in care a indicat ci s-a

constatat trecerea neintemeiati in cont de citre M ,Ftalon Cleaning” SRL a TWVA si a fost dispusé calcularea si incasarea la buget a
anmet de 138 REZ lei TV A Aiminmatid =—a disrms inrasares la biieet mainrar de intirsiere in snma de 32872 lei cremfarm art 228 alin (21 <



(3) din Codul fizcal gl s—a aplicat amenda pentru incilcarea leglslatlel f1scale in mérime de 415’?5 lei conform art. 261 alin. (4) dm Codul
fizcal si suma de 2000 el conform art. 260 alin. (3) din Codul fiscal.

Nefiind de acord cu decizia organului fiscal nr, 952/2/8 din 07.03.2013 si actul de control fiscal nr. 3-509683 din 12.02.2013, la
data de 29.03.2013 M ,FEtalon Cleaning” SEL a expediat in adresa [FS o contestatie, care prin Decizia nr. 333 din 24.04.2013 a fost
resgpingd de citre organul emitent, considerind-o drept neintemeiats si a mentinut Decizia nr. 952/2/8 din 07.03.2013.

Colegiul civil retine ca fiind neintemeiati concluzia organului fiscal in sensul admiterii de citre M ,FEtalon Cleaning” SEL a
incaledrii prevederilor art. 101 al.(1), art. 102 al. (1) din Codul Fiscal, care, in opinia acestuia, ultimul a trecut in cont neintemeiat TWVA in
sumni de 138 582 lel, ceea ce a dus la diminuarea TV A aferentd bugetului cu 138 5382 lei lar decizia contestatd nr. 952/2/8 din 07.03.2013
ca fiind contrard legislatiei fiscale, Intrucit din actele dosarulul rezultd In mod incontestabil, of trecerea in cont a TV A de cétre reclamant
g—a efectuat cu respectarea prevederilor legale,

Or, potrivit art, 102 alin. (1) din Codul fiscal, in cazul achitaril TW A la buget, sublectilor impozabili, inregistrati conform art. 112, 1i
ge permite trecerea in cont a sumel TV A achitate sau care urmeazi a fi achitate furnizorilor platitord ai TV A pe wvalorile materiale,
serviciile procurate (inclusiv transmise in cadrul realizirii contractului de comision) pentru efectuarea livrarilor impozabile in procesul
desfaguraril activititil de Intreprinzitor. Se permite trecerea in cont a TV A la serviciile importate, procurate de citre subiectli impozabili
pentru efectuarea livrarilor impozabile in procesul desfigurarii activitati de intreprinzitor, numai in cazul achitiril TV A la buget pentru
serviciile mentionate in conformitate cu art. 115,

Conform prevederilor art. 102 al.(B) Cod fiscal, subiectul impozahil are dreptul la trecerea in cont a TWA achitate sau care urmeazi
a f1 achitatd pe valorile materiale, serviciile procurate dacd dispune: de factura fiscali la valorile materiale, servicille procurate pe care a
fost achitatd ori urmeazd a fi achitatd TV A de documentul, eliberat de autorititile vamale, care confirmi achitarea TV A la mérfurile
importate; de documentul care confirma achitarea TV A pentru serviciile importate, Totodata, potrivit al.(7) al normei citate, livrarea, in
privinta cireia se permite trecerea in cont a TWA achitate sau care urmeazi a fi achitate pe valorile materiale, serviciile procurate,
trebuie s3 fie efectuati subiectului impozabil de citre furnizorul care a eliberat factura fiscald (procurati in modul stabilit de la organul
autorizat) sau =4 fle importati de citre sublectul impozabil,

Potrivit materialelor pricinil in perioada efectuirii livrarilor de marfuri Intreprinderii Miste ,Ftalon Cleaning” SRL de citre SEL
LSport LL”, g anume, 07.11.2012 - 24.12.2012 ultima era inregistratd in calitate de platitor TWA, fapt confirmat gl prin testul deciziei
pe marginea contestatiel nr. 333 din 24.04.2013 in care se mentioneazd cid, ca platitor al TVA SEL ,Sport LL." a fost anulati la
04.01.2013,

Prin urmare, IM ,Ftalon Cleaning” SEL a avut dreptul in baza art. 102 din Codul Fiscal de a trece in cont TV A achitats furnizorului
de marfuri SEL .Sport LL.". Alte argumente in sustinerea pretinsel incdledivi de cdtre M, Etalon Cleaning” SEL a legislatiei fiscale nici
in actul de control din 12.02.2013 g nici in decizia contestatd nr. 952/2/8 din 07.03.2013 nu se contin, astfel i prima instantd corect a
ajuns la concluzia cd, in lipsa normel juridice, Incdlearea cireia, In opinia Inspectoratului fiscal, a adus la calificarea drept nefntemeiati a
trecerii in cont a TV A, deciziile adoptate si actul de contraol fiscal sunt lipsite de temei juridic,

Fotrivit art, 231 din Codul fiscal, 1n sensul prezentului cod, tragerea la rdspundere pentru incdleare fiscald inseamnd aplicarea de
catre organul fiscal, in conditiile previzute de legislatia fiscald, a uncor sanctiuni fatd de persoanele care au s¥virsit incdlcdri fiscale,
Temeiul tragerii la raspunderes pentru incileare fiscald este insdsl Incdlearea fiscala,

In Decizia IFS mun. Chisindu nr.333 din 24.04.2013 este expres mentionat ci anume SRL ,3port L.L.", g nu M ,Etalon Cleaning”
SEL nu gi-a oncorat cobligatiile fiscale fati de buget @i care a fost anulatd ca platitor al TWA la 04.01.2013 g1 a fost inclusi in lista

intreprinderilor-delicvente la data de 11.03.2013, totodatd incepind cu pericada fiscald 1/11/2012 nu a prezentat declaratiile privind
TVA

in urma verificirii de cdtre reclamant a facturilor fiscale eliberate prin intermediul saitului oficial al orgamiui fiscal 2 fost constat
cd facturile fiscale respective sunt wvalabile @i eliberate anume SEL ,Sport L.L." SEL. De asemenea in pericada efectudrii livrarilor
reciproce SEL ,Sport LLL.” incd figura in baza de date ca platitor TWA, legal inregistrat sl nu era inclusi in lista intreprinderilor—
delicvente,

Frin urmare, IM , Etalon Cleaning” SEL nu a avut alte posikilititi sau pirghii leeale de a verifica n ce masuri contr-agentul siu
respectd obligatiile fiscale, dar nici nu a fost obligat &3 efectueze verificare In cauzi, obligatia In acest sens apartinindu-i organului fiscal,
Astfel M, Etalon Cleaning” SEL a efectuat reflectarea tranzactiilor comerciale in contabilitatea sa in strict3 conformitate cu prevederile
legislatiel in vigoare, respectlv, cumpdritorul nu poate purta rispundere pentru nerespectarea de citre vinzitor a cerintelor legislatiel
fizcale g1 pentru eschivarea de la indeplinirea obligatiunilor fiscale.

Astfel, Colegiul civil considerd cd, prin excluderea de la trecerea in cont a TWA, organul fiscal a incdleat insisi normele Codului
fizcal, in situatia in care contribuabilul dispunea de facturi TV A, eliberate de organul autorizat SEL ,Sport L.L.”, or, organul fiscal nu a
demenstrat vina M ,Etalon Cleaning” SEL la trecerea in cont a TWA si nu a prezentat probe, care si confirme, of relatiile econormics
fntre I ,Etalon Cleaning” SEL si SEL ,Sport L.L."” nu au avut loc.

La erniterea deciziel de sanctionare, organul fiscal nu a luat in consideratie faptul, of relatiile econornice intre W | Etalon Cleaning”
SEL ¢i SEL ,Sport L.L." au avut loc in realitate sl se confirma prin probe pertinente,

Totodats, In opinia Colegiulul oivil este necesar a aplica In cazul din spetd jurisprudenta CEDO, i anume, hotirirea din 22.01.2009
pronuntatid in cauza Bulves AD versus Bulgaria, cererea nr.3991/030, in care CEDC a notat, ¢i agentul econormic impozabil, care a facut
o achizitie de bunuri sau de servicil, nu are nici o posibilitate de a supraveghea, de a controla ori de a cere furnizorului s8u si se
conformeze obligatillor de achitare a TWA., Agentul economic, care a achitat furnizorului siu TWA este plasat intr-o pozitie
dezavvantajoasi gl intr-o stare de incertitudine in situatia in care recuncagterea dreptului i la deducerea TV A depinde de evaluarea data
de autorititile fiscale privind faptul dacd furnizorul de bunuri a achitat T%A in timpul previzut,

. Tn acelagi timp, este de mentionat, cd CEDOC respectd gi acceptd eforturile statului de a curma abuzul frandulos in sistemnul de
impozitare cu TVA, Insi misurile de prevenire, stopare si pedepsire se considerd justificate doar in cazul in care statul posed:
informatia cu privire la abuzul comis de persoana impozabil.

In fmprejurdrile in care statul, ne avind nici un indiciu privind faptul dacd perscana impozabild este implicatd direct In abuzul
fraudulos al lantului TWA la livrare sau, cel putin, cuncasgte faptul comiterii abuzului, oricum pedepseste agentul impozabil, refuzindu-i
deducerea gi restituirea TWVA, el depizseste ceea ce este rezonabil @i perturkd balanta echitabild care trebule mentinutd intre cerinta
interesulul general al societdtl sl cerintele vizavi de respectarea dreptulul de proprietate.

Drept urmare, odati ce de citre I, Etalon Cleaning” SEL au fost respectate dispozitiile legale, Colegiul considerd oi neinterneiat
au fost calculate si aplicate de citre organul fiscal majorarea de intirziere sl amenzile @i, prin urmare, retine ca fiind una intemeiats
concluzia primei instante in partea ce tine de anularea deciziei Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu nr. 952/2/8 din 07 martie
2013 asupra cazului de incileare a legislatiel comise de citre M, Etalon Cleaning” SEL.



In partea ce tine de anularea deciziel Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisingéu nr. 333 din 24.04.2013 pe marginea contestatiei
impotriva deciziei nr. 952/2/8 din 07.03.2013 asupra cazulul de incilcare a legislatiei fiscale cit g a actului de control fiscal nr. 3-509683
din 12.02.2013, Colegiul civil retine ca fiind intermeiate argumentele reprezentantului apelantulul potrivit cérora actul de control nr, 3-
509683 din 12.02.2013 este un act preparatoriu, care de fapt a stat la haza emiterii actulul administrativ contestat nr. 952/2/8 din
07.03.2013 si nu produce efecte juridice prin &l insusi iar decizia nr. 333 din 24.04.2013 fiind raspunsul prin care nu a fost satisfacuta
cererea prealabild a reclamantulul de anulare a actulul administrative g1 acestea nu pot f1 contestate de reclamant, deocarece nu constitule
oblect al actiunii.

Agtfel, Colegiul civil considerid necesar de a exclude din dispositivul hotdrfril primel instante mentiunea prin care s—a indicat i se
anuleazd decizia Inspectoratulul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu nr. 333 din 24 aprilie 2013 si a actulul de control fiscal nr. 3-509683 din
12 februarie 2013,

~ Colegiul civil considera ci, nu pot {i retinute ca intemeiate argumentele apelantului precumn cd, prima instantd nu a constatat si
elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea pricinil, aplicind eronat prevederile normelor de drept materiale,
acestea fiind invocate doar pentru a se fneadra in temeiurile de declarare a apelulul.

Astfel, prima instantd a dat o apreciere obiectivd @i justd probelor administrate, a constatat g elucidat pe deplin toate
circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinil §1 corect a aplicat normele de drept material g1 procedural s1 In consecinta
a adoptat o hotérire legitimi in corespunders cu cerintele legll, astfel temel pentru admiterea apelului nu sunt.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, hotirirea primei instante este intermeiata i legald, iar motivele
Invocate de citre apelant sunt neintemeiate, Colegiul civil ajunge la concluzia de a respinge apelul declarat si de a mentine hotérirea
primel instante.

in conformitate cu art. 385 alin. (1) Iit. a), art. 390 CPC, Colegiul civil,—

decide:

3e respinge apelul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu.

Se mentine hotarirea Judecédtoriel Biscani mun. Chisindu din 18 iulie 2013, pronuntatd in pricina civild la cererea de chemare in
judecati depusi de IM ,Etalon Cleaning” SEL citre Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu privind contestarea actului
administrativ, cu excluderea din dispozitivul hotariril a mentiunii ¢a ,se anuleazd decizia Inspectoratulul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu
nr. 333 din 24 aprilie 2013 si actul de control fiscal nr. 3-509683 din 12 februarie 2013".

Decizia este definitivi, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremi de Justitie in termen de doud luni, prin intermediul Curtii
Supreme de Justitie.

Pregedintele sedintei N. Cernat

Judecitorii: A, Pahopol

A, Gavrilita



