Prima instanfd: Judecdtoria Chisindu, sediul Riscani (Jud. Serafim Vasilache)
Dosarul nr. 2rc-200/18

02-2rc-12332-06062018

DECIZIE

18 septembrie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil §i de contencios administratiy

al Curtii de Apel Chisindu

Avidnd in componenta sa:

Presedintele completului Boris Birca
Judecdtorii Eugenin Clim si Steliana Iorgov

examinind cererea de recurs aintatd de SRL Torpedo™, prin intermediul avocatului Negura lon impotriva incheierilor Judecatoriei Chisinan, sediul Riscani din 29
martie 2018 si 28 mai 2018, adoptate in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de SRL _ Torpedo™ catre SRL _Alpha Development™, privind
incasarea prejudicinlui material, restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata, prin care a fost respinsa cererea de anulare a incheierii privind scoaterea cererii

de pe rol, Colegiul Civil,

CONSTATA:
Pretentiile reclamantului

Ladata de 28.04 2017, SRL _Torpedo™, prin intermediul avocatuhi Ion Negura, s-a adresat cu cerere de chemare in judecata cétre SRL _Alpha Development™
privind incasarea prejudiciului material, restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Judecatoriel Chisindu, sedil Riscani din 29 martie 2018, a fost admisa cererea reprezentantul piritului. avocat Mariana Cocog si scoasd de pe rol
cererea de chemare in judecatd depusd de SRL _Torpedo™ catre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudicinhi material, restituirea sumei si incasarea
cheliuielilor de judecata.

La data de 17.04.2018, avocaiul Jon Negura a depus cerere de anulare a ‘incheierii de scoatere de pe rol a pricinii, invocind faptul ci la data respectivi a participat in
mod urgent la actiuni de wrmérire penald in cadml Centrulni National Anticoruptie, unde nu este permis accesul cu telefon. Astfel, a fost in imposibilitate de a se
prezenta in sedinta de judecati si inclusiv de a comunica instantei motivele absengei.

Pozitia instantei de fond

Prin incheierea Judecatoriei Chisiniu, sediul Riscani din 28 mai 2018, a fost respinsa ca fiind depusa tardiva cererea avocatuhii Jon Negura de anulare a incheierii din
29.03.2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecati depusd de SRL _Torpedo™ cétre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciubn
material, restituirea sumei §i incasarea cheltuielilor de judecata

Solicitarea recurentului

Invocind ilegalitatea incheierilor Judecatoriei Chisindn, sedinl Riscani din 29 martie 2018 si 28 mai 2018, la data de 29 mai 2018, SRL _Torpedo”. prin intermediul
avocatului Negura lon a declarat recurs impotriva incheierii mentionate, solicitind admiterea recursului; casarea integrald a incheierii Judecatoriei Chisindu (sedil
Riscani) din 28 mai 2018, sohfionind prin decizie problema in fond prin admiterea cererii 5i anularea incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Riseani) nr. 2¢-970/17 din
29 martie 2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecati la actiunea SRL _ Torpedo™ impotriva SRL ., Alpha Development™ cu privire la incasarea
prejudiciulni material, restitnirea sumei §i mcasarea cheltuielilor de judecata co remiterea cauzei civile in Judecatoria Chisingu, sedl Riscani pentrn judecarea fonduhi
cauzei in acelasi complet de judecata.

Argumentele partilor



[n motivarea cererii de recurs a indicat c&. cn incheierea Judecitoriei Chisinau (sedinl Riscani) nr. 2c-970/1 7 din 29 martie 2018 a facut cunostina contra semnatura la
04.04 2018 fapt consemnat in recipisa anexati la dosar.

Mentioneaza c, la 17 aprilie 2018, in termen legal reprezentantul reclamantului avocat lon Negura a depus cerere cu privire la anularea incheierii Judecatoriei Chisinaun
(sedil Riscani) din 29 martie 2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecata.

Sustine ca, la 29 martie 2018 ora 10.00 subsemnatul avocat lon Negura a fost implicat de urgenta la acfiuni de urmarire penala la Procuratura Anticorupfie. izolatorul
CNA, unde au fost pusi sub invinuire si andiafi clientii Kheyman Vasily si Kheyman Evgheny. Totodatd in cadrul acjunilor de urmérire penala respective an fost aduse
la cunostinid demersurile procuroruhni privind aplicarea masurilor preventive arestul si materialele anexe, actiuni ce an durat aproximativ piné la ora 12.30 min. Iar dupa
actinile de wmérire penald nominalizate a participat in sedintd de judecata la Judecétoria Chisindu sedinl Buincani, Judecator Vitalie Budeci pentru examinarea
demersurilor de aplicare a mésurilor preventive arestul.

A enuntat ci, avind in vedere cd in cadrul izolatorului CNA nu se permite folosirea telefoanelor mobile, a fost practic in imposibilitate de a informa instanfa despre
imposibilitatea prezentérii la sedinta de judecatd in cauza civild respectiva si nici de a depune o telefonogrami despre aminarea sedintei de judecata.

Afirm3 i, dovada faptelor invocate si probele ce demonstreazd imposibilitatea prezentérii la sedinta de judecata din 29 martie 2018 an fost prezentate la sedinta de
examinare a cererii de anulare a incheierii judecéatoresti din 28 mai 2018.

Subliniaza cé. prin incheierea Judecétoriei Chisinau (sediul Riscani) nr. 2c-970/1 7 din 28 mai 2018 a fost respinsa ca fiind depusi tardiv cererea avocatulu [on Negura
de anulare a incheierii din 29.03_2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecatd depusa de SEL  Torpedo” catre SRL _ Alpha Development” privind
incasarea prejudicinlui material, restituirea sumei §i incasarea cheltuiellor de judecati.

Lafel. mentioneazi c4. cu incheierea nominalizatd nu este de acord mai mult ca afit o considerd ca fiind una absohut dlegald si neintemeiatd, pasibild casarii de cétre
instania ierarhic superioara.

A relatat ca, cu toate ci instanta de fond a refinut argumentele si probele prezentate de cétre reprezentantul reclamantului avocat lon Negura in ceia ce priveste
imposibilitatea prezentérii san informérii instaniei despre imposibilitatea prezentérii la sedinfa de judecata din 29 martie 2018 ora 11 40, aceasta a ajuns la concluzia
respingerii cererii de anulare a incheierii din 29 martie 2018 ca fiind depusa tardiv, deoarece reprezentantul reclamantului avocat lon Negura a comunicat instantei in
sedintd de judecatd sub forma de argument c4 la 29 martie 2018 dupi ce a iesit din sediul CNA a contactat telefonic reprezentantul piritului avocat Mariana Cocos
care ia comunicat solufia instantei i anume faptul ca. cererea a fost scoasi de pe rol. respectiv instanta a motivat sohitia sa prin faptul ca avocatul lon Negura a
cunoscut in aceiasi zi adica 29 martie 2018 insa nu a depus cererea pini la 13 aprilie 2018.

Considera c, solutia §i motivarea instantei ca find absohut ilegald or, potrivit prevederilor art. 268 alin. (4) CPC _La cererea reclamantuhii san a piritnhi, instanta poate
anula incheierea privind scoaterea cererii de pe rol emise in temeiul art 267 lit. f) si g), dacé acestia depun probe care si confirme imposibilitatea prezentérii lor in
sedintd de judecata si a instiintari instantei Cererea se depune in termen de 15 zile de la data conmmnicarii incheierii.

Sustine c4, la sedinta de judecatd din 29 martie 2018 cind a fost emisa incheierea de scoatere a cererii de pe rol. reprezentantul reclamantuhi avocat lon Negura nn a
fost prezent.

La fel. mentioneaza c4. instanta de judecatd a comunicat reprezentantuhii reclamantului avocat lon Negura incheierea din 29 martie 2018, contra semmaturd la 04 aprilie
2018 fapt consemnat in recipisa anexata la materialele canzei civile. Respectiv termenul de 15 zile a inceput si curgd de la 04 aprilie 2018 data la care a primit
incheierea, data la care se prezuma cé ia fost comunicats incheierea instangei.

Cit priveste argumentarea instangei, referitor la faptul c& in aceiasi zi i s-a comunicat solufia instaniei de citre partea piritd, afirmé cd, probabil mu a fost suficient de
explicit sau nu a fost infeles corect in sedinta de judecata cind a argumentat cé la 29 martie 2018 ora 12:33 a contactat telefonic reprezentantul piritulni avocat Mariana
Cocos pentru a-i comunica rezultatul sedingei, insé aceasta nu a raspuns la apel, ci a expediat un mesaj la ora 12:34 cu continutul cd va reveni. Fiind intrebaté prin
mesajele de la ora 12:35 5i 12:43 ce s-a solutionat la Riscanovca insd nu a primit un raspuns de la avocatul Mariana Cocos despre rezultatul sedintei.

Accentueara ca, fiind incadrat in alte actiuni de urmarire penala urgente si sedinfe de judecata privind aplicarea masurii preventive in privinta clientilor sai la 29 si 30
martie 2018 a fost in imposibilitate de a se prezenta la sediul instantei pentru a primi informatii despre rezultatul sedingei.

Subliniazd cd, dupa posibilitate, cu prima ocazie la 04 aprilie 2018 s-a deplasat la sediul instantei Judecétoria Chisinéu (sedil Riscani) unde i-a fost comunicati
incheierea instantei din 29 martie 2018

Considera c4, instanta de fond prin solufia adoptati la 28 mai 2018 a incélcat in mod abuziv drepiul la aparare, accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil al
reclamantuhii SR,  Torpedo™, bazinduse mu pe probele (inscrisuri) anexate la materialele cauzei civile ci pe interpretéri eronate a argumentelor facute in sedinta de
judecatd de catre avocatul lon Negura, ceia ce este inadmisibil in actul justifie, or fiecare solufie adoptati de instanta de judecata trebuie s& fie legali bazatd pe probele
anexate la materialele cauzei civile.

Concluzioneaza asupra faptuhi ca, instanta de fond, la emiterea incheierii din 28 mai 2018 - mu a elucidat suficient de obiectiv toate circumstantele, argumentele si
probele anexate la cerere or, constatind faptul ci reprezentantul reclamantul avocat [on Negura a fost in imposibilitate de a se prezenta la sedinta din 29.03.2018 simu
i-a fost comunicati incheierea instantei de scoatere de pe rol a actiunii piné la 04 aprilie 2018, nu a tinmt cont de rolul instantei in vederea asigurarii exercitarii unor
drepturi constante §i corecte aplicate in egalitate fafa de parii, fapt ce impune de reguli solufionarea litigihi prin prisma principilor contradictoriale, menite si asigure un
echilibru intre interesele partilor si raporturile juridice in materie.

Pe motivele expuse supra, statuand cu certitudine faptul ¢4 instanta de fond a apreciat eronat circumstantele depunerii cererii de amulare a incheierii din 29.03.2018 abia
1a 17.04.2018 si a emis incheieri neintemeiate, iar cererea de recurs este axati pe temefuri justificate, concluzioneaza despre necesitatea admiterii recursubu declarat de
reprezentantul reclamantulni - _Torpedo™ SRL - avocatul lon Negura, casarea integrald a incheierii Judecatoriei Chisinan (sediul Riscani) din 28 mai 2018, sohttionind
prin decizie problema in fond prin admiterea cereri si anularea incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Rigcani) nr, 2c-970/17 din 29 martie 2018 privind scoaterea de
pe rol a cererii de chemare in judecata la actiunea hi SRL _Torpedo™ impotriva SRL _Alpha Development™ cu privire la incasarea prejudiciuhn material, restituirea
sumei si incasarea cheltuielilor de judecati cu remiterea canzei civile in Judecatoria Chisindn, sediul Riscani pentru judecarea fondului cauzei in acelasi complet de
judecata.

Aprecierea instantei de recurs



Studiind cererea de recurs, in raport cu materialele dosaruhi, Colegiil civil considerd necesar de a restitui recursul declarat impotriva incheierii Judecatoriei Chisindn,
sediul Riscani din data de 29 martie 2018, ca depus i afara termenuhui legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 4261 kt. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce judeca recursul este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca
cererea de recurs a fost depusi in afara termenului legal. iar recurentul nu solicita repunerea in termen.

Conform art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Recurentul care, din motive intemeiate, a omis termenul de recurs poate fi repus in termen, daca prezinti probe care dovedesc imposibilitatea depunerii recursuhi in
termen.

Astfel, instanta de recurs a constatat cu certitudine c4, la data de 28.04.2017, SRL , Torpedo”, prin intermediul avocatulu lon Negura, s-a adresat cu cerere de
chemare in judecats catre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciului material, restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecati.

Ulterior prin incheierea Judecatoriel Chisinan, sediul Riscani din 29 martie 2018, a fost admisd cererea reprezentantului piritului, avocat Mariana Cocos si scoasd de pe
rol cererea de chemare in judecatd depusi de SRL , Torpedo™ catre SRL , Alpha Development” privind incasarea prejudiciuln material, restitfuirea sumei si incasarea
chelivielilor de judecata.

La data de 29 mai 2018, SRL _Torpedo”, prin intermediul avocatuli Negura lon a contestat cu recurs afit incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 29
martie 2018, cit si incheierea din 28 mai 2018.

Dupéa cum se constata din cele relatate supra, SRL _Torpedo”, prin intermediul avocatuli Negura lon a depus recursul impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani din 29 martie 2018, in afara termenuhi previzut de lege.

Sau, potrivit avizului de receptie nr. DS2100265661AS (f.d. 213). rezultd cad SRL _Torpedo™ a receptionat incheierea Judecatoriei Chisinan, sediul Riscani din 29
martie 2018, la data de 02 aprilie 2018.

fn asemenea circumstante, Colegil constatd cu certitudine ¢, recurentul a cunoscut despre incheierea Judecatoriei Chisinan, sediul Riscani din 29 martie 2018, incéla
data de 02 aprilie 2018, insa a declarat recurs la data de 29 mai 2018.

Prin urmare, contrar normei indicate in art. 425 CPC, care prevede in mod expres cé, termenul de declarare a recursubu impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea i, SRL _Torpedo™, prin intermediul avocatii Negura Ion a depus prezentul recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 29 martie
2018 cumcalcarea termenuhs.

Recurentul urma ca in termenul prevazut de lege, n spetd fiind de 15 zile de la comunicare, s3 conteste incheierea respectiva, or. cererea de recurs a fost depusa dupa
termemul legal de contestare, iar repunerea in termen mu a solicitat.

Potrivit art. 110 CPC, termen de procedura este intervahil, stabilit de lege san de judecati (judecator), in interiorul cdrnia instanta (judecatorul), participantii 1a proces si
alte persoane legate de activitatea instaniei trebuie si indeplineascéd anumite acte de procedurd ori sé incheie un ansamblu de acte.

Tinind cont de imprejurérile mentionate si avind in vedere faptul ca, recursul este depus peste termenul legal de declarare, iar repunerea in termen nu a solicitat, Colegiul
Civil ajunge la conchizia de a restitui recursul in partea contestarii incheierii Judecatoriei Chisindn, sediul Riscani din 29 martie 2018, ca fiind depus in afara termenubui
legal.

Or, la caz recurentul urma si dispund cu bund-credintd de drepturile sale procedurale asa cum prevede art. 56 alin. 3 CPC., si si exprime interes fatd de prezentul
dosar.

Colegiul civil explicd ca. admiterea spre examinare a cererii de recurs depusad de SRL _Torpedo™. prin intermediul avocatuhui Negura Ion in circumstantele expuse supra
ar duce inevitabil la incilcarea legii, or, in spefd. termenul de declarare a recursuhui si-a inceput curgerea la 02 aprilie 2018, din ziua in care recurentul a receptionat
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 29 martie 2018, iar recursul a fost depus dupa un interval prea mare de timp si anume la 29 mai 2018, fiind inclcat
termenul de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Totodata, instanta de recurs reitereazi prevederile art. 425 CPC, care statueaza expres ci. termemul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea ei.

Din actele pricini rezulta c&, recursul depus la data de 29 mai 2018, impotriva incheierii din 28 mai 2018, a fost depus in termen.

Astfel, potrivit art. 427 lit. ¢) al CPC a RM instania de recurs, dupi ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in drept si admiti recursul i si caseze integral sau
partial incheierea, sohtionind prin decizie problema in fond.

Potrivit art. 426 alin (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 huni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dosaruhi si a materialelor
anexate la recurs, fard examinarea admisibilitati si fard participarea pértilor.

Corespunzitor prevederilor art. 428 alin. (1) CPC, decizia instanfei de recurs emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii rémine irevocabild din momentul
emiterii.

Analizand legalitatea si temeinicia incheieri din 28 mai 2018, prin prisma argumentelor invocate in cererea de recurs, Colegml Civil considera recursul drept intemeiat si
care urmeazi a fi admis din urmatoarele motive.

Instanta de recurs a constatat cu certitudine c&, prin incheierea Judecatoriei Chisindn, sediul Riscani din 29 martie 2018, a fost admisa cererea reprezentantuhn pirimbhu,
avocat Mariana Cocos si scoasi de pe rol cererea de chemare in judecatd depusd de SRL _Torpedo™ catre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciuhui
material, restituirea sumei §i incasarea cheltuielilor de judecats

Ulterior, la data de 17.04 2018, avocatul Ion Negura a depus cerere de anulare a incheierii de scoatere de pe rol a pricinii, invocind faptul c4 la data respectiva a
participat in mod urgent la actiuni de urmarire penald in cadrul Centrulni National Anticoruptie, unde nu este permis accesul cu telefon Astfel, a fost in imposibilitate de
a se prezenta in sedinfa de judecata si inclusiv de a comumica instanei motivele absentei.



In consecmnta. prn mcheierea Judecatoriel Chisman, sedml Kiscamt din 2% mai ZU1¥, a tost respmsa ca tind depusa tardiv cererea avocamiu lon Negira de anulare a
incheierii din 29.03 2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecatd depusi de SRL  Torpedo™ catre SRL _Alpha Development™ privind incasarea
prejudiciuhi material, restituirea sumed §i incasarea cheltuielilor de udecata.

Drept temei in sustinerea solitiei adoptate, instanta de fond a invocat &, este evident ci avocatl Jon Negurd a cunoscut despre incheierea adoptata 1a data de
29.03.2018 n aceeasi zi, fapt ce a fost indicat nemijlocit de acesta, or, dupé ce a pérdsit sedinl CINA, a contactat reprezentantul SRL _Alpha Development™ care i-a
comumnicat solntia instantei.

In conformitate cu art.206 alin (4) CPC al RM, daci reclamantul 5i pititul mm =~ s-au prezentat in judecats din motive neintemeiate 5i dacd nici una din parti nu a cert
examinarea pricinii in absenta sa, instanta amind procesul. Neprezentarea repetatd aduce la scoaterea cererii de pe rol.

Totodatd, instanta de recurs mentioneaza cd potrivit art. 268 alin.(4) CPC., la cererea reclamantuhui san a piritului, instanta poate anula incheierea privind scoaterea
cererii de pe rol emise in temeinl art 267 kit ) si g), daca acestia depun probe care sa confirme imposibilitatea prezentarii lor in sedinta de judecata si a mstiintarii
instantei. Cererea se depune in termen de 15 zile de la data comunicérii incheierii. Cererea privind anularea incheierii de scoatere a cererii de pe rol se solutioneaza in
baza dosaruhi si a materialelor anexate la cerere, fara citarea participantilor la proces. Instanta care examineaza cererea poate dispune citarea participantilor la proces
pentru a se pronunia cu privire la respectiva cerere.

Instanta de recurs reitereazi cd in confirmarea imposibilititii prezentérii la sedinta de judecatd 29 martie 2018, reprezentantul reclamantului/recurentului a prezentat
ordonanta de punere sub invinuire din 29 martie 2018, potrivit carei a fost dispusa punerea sub invinuire a cet. Kheyman Vasily Evghenii an. 20.03.1976.

lar, potrivit mandatului nr. 1167043 din data de 28 martie 2018 avocatul lon Negura a fost imputernicit. de a reprezenta drepturile si interesele et. Kheyman Vasile
Evghenii si Kheyman Evghenii.

Astfel, avind in vedere cele susmentionate se confirm3 faptul c4 la data de 08 funie 2018, ultimul a participat la o altd sedintd de judecati. care a avut loc la Judecatoria
Chisinau, sediul Botanica.

Totodatd, Colegiul Civil apreciaza pripitd conchizia primei instante referitor la faptul c&. la data de 29.03.2018 avocatul Ion Negurd a cunoscut despre faptul ca
actimnea SRL _Torpedo™ a fost scoasa de pe rol, fapt ce a fost invocat si confirmat de acesta in sedinta de judecata, or, cum rezulti din materialele cauzei, avocatului
Ion Negurd in interesele SRL _Torpedo™, i-a fost conmmnicata incheierea Judecatoriei Chisindn, sedil Riscani din 29 martie 2018, la data de 02 aprilie 2018, fapt
confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 213), iar o altd interpretare a circumstantelor stabilite, i poate fi admisa, or, art. 268 alin (4) CPC al
RM., stabileste expres cd. cererea de anulare a incheierii privind scoaterea cererii de pe rol emise in temeful art. 267 lit. f) 5i g) se depune in termen de 15 zile de la data
comumnicarii incheierii.

Sau, potrivit copiei conversatiei dintre avocatul Cocos Mariana, in interesele SRL _Alpha Development™ si avocatul lon Negura, in interesele SEL _Torpedo™. mu
rezultd cu certitudine cé la data de 29 martie 2018, ultimul a fost anuntat despre rezultatul sedintei de judecatd din 29 martie 2018, or. la intrebarea ultimubui referitor la
rezultatul sedintei, avocatul lon Negura, in interesele SRL _Torpedo™, nu a primit nici un raspuns.

Mai mult ca afit, in circumstanfele invocate, instanta de recurs apreciaza incheierea Judecatoriei Chisindn, sediul Riscani din 28 mai 2018 privind respingerea ca fiind
depusi tardivd cererea avocatulu lon Negura de anulare a incheierii din 29.03 2018 privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecata depuséd de SRL
~JTorpedo™ catre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciuhi material, restitnirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata, ca o incéalcare a dreptului la
un proces echitabil garantat de art 6 §1 din Conventia pentru apérarea drepturilor omubii §i a libertafilor fundamentale, precum si a dreptului de acces liber la justifie,
instituit de art. 20 alin (1) din Constitulie, potrivit caruia, orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti competente impotriva
actelor care violeazi drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

Astfel, Coleginl civil ajunge la conchuzia de a restitui recursul declarat de SRL _Torpedo™, prin intermediul avocatubui Negura lon impotriva incheierii Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani din 29 martie 2018 ca depus tardiv si de a admite recursul declarat de SRL _Torpedo™. prin intermediul avocatuhi Negura Ion si de a casa
incheierea Judecitoriei Chisinu, sediul Riscani din 28 mai 2018, adoptata in pricina civili la cererea de chemare in judecati depusi de SRL _Torpedo™ cétre SRL
Alpha Development™, privind incasarea prejudiciuln material, restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata, prin care a fost respinsa ca fiind tardiva cererea de
amilare a incheierii privind scoaterea de pe rol si de a emite o decizie sub forma de incheiere prin care va admite cererea inaintatd de anulare a incheierii din 29 martie
2018, privind scoaterea cererii de pe rol si va anula incheierea Judecatoriei Chisindn, sediul Riscani din 29 martie 2018, prin care a fost scoasi de pe rol cererea de
chemare in judecatd depusad de SRL _Torpedo™ cétre SRL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciuhn material, restifirea sumei si incasarea chelfuielilor de
judecatd, restituind spre rejudecare problema solutionata prin incheierea casati.

In conformitate cu prevederile art. 4261= 427 Lit. ¢), art.art.238-241 CPC, Colegiul Civil,

DECIDE:

Cererea de recurs inaintatd de SRL _Torpedo™, prin intermediul avocatuhi Negura Ion impotriva incheierii Judecatoriei Chisingu, sediul Riscani din 29 martie 2018,
adoptatd in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL _Torpedo™ cétre SRL . Alpha Development™, privind determinarea si atribuirea cotei-péarti si
compensarea cheliuielilor de judecata, se restituie ca find depusa in afara termenubhi legal, iar recurentul nu a solicitat repunerea in termen.

Se admite recursul declarat de SRL _Torpedo™, prin intermediul avocatulni Negura lon.

Se caseazd incheierea Judecatoriei Chisindu, sedil Riscani din 29 martie 2018, adoptata in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL _Torpedo™
cétre SRL _Alpha Development™, privind incasarea prejudiciolu material, restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Se emite o decizie sub forma de incheiere prin care se admite cererea maintati de avocatul Negura lon, in interesele SRL _Torpedo™, privind anularea incheierii din 29
martie 2018, privind scoaterea cererii de pe rol si se anuleaza incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 29 martie 2018, prin care a fost scoasa de pe rol
cererea de chemare in judecatd depusd de SRL _Torpedo™ cétre SEL _Alpha Development™ privind incasarea prejudiciuhi material, restituirea sumei si incasarea
chelivielilor de judecata, restituind spre rejudecare problema solufionatd prin incheierea casata

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.



Presedintele completului Boris Birca

Judecdtorii Eugeniu Clim

Steliana Torgov



