CURTEA DE APEL CHISINAU

Prima instantd: Judecdtoria Comerciald de Circumscriptie, mun. Chisindu ( jud. Orindas Victor

Dosarul nr. 2re — 214/ 15

DECIZIE
Colegiul Civil si de Contencios administrativ al Curfii de Apel Chisiniu

28 mai 2015 mun. Chisindu
Instanta compusa din:
Presedintele completuhi Sergi Arnaut

Judecatorii Clim Eugeniu 5i Eugenia Fistican

Examinand recursul declarat de ICS -Quehenberger Logistics MDV" SRL. impotriva incheierii Judecatoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015
prin care s-a dispus : 7 Se respinge cererea L C.S. , Quehenberger Logistics MDV" S.R.L. privind desfiinfarea hotdrarii arbitrale nr. 01/235/14 din 08
octombrie 2014. Se refuzd m desfiingarea hotarérii arbitrale pronuntatd de catve Curtea de Arbitrai Comercial International de pe ldnga Camera de
Comert gi Industrie a RM din 08 octombrie 2014 in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul [CS ,, Quehenberger Logistics MDV" SRL tn folosul SC
 Excons Grup" SRL a penalitdtii de ntdrziere in sumd de 3 300 Euve, a cheltuielilor avbitrale tn sumd de 700 dolari SUA 51 cheltuielile de asistentd juridicd
in sumd de 300 Euro. Se respinge cererea SC |, Excons Grup" SRL privind desfiintarea partiald a hotardrii arbitrale nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014.
Se refuzd in desfiinfarea hotdrdvii arbitrale promungatd de cdtre Curtea de Avbitrai Comercial International de pe lingd Camera de Comert 5i Industvie a
RM din 08 octombrie 2014 in partea in care s-a dispus ,,in rest cererea se respinge" din motivele invocare in cerere., Colegiul Civil,

CONSTATA:
Pretentiile partilor.

1. La data de 13 iamarie 2015 ICS Quehenberger Logistics MDV" SRL s-a adresat n instan{d cu o cerere cétre SC _Excons Grup" SRL privind desfiintarea
hotéararii arbitrale a Curfii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a RM din 08 octombrie 2014 in pariea, prin care s-a dispus:
incasarea din contul ICS Quehenberger Logistics MDV" SRL in folosul SC _Excons Grup" SRL a penalitafii de intirziere in sumd de 3 500 Ewro, a cheluielilor
arbitrale in suma de 700 dolari SUA si cheltuielile de asistents juridica in sumé de 500 Euro.

2 In motivarea cererii ICS Quehenberger Logistics MDV" SRL a indicat cd, SC _Excons Grup" SRL s-a adresat la data de 02 iannarie 2014 in Curtea de
Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert 5i Industrie a RM cu o cerere cétre ics Quehenberger Logistics MDV" SRL privind obligarea
paratulni si livreze marfa datorati in baza cererii-contract nr. 3259 din 05.12 2013, incasarea despagubirii in mérme de 420 euro, penalitafii contractuale in mérime de
1050 Euro, a dobéanzii legale de intarziere in mérime de 1534 euro, a taxei de inregistrare in méarime de 200 dolari SUA, a taxei de arbitrare in méarime de 500 dolari
SUA si a cheltuielilor de asistentd juridica. Ulterior. S.C. Excons Grup" S.R.L. si-a majorat cerinfele sale.

3. Prin hotérarea arbitrald nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014 actiunea a fost admisi parfial si s-a dispus obligarea ics. ~Quehenberger Logistics MDV"
SR L. si transmitd neintarziat marfa (pardoseald) comandata §i achitatd de cétre S.C. _Excons Grup" S R L. conform contractuhi-comanda nr. 3259 din 05.12.2013
la adresa si la timpul solicitat de acesta, si incasarea din contul ics. ~Quehenberger Logistics MDV" S.R.L. in folosul 5.C. Excons Grup" S.E.L.: penalitatea de
intarziere in suma de 3 500,00 euro; cheltuielile arbitrale in suma de 700,00 dolari SUA si cheltuieli de asistentd juridica in suma de 500,00 euro, iar in rest cererea s-a
respins.

4. ics ~Quehenberger Logistics MDV" SRL solicitd desfiinfarea hotérarii arbitrale, imvocand faptul cd Arbitrajul a admis incélcéri directe ale legislatiei Republicii
Moldova la capitoll aprecierii si determinarii raspunderii caransuhs, stabilirii formei si masurii acesteia cu tithol de penalitai, incasate de la ICS _Quehenberger Logistics
MDV" SEL in beneficiul . Excons Grup"SEL.

5. Indica cd Arbitrajul, determinand cuantumml penalitifii spre incasare de la ics Quehenberger Logistics MDV" SRL a comis drept derogare de la principiul
fundamental ale legii, care prevede ci drepturile si a obligatiile civile, inclusiv cele contractuale si de altd natwra, apar in tememl legii, care si le determina si le
reglementeazd raporturi juridice respective.

6. Potrivit art. 1007 al(2) CC al RM pentru intarzierea transportérii incircatunii la destinafie, ciriusul poartd raspundere in proportie de 100% din taxa de
transport si este obligat sa repare prejudiciul cauzat astfel Arbitrajul, prin abatere de la norma citata a dispus incasarea de la caréns a penalitafii pentru intarzierea
transportarii incarcaturii in valoarea de 3500 euro, suma ce depéseste considerabil cadiul limitd constituit prin norma legald, adica suma de 420 euro.

7. Invocid ca stabilitatea normei juridice actuale este garantata printr-o altd norma legald, cu caracter special, art. 629 CC, ce se referd la clanza penald legald:
penalitatea stabiliti de lege nu poate fi exclusi si nici micsoratd anticipat prin acordul pértilor. Limitarea raspunderii transportatoruln este previzuti, in mod special, si
de normele de drept international in domeniul transportulud international

8. Astfel, ICS ~Quehenberger Logistics MDV" SRL solicitd desfiintarea hotararii arbitrale a Curtii de Arbitraj Comercial International din 08 octombrie 2014 in
partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul [CS | Quehenberger Logistics MDV" SEL in folosul SC _Excons Grup" SRL a penalititi de intarziere in sumé de 3
500 Euro. a cheltuielilor arbitrale in suma de 700 dolari SUA si cheltuielile de asistentd nridica in suma de 500 Euro.



9. La data de 11 februarie 2015 SC _Excons Grup" SRL s-a adresat in instanta de judecatd cu o cererea cétre ics -Quehenberger Logistics MDV" SRL cu
privire la desfiinfarea parfiald a hotararii Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a BM din 08.10.2014 in partea in care s-

a dispus _in rest cererea se respinge”.

10. Prin incheierea judecatoreascd nr. 2c-2/15 din 10 martie 2015 au fost conexate intr-un singur proces cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata
"Excons Grup"SRL citre iCS"Quehenberger Logistics MDV" SRL privind desfiinfarea partiald a hotararii arbitrale nr. 01/235/14 din 08.10.2014 emisa de Curtea de
Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a RM, aflata in procedura judecatorulni Gh Muntean cu canra civild intentata la cererea de
chemare in judecata ics _Quehenberger Logistics MDV" SRL mpotriva _Excons Grup"SRL privind desfiintarea hotérarii arbitrale, aflatd in procedura judecatoruhn
Judecatoriei Comerciale de Circumscripfie, Victor Orindas.

11. In motivarea cererii , Excons Grup" SRL a indicat ca considera hotararea Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langad Camera de Comer si Industrie
a RM din 08.10.2014, pasibild de a fi desfiinfatd deoarece incalcd principiile findamentale ale legislatiei Republici Moldova, si amume Tribunalul Arbitral a incalcat
legislatia Republicii Moldova cu privire la recuperarea venituhi ratat, or potrivit cu art. 610 alin. (1) Cod civil, . despéagubirea pe care o datoreaza debitorul pentru
neexecutare cuprinde atat prejudiciul efectiv cauzat creditorulni, cat si venitul ratat. Potrivit alin. (2) al acelniasi articol, ratat se considera venitul care ar fi fost posibil in
conditiile wnui comportament normal din partea antorubs prejudicinlu in tmprejuran normale. [n conformitate cu art. 611 Cod civil. la determinarea intinderii prejudiciubn
se tine cont de interesul pe care creditorul il avea in executarea corespunzitoare a obligatiei Determinante pentru aceasti estimare sant locul si timpul previzut pentru
executarea obligatilor contractuale. Astfel, conform cu art. 602 Cod civil, In cazul in care nu executs obligatia, debitorul este finut si-1 despigubeasca pe creditor
pentru prejudicil canzat astfel dacd nu dovedeste ci neexecutarea obligatiei nu-i este imputabild. (2) Neexecutarea include orice incalcare a obligatilor, inchisiv
executarea necorespunzitoare sau tardiva "

12. Contrar obligatillor contractuale asumate, paratul a transportat marfa in Moldova (dar mu la locul executirii obligatief) cu intarziere de o sdptdmand, la data de
16.12.2012, in loc de 10.12.2012, iar ulterior in mod abuziv si contrar legii a retinut la depozitul siu marfa comandati, achitatd si vamuitd, in prealabil. de catre
reclamant, astfel incalcand grav dreptul de proprietate al reclamantului asupra mérfi. , Excons Grup"SRL indicd ca, in rezultatul neexecutirii obligatilor contractuale,
paratl a canzat reclamantulni prejudicin material efectiv dar 5i sub forma de venit ratat.

13. Tribunahil Arbitral nm s-a expus in nici un fel in privinta cerintei reclamantubii cu privire la incasarea din contul paratului a venitulii ratat.

14. Potrivit art. 31 alin. (2) din Legea nr. 24/2008 cu privire la arbitrajul comercial internafional, _hotararea arbitrald va contine motivele pe care se intemeiaza, cu
excepiia cazurilor cand partile au convenit ca motivele si nu fie menfionate sau cand hotérarea arbitrald a fost emisd i condiii convenite de péari. conform art. 30, in
hotéarare se indica conchzille privind acceptarea sau respingerea actiunii. taxa arbitrala, cheltuielile de solufionare a litigihni si distribuirea acestor cheltuieli intre pargi.

15. Excons Grup" SRL solicita desfiinfarea parfiala a hotarari Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a RM din
08.10.2014 n partea in care s-a dispus _in rest cererea se respinge”.

Pozitia instantei de fond.

16. Prin incheierea Judecatoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015 prin care s-a respins cererea fcs. Quehenberger Logistics MDV" SRL.
privind desfiintarea hotérarii arbitrale nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014. S-a refuzat in desfiinjarea hotérarii arbitrale prommtatd de catre Curtea de Arbitraj
Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a RM din 08 octombrie 2014 in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul fcs
~Quehenberger Logistics MDV" SRL ‘in folosul SC _Excons Grup" SRL a penalititii de intarziere in sumé de 3 500 Euro, a cheliuielilor arbitrale in suma de 700 dolari
SUA si cheltuielile de asistentd juridica In suma de 500 Euro. S-a respins cererea SC _Excons Grup" SRL privind desfiintarea partiald a hotararii arbitrale nr.
01/235/14 din 08 octombrie 2014 S-a refuzat in desfiinfarea hotérarii arbitrale pronuntati de cétre Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de
Comert si Industrie a RM din 08 octombrie 2014 in partea in care s-a dispus _in rest cererea se respinge” din motivele invocate in cerere.

Argumentele recursului.

17.  Nefiind de acord cu hotérérea prime instante, 1.C.S. Quehenberger Logistics MDV SR.L. a declarat o cerere de recurs, a indicat ca nu este de acord cu
incheierea prime instante, o considera ilegald §i neintemeiatd, motiv pentru care urmeaza a fi casata 5i promuntatd o decizie noud, prin care cererea catre 5.C. «Excons
Grup» S R L privind desfiintarea parfiald a hotararii arbitrale si fie admisa.

18. Intru argumentarea cererii de recurs a indicat recurentul ca potrivit art. 481 al(5) CPC, incheierea judecatoreasca privind desfiintarea hotararii arbitrale sau
privind refizul de a o desfiin{a, poate fi atacatd in ordinea si in termenele stabilite de prezentul cod, pe temeiurile prevémite de art. 432 alin (2) lit. b) c) 5i alin.(4) CPC a
Republicii Moldova si in special in cazul in care instanta de judecatd a interpretat in mod eronat legea, a aplicat o lege care mu trebuia sa fie aplicatd si a admis
aprecierea probelor in mod arbitrar, fapt care a dus la solnfionarea gresitd a pricinii.

19.  Astfel recurenml I.C.S. «Quehenberger Logistics MDV» SRE.L . tine si mentioneze c4 din confinutul incheierii judecétoresti contestate rezulti ci la emiterea si
in concluriile date, instanta de judecati a ignorat normele de drept material al RM, invocate si analizate de recurent in demonstrarea faptului, cd hotararea arbitrala,
desfiintarea parfiald a céreia se solicitd, incalci principiile fandamentale ale legislatiei Republicii Moldova.

20.  Prima instanta, formuland incheierea sa, nu a analizat. nu a dat aprecierea cuvenitd, iar prin urmare, nu s-a expus asupra afirmatiilor reclamantubui/recurentubui
referitoare la incalcari a principiilor fundamentale ale legislatiei Republicii Moldova din hotararea arbitrala contestatd, manifestate prin derogari evidente si vizibile de la
cerintele ale normelor imperative speciale aferente litignhi guvernat.

21.  Hotararea arbitrald. in partea in care arbitrajul a estimat gradul de raspundere al carausulii pentro intarziere, incalcd principille fundamentale de drept, stabilite in
art.4 lit. b) al Legii nr. 23 din 22.02.2008 cu privire la arbitraj, care printre principille de bazi ale arbitrajuli, statueaza cel de _legalitatea” si cel din art 8 din CC al RM:
drepturile si obligatiile civile apar in temeiul legii 5i in baza actelor persoanelor fizice §i juridice, care, desi mu sént prevdzute de lege, dan nastere la drepturi si obligatii
civile, pornind de la principiile generale si de la sensul legislatiei civile. Indicd recurentul ¢ pricina intre parfi a aparut in wma desfisurarii raporiurilor juridice de
transport de méarfiri, in baza contractelor bilaterale respective. Cadrul juridic din Republica Moldova, inclisiv normele de drept international, obligatorie pentru
Moldova, prin care este reglementate raporturi de transport de méarfuri, prevede anumite particularitai, in special cele ce vizeazd aspeciul raspunderii caréusubi pentru
intArrierea transportarii incArcaturii i respectiv, de cauzarea de citre acesta a prejudiciuh.

22, Specificul reglementarii raspunderii transportatoruhi se caracterizearzd prin institnirea, printr-o normd speciald, a clauzei penale legale, ce prevede determinarea
praguhui-limita pentru intdrzierea firnizéni incarcituri, asifel cd prestatorul de servicii de transport sd poartd raspunde doar in proportie de pané la 100 % din taxa de
transport. In special, imperativul alin. art. 1007 al.(2) CC al RM stabileste: _pentru intarzierea transportarii incarcaturii la destinafie, caransul poarta raspundere in
proportie de 100% din taxa de transport si este obligat sd repare prejudiciul cauzat astfel."
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43, PIi NOMMAa legala cfiara Ieguurony, mr-un moa apsoll aaecvar, a MmSUuT Teswic 1egale a raspunaer Tansporiaronuny pent mrarzierea, wasana un plaron
maxim pand pe costul contractual a servicillor de transport (taxa de transport). De alifel, raspunderea financiara a caransnlui pentru intarzierea in cadrul contractuhs
respective va extinde doar in limita venituhi a celi din wrmad. Totodatd, obligativitatea cérdusuluii de a repara prejudiciul cauzat, reprezintd o mésurd de raspundere
separatd, avand alta natura juridica, probatoriul special, dar care poate fi urmare a intarzierii," sau altor actiuni vinovate ale transportatorubni"”.

24 Arbitrajul, prin derogare de la norma citata, a dispus incasarea de la cardus (Reclamant) penalitafii pentrn intarrierea transportari incarcaturii in valoarea de
3500 euro - suma ce depiseste considerabil (mai mult de § ori) cadrul limita constituit prin norma legala citatd, adicd suma de 420 euro.

25, Mai mult, stabilitatea normei juridice invocate este garantatd printr-o altd norma legala, tot de caracter imperativ, art 629 CC, penalitatea stabilitd de lege nu
poate fi exclusd si nici micsoratd anticipat prin acordul parfilor, imperativitatea normelor legale citate este obligatorie pentru tofi subiecii ale raporturilor juridice,
utilizatorii de drept, inchisiv pentru institutiile arbitrale respective. Or, in baza art 630 CC, instanta de judecata, in cazuri exceptionale, poate dispune reducerea clauzei
penale disproportionat de mari, dar nicidecinm majorarea acesteia, ceea ce a facut de fapt Arbitrajul in cazul actual.

26. Astfel, in cadrul contractului de transport litigios. a fost stabilitd 5i efectiv achitata taxa de transport in mérime de 420 euro. Respectiv, in virtutea prevederilor
legale susmentionate, limita a raspunderii a carausuhi (Recurentulni) pentru intarzierea nu poate depési taxa de transport stabiliti prin contract 420 euro. In acelasi timp,
uand in calcul divergentele respective intre péarii referitor la aprecierea momentului de furnizare a mncarcaturii (in opinia recurentuli - data de 16 decembrie 2013, iar
potrivit intimatuhii - data de 10 decembrie), termenul de intarziere m poate depdsi 6 zile in total Actiumile ale recurentulii de dupa data de 16 decembrie 2013 nu cad
sub aspectul de intarziere ca atare, ci poarid caracterul de retenfie asupra incarcéturii, i in felul acesta, cad sub incidenta prevederilor a art. 1006 CC. Limitarea
raspunderii transportatoruhn este prevazutd, in mod special, 5i de normele de drept international in domeniul transportulii international, obligatorie pentru Republica
Moldova din 26 mai 1993. Interactivitatea partilor in cadrul relafilor de transport, potrivit conditiilor contractuale speciale stabilite de parfi, se reglementeazi in
conformitate cu prevederile contractuale i ale Conventiilor internationale CMRE, TIR, AETR.

27. In spetd, Conventia din 19.05.1956 referitoare la contractul de transport internafional de marfuri pe sosele (CMR) (in vigoare pentru Republica Moldova din
26 mai 1993, in continuare Conventia, stabileste in art. 23: al.(5), in caz de intarziere, daci cel in drept face dovada ca din aceasta intarziere a rezultat un prejudiciu,
transportatorul este finut sa plateascd daune care nu pot depasi preful transportuli, totodatd alin. 6, o despigubire mai mare mu poate fi pretinsa decat in caz de
declarare a valorii mérfii san de declarare de interes special la predare. conform articolelor 24 si 26, ceea ce mu a avut loc in cazul actual Condifiile. ce m-i permit
transportatorului sa beneficieze de aceste prevederi speciale, sunt stabilite in art. 29 a Conventiei, al ([), transportatorul m are dreptul sa se prevaleze de dispozitiile
prezentului capitol care exclid san lmiteazd rdspunderea san care ristoarnd sarcina probei, dacid paguba a fost provocatd din dolin sau dintr-o culpi care le este
imputabild si care in, conformitate cu legea tarii care i apariine organul de jurisdicfie sesizat, este consideratd echivalentd cuun dol.

28. Asifel, posibilitatea aplicari normei citate supra, este condifionatd de existenta a wmatoarelor doua elemente-cheie in ansamblu, existenta pagubei, ca atare,
provocate de caraus, doliu sau culpa in actiunile transportatoruhui, ce au si provocat cauzarea a pagubei.

29 Intru ehudarea imperativititii legale a raspunderii carfusului, instituite prin clauza penald din art 23 a Conventiei, art. 1007 al(2) CC in raport cu art 629 CC,
Arbitrajul intr-un mod absolut nejustificat, contrar exigentilor ale normelor respective, si ‘in lipsa de temei de fapt, s-a referit in mod arbitrar la prevederile art 29 din
Conventia, or in wma executdrii de cétre fCS"Quehenba’ga’ Logistics MDV™SEL a obligatiilor contractnale de transport, nu sunt cauzate careva pagube materiale
intimatuhii, drept dovada fiind chiar nsusi hotdrarea arbitrald contestats, iar in cursul desfasurérii procedurii arbitrale nici nu a fost pus in discufie comportamentul
carausului sub aspectul de dolin sau culpa, fiind temei obligatoriu de aplicare a prevederilor art 29 a Conventiei. Astfel, temei legal, ce ar justifica aplicarea clanzei de
exceptie, formulate in ari. 29 a Conventiei, in cazul actual mu existd. Mai mult, incércatura furnizatd de recurent a fost receptionati de cétre intimat fara careva obiectii
sau pretentii din partea acestuia privind calitatea / cantitatea a mérfii preluate

30. A incalcat hotdrarea arbitrald si normele procedurale privind termenul limita de examinare litighilui de cel nmlt 6 hmi, stabilit prin art 35 al Regulamen - tuhi al
Courtii de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Republicii Moldova cu privire la procedura de arbitraj comercial international.

31.  De altfel, este absolut evident fapt, cd Hotérarea arbitrald incalci, in partea contestats, mai multe prevederi ale legislatiei Republicii Moldova, incélcand in felul
acesta principil fundamental de arbitrare - Legalitate.

32, Astfel, din considerentele mentionate in cererea de recurs, solicitd iCS"Quchenbergm’ Logistics MDV™SRL, admiterea recursului spre examinare, casarea
incheierii Judecétoriei Comerciale de Circumscriptie din 17.03.2015 in partea respingerii cerere ics. «Quehenberger Logistics MDV» S R L. privind desfintarea
partiald a Hotararii Tribunalulei Arbitral al Curfii de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Republicii Moldova din 08 octombrie
2014 in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul ics. «Quehenberger Logistics MDV» SR L. in folosul S_C. «Excons Grup» S R L. penalitati de intarziere
in suma de 3 500,00 ewro, a cheliuielilor arbitrale in suma de 700,00 dolari SUA si cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 500,00 euro si pronuntarea unei decizii
prin care si fie admisa cererea inaintatd integral

33. Prin referinta depusi la cererea de recurs, . Excons Grup" SRL a indicat cd considerd recursul neintemeiat iar incheierea primei instante intemeiatd, mentioneaza
intimatul ci recurentul eronat indica c& in urma executiri de catre de ICS "Quehenberger Logistics MDV" S R L. a obligatilor de transport, nu sunt cauzate careva
cauze materiale intimatuhi, iar acest fapt n-a fost negat nici de reprezentantul intimatuli in cursul dezbaterilor in prima instanti. Dimpotriva, atat in cadrl dezbaterilor
arbitrale, cat si‘in cadrul dezbaterilor din instanta de fond, intimatul mu doar a invocat ci a si adus probe concludente si pertinente cu privire la prejudiciul efectiv canzat
lui prin privarea de a dispune de bumuil ce i apartine cu drept de proprietate dar si privind venitul ratat din cauza faptului c& nefind in posesia marfii. a fost in
imposibilitate de a o vinde persoanelor (cumpératorilor) care au comandat-o in prealabil Prin urmare, considerd ci hotirarea arbitrald a cérei desfiinfare s-a solicitat de
cétre recurent, este legald si nn a incélcat careva principii din legislatia Republicii Moldova in partea in care s-a stabilit raspunderea recurentubni.

Aprecierea instantei de apel.

34, Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate, studiind materialele dosarui, probele administrate si argumentele invocate in cererea de recurs, Colegiul
Civil al Curtii de Apel Chisindu conchide a admite cererea de recurs, cu casarea incheierii Judecatoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015, in partea
respingerii cererii Ics. ~Quehenberger Logistics MDV" S R L. privind desfiintarea hotérarii arbitrale nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014, in partea, prin care s-a
dispus: incasarea din contul ics ..Quehenberger Logistics MDV" SRL in folosul SC , Excons Grup" SRL a penalititi de intarziere in sumé de 3 500 Euro, a cheliuielilor
arbitrale in suma de 700 dolari SUA si cheltuielile de asisten{d juridicd in sumd de 500 Euro, solutioneaza problema in fond si emite o noua incheiere sub forma de
decizie, prin care admite cererea ics Quehenberger Logistics MDV", privind desfiinfarea hotérari arbitrale a Curfii de Arbitraj Comercial International de pe langa
Camera de Comert si Industrie a BM din 08 octombrie 2014 in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul ics ~Quehenberger Logistics MDV" SRL in folosul
SC _Excons Grup" SRL a penalitatii de intarziere in sumé de 3 500 Euro, a cheltuielilor arbitrale in sumé de 700 dolari SUA si cheltuielile de asistentd juridica in suma

de 500 Euro. In rest incheierea Judecitorici Comerciala de Circumscriptie din 17 martie 2015, se mentine, din urmatoarele considerente.
35.  Potrivit art. 425 CPC, termemul de declarare a recursulni impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

36. Inscrisurile cauzei demonstreazi c prin cererea de recurs declaratd de ics -Quehenberger Logistics MDV" SRL inregistratd la data de 31.03.2015, recursul
impotriva incheierii Judecatoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015, se considerd depus in termen.



37. In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC. recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dosaruhi si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea pértilor.

38. In conformitate cu prevederile art. 427 lit. ¢) CPC RM, instanta de recurs dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii este in drept si admita recursul si s3
caseze integral sau partial incheierea, solutionénd prin decizie problema in fond.

39, Astfel, din actele cauzei, Colegil civil rezults ca la data de 08 octombrie 2014 Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si
Industrie a BM a pronuntat hotérarea arbitrald prin care a dispus obligarea Ics. Quehenberger Logistics MDV" S R.L. si transmitd neintarziat marfa (pardoseald)
comandati si achitatd de catre S.C. Excons Grup" SRL. conform contractuhi-comandd nr. 3259 din 05.12.2013 la adresa si la timpul solicitat de acesta, si
incasarea din contul .C.S. Quehenberger Logistics MDV" SE.L. in folosul 5.C. _Excons Grup" S.E.L.: penalitatea de intarziere n suma de 3 500,00 Euro;
cheltielile arbitrale in suma de 700,00 dolari SUA si cheltuieli de asistentd juridicd in suma de 500,00 Euro, iar in rest cererea s-a respins.

40. Ics. Quehenberger Logistics MDV" S B L. a recunoscut cd a executat benevol hotérarea in partea in care Ics. Quehenberger Logistics MDV"SR.L. a
fost obligati si transmitd marfa in gestiunea 5.C.  Excons Grup" S.R.L.

41.  Astfel, in conformitate cu prevederile art. 31 alin.(I) din Legea cu privire la arbitraj nr. 23 din 22.02.2008 _hotédrarea arbitrald poate fi contestatd de orice parte
printr-o cerere in anulare adresata instanfei de judecatd competente in termen de 3 hmi din ziua primirii hotararii arbitrale de catre partea care a depus cererea de
anulare”, in coroborare cu prevederile art. 477 CPC. hotararea arbitrald pronuntatéd pe teritoriul Republicii Moldova poate fi contestatd in judecatd de cétre périile in
arbitraj, inaintand o cerere de desfiinfare a hotararii arbitrale in conformitate cu art 479CPC.

42, Totodata, conform prevederilor art. 480 alin (2) CPC, hotararea arbitrald se desfiinteazd in carul cand partea care cere desfiinfarea hotarari prezinta in
judecatd probe despre faptul c&: a) litigiul examinat de arbitraj nu poate fi, potrivit legii, obiectul dezbaterii arbitrale; b) conventia arbitrald este nuld in temeful legii; c)
hotéararea arbitrald nu cuprinde dispozitivul 5i temefurile, locul 5i data promuntarii ori mu este semnata de arbitri; d) dispozitival hotararii arbitrale cuprinde dispozitii care
mu pot fi executate; e) arbitrajul nu a fost constituit sau procedura arbitrald nu este in conformitate cu conventia arbitrala; f) partea interesatad nu a fost ingtiintata legal
despre alegerea (mmmirea) arbitrilor sau despre dezbaterile arbitrale, inclusiv despre locul, data si ora sedintei arbitrale sau, din alte motive intemeiate, mu s-a putut
prezenta in fata arbitrajuhi pentru a da explicatii; g) arbitrajul s-a prommntat asupra nmi litight care nu este previzut de conventia arbitrald ori care mu se inscrie in
conditile conventiei, ori hotdrarea arbitrald contine dispozitii in probleme ce depésesc limitele conventiei arbitrale. Daci dispozitiile in problemele cuprinse in conventia
arbitrald pot fi separate de dispozitile care nu decurg din conventie, instanta judecitoreascd poate desfiinta numai acea parte a hotdrarii arbitrale in care se contin
dispozitii ce nu se nscriu in conventia arbitrald; h) hotirarea arbitrald incalc principiile fundamentale ale legislatiei Republicii Moldova san bunele moravuri.

43. Astfel, instanta de recurs conchide ca hotararea arbitrald. in partea in care arbitrajul a estimat gradul de raspundere al cardugsuln pentru ntarziere. ncalca
principiile findamentale de drept, stabilite in art 4 lit. b) al Legii nr 23 din 22.02.2008 cu privire la arbitraj, care printre principiile de bazi ale arbitrajului, statueaza cel
de _legalitatea” si cel din art.8 din CC al RM, drepturile si obligagiile civile apar in temeiul legii si in baza actelor persoanelor fizice si juridice, care, desi nu sant
prevarzute de lege, dan nastere la drepturi si obligatii civile, pornind de la principiile generale si de la sensul legislatiei civile.

44. Se constatd cé pricina intre parfi a apdmt in wma desfasurarii raporturilor juridice de transport de mérfuri, in baza contractelor bilaterale respective. Cadrml
juridic din Republica Moldova, inclusiv normele de drept international, obligatorie pentru Moldova, prin care este reglementate raporturi de transport de mérfuri,
prevede anumite particularitafi, in special cele ce vizeara aspectul raspunderii cardusuhi pentru intarzierea transportarii incarcaturii §i respectiv, de caurzarea de catre
acesta a prejudiciulu.

45, Specificul reglementéri rdspunderii transportatorului se caracterizeazd prin instituirea, printr-o normé speciald, a clauzei penale legale, ce prevede determinarea
praguhii-limita pentru intarzrierea firnizari incarcatorii, astfel ca prestatorul de servicii de transport sd poarta raspunde doar in proportie de pana la 100 % din taxa de
transport.

46. I special, alin. art. 1007 al.(2) CC al RM stabileste: _pentru intarzierea transporténii incércéturii la destinatie, cériausul poartd raspundere in proporiie de 100%
din taxa de transport si este obligat sa repare prejudiciul cauzat astfel "

47.  Prin norma legala citata leginitorul, a instituit restrictii legale a raspunderii transportatorubul pentru intarzierea, de altfel, raspunderea financiara a carausuhi pentru
intArzierea in cadrul contractuli respective va extinde doar in limita venitului a cehi din wma Totodata, obligativitatea cardusului de a repara prejudicinl cauzat,
reprezintd o méisurd de raspundere separati, avand altd naturd juridica, probatoriul special, dar care poate fi urmare a intarrieri” sau altor actiuni vinovate ale
transportatorufi”.

48,  Astfel, arbitrajul, prin derogare de la norma citata, a dispus incasarea de la cérins penalitatea pentru intarzierea transportarii incarciturii in valoarea de 3500
euro, suma ce depéseste considerabil, cadrul limita constituit prin norma legala citatd, adica suma de 420 euro.

49, Mai mult, stabilitatea normei juridice invocate este garantatd printr-o altd norma legald, tot de caracter imperativ, art.629 CC,  penalitatea stabilitd de lege nu
poate fi exchisd si nici micsorati anticipat prin acordul partilor, imperativitatea normelor legale citate este obligatorie pentru toti subiecti ale raporturilor juridice,
utilizatorii de drept, inclusiv pentru institutiile arbitrale respective. Or, in baza art.630 CC, instanfa de judecatd, in cazuri excepiionale, poate dispune reducerea clauzei
penale disproportionat de mari, dar nicidecum majorarea acesteia.

50. Asifel, in cadrul contractuln de transport litigios, a fost stabilita si efectiv achitatd taxa de transport in méarime de 420 euro. Respectiv, in virtutea prevederilor
legale susmentionate, limita a rdspunderii a cirdusuli pentru intarzierea nu poate depdsi taxa de transport stabilitd prin contract 420 euro.

51. In spetd. Conventia din 19.05.1956 referitoare la contractul de transport international de mérfuri pe sosele (CMR) (in vigoare pentru Republica Moldova din
26 mai 1993, in continuare Conventia, stabileste in art. 23: al (5), in caz de intarziere, daca cel in drept face dovada ca din aceasta intarziere a rezultat un prejudicin,
transportatorul este fimit si pliteascd daune care nu pot depasi preful transportuli, totodatd alin. 6, o despédgubire mai mare mu poate fi pretinsi decat in caz de
declarare a valori méarfii san de declarare de interes special la predare, conform articolelor 24 si 26, ceea ce nu a avut loc in cazul actual.

52. Conditille. ce nu-i permit transportatoruhi sa beneficieze de aceste prevederi speciale, sunt stabilite in art. 29 a Conventiei, al(]). transportatorul nu are dreptul
sé se prevaleze de dispozitiile prezentului capitol care exclud san limiteazd rdspunderea sau care ristoamnd sarcina probei. dacd paguba a fost provocata din doliu sau
dintr-o culpa care le este imputabild si care in, conformitate cu legea tarii care i aparfine organul de jurisdictie sesizat, este considerata echivalenta cu un dol.

53. Asifel, posibilitatea aplicarii normei citate supra, este condifionatd de existenta a wrmétoarelor dous elemente-cheie in ansamblu, existenta pagubei, ca atare,
provocate de caraus, dolin san culpa in actiunile transportatoruhi, ce au si provocat canzarea a pagubei.

54 Arbitrajul nejustificat, a conchis ci in remultatul executarii de catre iCS"Q‘uehenba’ger Logistics MDV”SRL a obligatiilor contractuale de transport, au fost

ranTata rarata namiha matariala mtrmatnht aracta renhe m an fact adminicirata Aa intmat n onchnaras hntficfen arhitrala actfal A actala canzal an ramalts canvaras



ALe LA T LA AL AL, L [ /L 08 Lk Al LA L b ASLLILAS Shd L LAL ALE AE LA LA L A Lt Lt M USRS LA S LR LA it
de prejudici, iar 1a referinta anexats la materialele canzei intimatul nu a anexat nici un contract de prestarea serviciilor, care ar demonstrat ci a fost in intarziere sa lvreze
marfa comandat, din care considerente, declaratille intimatului nu se refin ca intemeiate, nefind argumentate furidic.

55. Totodatd, nu sunt justificate cerintele intimatuhd ce tin de despagubirea pentru neexecutare si refinerea marfii la depozit. or din actele cauzei rezulta c4 intimatului
i s-a solicitat preluarea marfii, totodata acesta nu a obiectat la calitatea si cantitatea marfi comandate.

56. Astfel cd intimatul nmu a demonstrat cd in cazul dat in rezultatul intarzierii, a rezultat un prejudicin si Colegil civil releva ca prima instanta gresit a ajuns la
conchizia respingerii cererii de desfiinfare a hotérarii arbitrale or, conform art. 480 alin.(2) CPC, hotirarea arbitrald se desfiinfeaza in cazul cand partea care cere
desfiintarea hotararii prezinta in judecatd probe despre faptul c& h) hotararea arbitrald incalca principiile fundamentale ale legislatiei Republici Moldova sau bunele
moraviti.

57. Din considerentele mentionate Colegiul civil ajunge la conclizia admiterii cererii de recurs, cu casarea incheierii Judecétoriei Comerciald de Circumseriptie din
17 martie 2015, in partea respingerii cererii Ics. -Quehenberger Logistics MDV" S R L. privind desfiintarea hotararii arbitrale nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014,
in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul ics Quehenberger Logistics MDV" SEL in folosul SC _Excons Grup" SRL a penalitatii de intarziere in sumé de 3
500 Euro, a cheltuielilor arbitrale in suma de 700 dolari SUA si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 500 Euro. solutioneaza problema in fond si emite o noua
incheiere sub forméi de decizie, prin care admite cererea ics Quehenberger Logistics MDV", privind desfiinfarea hotérarii arbitrale a Curfii de Arbitraj Comercial
International de pe langa Camera de Comert §i Industrie a RM din 08 octombrie 2014 si desfiinteaza hotararea arbitrald in partea. prin care s-a dispus: incasarea din
contul ICS _Quehenberger Logistics MDV" SRL in folosul SC _Excons Grup" SEL a penalitatii de intdrziere in suma de 3 500 Euro, a cheltuielilor arbitrale in sumé de
700 dolari SUA si cheltuielile de asistentd juridica in sumé de 500 Euro. In rest incheierea Judecitoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015, se mentine.

In conformitate cu art. 427 fit. c) , art. 428 CPC Colegiul Civil,

DECIDE:

Se admite cererea de recurs declaratd de 1.C.S. Quehenberger Logistics MDV" SR.L.

Se caseazd incheierea Judecitoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015, In partea respingerii cererii ics. ~Quehenberger Logistics MDV"
SR L. privind desfiinfarea hotararii arbitrale nr. 01/235/14 din 08 octombrie 2014, in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul ICS _Quehenberger Logistics
MDV" SRL in folosul SC _Excons Grup" SRL a penalitiiii de intarziere in sumé de 3 500 Euro, a cheltuielilor arbitrale in sumé de 700 dolari SUA si cheltuielile de

asistenta juridica in suma de 500 Euro, se solutioneaza problema in fond si emite o noud incheiere sub forma de decizie, prin care :

Se admite ca intemeiatd cererea ICS Quehenberger Logistics MDV", privind desfiinfarea in parte a hotararii arbitrale a Curfii de Arbitraj Comercial
International de pe langd Camera de Comert si Industrie a BM din 08 octombrie 2014

Se desfiinteazd hotérarea arbitrala in partea, prin care s-a dispus: incasarea din contul ics Quehenberger Logistics MDV" SRL ‘in folosul SC _Excons Grup"
SRL a penalitatii de intarziere in suma de 3 500 Euro, a cheltuielilor arbitrale in suma de 700 dolari SUA si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 500 Euro.

In rest incheierea Judecatoriei Comerciald de Circumscriptie din 17 martie 2015, se mentine.

Decizia este irevocabila.

Pregedintele completului
Judecitorul :  Sergiu Amdut

Judecarori: 1. Clim Eugeniu 2. Eugenia Fistican



