Prima instanta: Judecatoria Causeni (sediul Central), judecator: Plesca Sergiu
Dosarul:nr.2r-915/20
2-20035329-02-2r-12052020

DECIZIE
04 1unie 2020 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul Ion Secrieru
Judecatorii Turie Cotruta s1 Viorica Mihaila

Examinand fara participarea partilor recursul declarat de Cojocaru lon,

in cauza civild la cererea depusa de petitionarul Cojocaru Veronica privind
aplicarea masurilor de protectie fatd de agresorul Cojocaru Ion cu eliberarea
ordonantei de protectie,

impotriva incheierii Judecdtoriei Causeni (sediul Central) din 12 martie
2020,

CONSTATA:

La data de 11 martie 2020, Cojocaru Veronica a depus cerere cu privire la
emiterea ordonantei de protectie fatd de agresorul Cojocaru lon cu eliberarea
ordonantei de protectie.

In motivarea cererii a indicat ci, este casitoritd cu Cojocaru lon. In cisatoria
lor s-au nascut doi copii, unul dintre care fiica ***** care in prezent se afla la
intretinerea victimei. Impreund cu sotul au construit o casd de locuit, care le
apartine cu drept de proprietate, situata in sat. ***** jar din motiv ca alt domiciliu
nu are i-1 este frica de a locui cu piritul, deoarece acesta are un comportament
agresiv fata de dansa.

Invoca ca solicita victima emiterea ordonantei de protectie privind aplicarea
masurilor de protectie fatda de agresorul Cojocaru Ion, din motiv cd din partea
acestuia pe parcursul a ultimilor ani frecvent este agresatd atat fizic cat si moral,
permanent o injurd si o alungd din casd, iar recent si anume la 10.03.2020,
Cojocaru Ion i-a aplicat violenta fizica, fapt pentru care la 11.03.2020 s-a adresat
cu o plangere catre IP Causeni. Totodatd este necesara eliberarea ordonantei de
protectie pentru a preintdimpina pericolul asupra securitdtii, sandtatii si bunastarii



sale, cat si a fiicer *****_ tinand copt de faptul ca agresorul locuieste impreuna cu
dansii, din care motiv 1-1 este frica de noi acte de violenta carora pot fi expusi ea si
fiica.

Solicita, Cojocaru Veronica emiterea ordonantei de protectie pe un termen
de 90 de zile pe numele victimelor a violentei in familiei Cojocaru Veronica si a
fiice1r ***** fatd de agresorul Cojocaru lon, stabilindu-1 agresorului urmatoarele
masuri: sd paraseasca locuinta comuna cu victimele Cojocaru Veronica gi *****
situatd Tn sat. *****; g3 stea departe de locul aflarii victimelor Cojocaru Veronica
s1 ***** [a o distanta ce ar asigura securitatea lor; sa nu viziteze victimele la locul
de trai sau la serviciu; sd nu contacteze victimele verbal sau prin orice mijloace de
comunicare; obligarea agresorului Cojocaru Ion de a participa si finisa Programul
de asistenta si consiliere gratuita din cadrul Centrului de Asistentda si Consiliere
pentru agresorii familiali, situat in or. Causeni str. Pacii nr.31, tel. de contact -
*****-

Prin incheierea Judecatoriei Causeni (sediul Central) din 12 martie 2020,
cererea depusd de Cojocaru Veronica privind aplicarea masurilor de protectie fata
de agresorul Cojocaru Ion, s-a admis partial. S-a emis ordonanta de protectie prin
care se aplica pe un termen de 30 zile masuri de protectie a victimelor violentei in
familie Cojocaru Veronica si Cojocaru lon, stabilindu-i agresorului Cojocaru lon
urmatoarele masuri. S-a obligat Cojocaru Ion: sa paraseasca temporar locuinta
comund cu Cojocaru Veronica din ####ikacieks @ asketkack. o3 stea departe de locul
aflarii victimei, Cojocaru Veronica la o distantd de 100 m., ce ar asigura securitatea
ei; sa nu viziteze victimele, Cojocaru Veronica la locul de trai sau la serviciu; sa nu
contacteze victima, Cojocaru Veronica verbal sau prin orice mijloace de
comunicare; Supravegherea indeplinirii masurilor de protectie stabilite de instanta
se pune in sarcina Inspectoratului de Politie Causeni. S-a incasat taxa de stat de la
Cojocaru Ion, in beneficiul statului in marime de 100 (una sutd) lei.

La data de 16 martie 2020, Cojocaru Ion a contestat cu recurs incheierea
primei instante, solicitand casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin
care cererea sa fie respinsa, ca neintemeiata.

In argumentarea pozitiei sale a indicat ci considerd hotirarea judecitoriei
Causeni din 12 martie 2020 emisa in privinta sa drept nelegitima si nefondata care
este pasibila de a fi casata, reiesind din urmatoarele considerente:

Invoca cd aceste masuri de protectie au fost aplicate din motivul, ca
reclamanta Cojocaru Veronica a declarat, ca pe data 10 martie 2020 la domiciliul
din ***** g agresat-o fizic §i i-a cauzat dureri fizice.

Sustine ca aceste afirmatii ale lui Cojocaru Veronica nu corespund
adevarului, fiindca in seara zilei de 10 martie 2020, din contra, sotia sa l-a
maltratat, a vrut sd-l stranguleze de gat si sa-1 loveasca cu cutitul, amenintandu-1 cu
omorul. Sustine ca doar s-a aparat de ea, fiind 1n stare de legitima aparare.



Comunica ca, aceste fapte au fost investigate de agentul constatator al
Inspectoratului de politie Causeni Ion Cornea, care prin Decizia sa din 12 martie
2020 a constatat ca el a actionat 1n stare de legitima aparare, iar Cojocaru Veronica
pe faptul conflictului din 10 martie 2020 va fi atrasa la raspundere penal in baza
art. 155 din Codul penal al Republicii Moldova pentru amenintare cu omor.

Conform prevederilor art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In aceasti ordine de idei, Colegiul civil retine ci Judecitoria Ciuseni,
sediul Central a pronunfat incheierea contestatd la data de 12 martie 2020, iar
recursul a fost depus la data de 16 martie 2020.

Corespunzator, instanta de recurs considerd recursul declarat la 16 martie
2020, in termen.

In conformitate cu art.426 alin.(3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil considera recursul neintemeiat
si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce judecd
recursul, este Tn drept sa respinga recursul si s mentina incheierea primei instante.

Incheierea contestatd de recurent a fost emisa in temeiul Legii nr. 45 din 01
martie 2007 cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie.

In conformitate cu art. 14 alin. (2) din legea nominalizati, cererea depusi in
instantd de judecatd se examineazd conform Codului de procedura civild, Codului
de procedura penala.

Potrivit art. 15 alin. (1) al aceleiasi legi prevede ca, instanta de judecata
emite, Tn 24 de ore de la primirea cererii, o ordonanta de protectie, prin care poate
oferi asistenta victimei, aplicand agresorului urmatoarele masuri:

a) obligarea de a parasi temporar locuinta comuna ori de a sta departe de
locuinta victimei, fara a decide asupra modului de proprietate asupra bunurilor;

b) obligarea de a sta departe de locul aflarii victimei,

c) obligarea de a nu contacta victima, copiii acesteia, alte persoane
dependente de ea;

d) interzicerea de a vizita locul de munca si de trai al victimei;

e) obligarea, pind la solutionarea cazului, de a contribui la intretinerea
copiilor pe care ii are in comun cu victima;

f) obligarea de a plati cheltuielile si daunele cauzate prin actele sale de
violenta, inclusiv cheltuielile medicale si cele de inlocuire sau reparare a bunurilor
distruse sau deteriorate;

g) limitarea dispunerii unilaterale de bunurile comune;



h) obligarea de a participa la un program special de tratament sau de
consiliere dacd o asemenea actiune este determinata de instanta de judecata ca fiind
necesard pentru reducerea violentei sau disparitia ei;

1) stabilirea unui regim temporar de vizitare a copiilor sai minori;

j) interzicerea de a pastra §i purta arma.

La caz, Colegiul retine cd prin cererea inaintatd victima Cojocaru Veronica
invoca aplicarea violentei din partea agresorului Cojocaru lon.

Potrivit art. 2 al Legii cu privire la prevenirea si combaterea violentei in
familie nr. 45 din 01 martie 2007, violentd In familie este definitd ca - acte de
violenta fizica, sexuald, psihologicd, spiritualda sau economicd, cu exceptia
actiunilor de autoaparare sau de aparare ale altei persoane, inclusiv amenintarea cu
asemenea acte, comise de catre un membru de familie in privinta altui membru al
aceleiasi familii, prin care s-a cauzat victimei prejudiciu material sau moral.

In conformitate cu art. 3 al Legii cu privire la prevenirea si combaterea
violentei in familie nr. 45 din 01 martie 2007, subiecti ai violentei in familie sint
agresorul si victima membri ai aceleiagi familii. Membri de familie, in sensul
prezentei legi, sint:

a) in conditia de conlocuire: persoanele aflate in casatorie, in divorf, sub
tuteld si curateld, rudele, afinii lor, sotii rudelor, persoanele aflate in relatii
asemanatoare celora dintre soti (concubinaj) sau dintre parinti si copii;

b) in conditia de locuire separata: persoanele aflate in casatorie, in divort,
rudele, afinii lor, copiii adoptivi, persoanele aflate sub curateld, persoanele care se
afla ori s-au aflat in relatii asemanatoare celora dintre soti (concubinaj).

S-a constatat cu certitudine ca, la data de 11 martie 2020, Cojocaru Veronica
a depus cerere cu privire la emiterea ordonantei de protectie fatd de agresorul
Cojocaru lon cu eliberarea ordonantei de protectie.

Prin incheierea Judecatoriei Causeni (sediul Central) din 12 martie 2020,
cererea depusd de Cojocaru Veronica privind aplicarea masurilor de protectie fata
de agresorul Cojocaru Ion, s-a admis partial. S-a emis ordonanta de protectie prin
care se aplica pe un termen de 30 zile masuri de protectie a victimelor violentei in
familie Cojocaru Veronica si Cojocaru lon, stabilindu-i agresorului Cojocaru Ion
urmatoarele masuri. S-a obligat Cojocaru Ion: sa paraseasca temporar locuinta
comund cu Cojocaru Veronica din #####kaciek @ askekack. o3 stea departe de locul
aflarii victimei, Cojocaru Veronica la o distantd de 100 m., ce ar asigura securitatea
e1; sa nu viziteze victimele, Cojocaru Veronica la locul de trai sau la serviciu; sa nu
contacteze victima, Cojocaru Veronica verbal sau prin orice mijloace de
comunicare; Supravegherea indeplinirii masurilor de protectie stabilite de instanta
se pune in sarcina Inspectoratului de Politie Causeni. S-a incasat taxa de stat de la
Cojocaru lon, in beneficiul statului in marime de 100 (una suta) lei.




La caz Colegiul constata ca, Cojocaru Veronica este sotia, iar ***** fijica
agresorului Cojocaru Ion si locuiesc Impreund in acelasi domiciliu, circumstante
care denotd ca partile in litigiu sunt subiecti, in privinta carora pot a fi aplicate
normele legale cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie.

Totodata instanta de apel constatd ca conform declaratiilor lui Cojocaru
Veronica, si materialelor anexate la cerere, Cojocaru lon, a comis actiuni
intentionate manifestate verbal si fizic impotriva lui Cojocaru Veronica, prin ce i-a
cauzat un prejudiciu moral manifestat prin provocarea a starilor de suferinta si de
tensiune, prin amenintari verbale, prin agresivitate, insulte, prin aplicarea violentei
fizice, cauzand astfel suferinte victimei Cojocaru Veronica fara a aplica agresiune
psihologica sau fizica catre fiica *#***,

Luind in consideratie faptul ca in cadrul examinarii cauzei s-a stabilit cu
certitudine ca relatiile intre sotii Cojocaru sunt tensionate, in familie deseori au loc
conflicte prin provocarea starilor de suferintd si de tensiune prin amenintdri
verbale, prin agresivitate, insulte, prin aplicarea violentei fizice, cauzind astfel
suferinte victimei Cojocaru Veronica, instanta de fond just a conchis de a admite
cererea privind aplicarea masurilor de protectie fatd de agresorul Cojocaru Ion in
baza Legii nr.45/2007 cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie.

Succesiv, Colegiul civil retine cd in cererea de recurs, recurentul Cojocaru
Ion a invocat faptul cd prin Decizia agentului constatator din 12 martie 2020, s-a
constatat ca dinsul a actionat 1n stare de legitima aparare, iar Cojocaru Veronica pe
faptul conflictului din 10 martie 2020 va fi atrasa la rdspundere penald in baza art.
155 din Codul penal al Republicii Moldova pentru amenintare cu omor.

In acest context, instanta de recurs retine ci prin decizia agentului
constatator al IP Causeni al IGP al MAI, s-a decis cd controlul de mai departe a
materialului acumulat in baza cererii lui Cojocaru Veronica de incetat in legatura
cu aflarea in stare de legitimd aparare a sotului prevdzutd la art.21 Cod
contraventional (f.d 48).

Subsecvent, instanta de recurs retine cd decizia In spetd nu este definitiva, or
in caz de dezacord, Cojocaru Veronica este in drept sd o atace in conformitate cu
prevederile art.448 alin.(1) Cod contraventional.

In consecintd, instanta de recurs, prin prisma jurisprudentei CEDO si
anume cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995, unde Comisia a mentionat ca ,,... art. 6
§ 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta
de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat
impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de
succes”, considerd necesar de a respinge si alte argumente invocate in recurs, mai
mult cd acestea nu denotd incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd la caz a
normelor de drept material sau procedural de catre instante.



Totodata, Colegiul civil retine ca incheierea Judecatoriei Causeni (sediul
Central) a fost emisa la data de 12 martie 2020, fiind admisa partial si eliberata
ordonanta pe un termen de 30 zile, care a expirat la data de 12 aprilie 2020, la
moment fiind executata.

In consecintd, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ci
incheierea primei instante este una intemeiatd si legala, fiind aplicate corect
normele de drept material si1 procedural, iar motivele invocate de catre recurent
sunt lipsite de temei legal, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de
a mentine incheierea primei instante.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul Civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Cojocaru lon.

Se mentine incheierea Judecatoriei Causeni (sediul Central) din 12 martie
2020, emisa in cauza civila la cererea depusa de Cojocaru Veronica privind
aplicarea masurilor de protectie fatd de agresorul Cojocaru Ion cu eliberarea
ordonantei de protectie.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Ton Secrieru
Judecatorii [urie Cotruta
Viorica

Mihaila



