Judecdtoria Riscani dosarul or. 2rc-85/15

Tudecator L. Ursu

DECIZIE
23 aprilie 2015 mun. Chisindu
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu
avand In componenta sa:
Pregedintele sedintei, judecitorul Nina Cernat
Judecatorii Lidia Bulgac si Anatol Pahopol

a examinat, in ordine de recurs, pricina civild la cererea de chemare in judecatd SRL ,.Comsales Grup” citre SRL ,,Vis
Construct Grup” privind incasarea datoriei, la cererea de recurs SRL ,,Comsales Grup” impotriva incheierii Judectoriei Rigcani din
31.12.2014 prin care s-a respins cererea de aplicare a masurii de asigurare.

Dupi expunerea esenfei cauzei de cétre judecitorul A. Pahopol, studiind Inscrisurile prezentate. Colegiul civil al Curtii de Apel
Chisginau, -

CONSTATA:

La 23.12.2014, reclamantul SRL ,.Comsales Grup” s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd citre SRL ,,Vis Construct
Grup”, solicitdnd Incasarea datoriei In suma de 49 256 lei, dobindei de Intirziere in mérime de 1479 lei, precum si cheltuielilor de
judecatd. La fel, reclamantul a solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea sechestrului pe mijloacele banesti, bunurile mobile si imobile ce
aparfin piritului, in limita sumei de 50735 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani din 31.12.2014 cererea SRL ,,Comsales Grup” privind aplicarea mésurii de asigurare actiunii
a fost respinsa.

La data de 30.01.2015, SRL ,.Comsales Grup” a delcarat recurs impotriva incheierii nominalizate, solicitind casarea acesteia cu
emiterea unei noi hotariri privind admiterea cererii de aplicare a misurii de asigurare.

Potrivit art. 425 CPC al RM, termenul de declarare a recursului este de 15 zile de la data pronuntérii incheierii.

Avind in vedere cd, incheierea nominalizata a fost adoptatd in lipsa parfii, precum si tinind cont de lipsa datelor despre
inminarea incheierii reclamantului, Colegiul civil considerd recursul ca fiind depus in termen.

in motivarea recursului a indicat ca, instanta de fond eronat a concluzionat despre lipsa necesitatii de asigurare a actiunii, in
condifiile in care este evidentd eschivarea de la executarea obligafiilor, iar per final ar putea exista impedimente la executarea eventualei
hotarir.

SRL ,,Vis Construct Grup™ a depus referinta la recurs, solicitind respingerea acestuia cu mentinerea incheierii primei instante. A
menfionat ¢d, recurentul nu a indicat careva fapte despre imposibilitatea executarii eventualei hotariri judecatoresti, intreprinderea se
ocupa cu constructia caselor de locuit, cifra de afaceri anuala se estimeaza la 20000000 lei, are apartamentele nevandute in activ, astfel,
solicitarea recurentului privind aplicarea sechestrului pe conturile bancare o considerd neintemeiata.

Potrivit art. 426 CPC al RM, (3) Recursul impotriva incheierii se examineazi in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori,
pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilittii si fird participarea partilor.

Astfel, examindnd materialele pricinii, in raport cu argumentele invocate in cererea de recurs si normele legale, Colegiul civil
considera recursul fondat si urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente:

Potrivit art. 427 CPC al RM, instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: lit. ¢) s admiti
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Colegiul civil refine ¢a, SRL ,,Comsales Grup™ a depus cerere de chemare in judecatd cu privire la incasarea datoriei din contul
SRL ,.Vis Construct Grup” in sumi de 49 256 lei, dobinda de intirziere in marime de 1479 lei, precum si cheltuielile de judecata.
Suplimentar reclamanta a solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea sechestrului pe mijloacele banesti, pe bunurile mobile si imobile ale
piritei in limita sumei de 50735 lei.

Totodati, temeiul adreséarii in instantd a fost invocat insdsi neonorarea obligatiilor de cétre pirit, admiterea acumularii datoriei si
eschivarea de la solicitirile extraiudiciare de achitare a sumelor.



Potrivit art. 174 CPC al RM, (1) La cererea participantilor la proces, judecatorul sau instanta poate lua misuri de asigurare a
actiunii. Asigurarea se admite In orice faza a procesului pini la etapa in care hotirirea judecatoreascd devine definitiva, in cazul in care
neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotaririi judecatoresti.

Colegiul civil considerd c4, instanta de fond, la respingerea cererii de aplicare a misurii de asigurare, incorect a concluzionat
asupra lipsei temeiurilor de aplicare a misurii de asigurare in limita valorii actiunii, or, la acea dati existau conditiile necesare instituirii
misurilor solicitate.

Colegiul civil menfioneaza ca, scopul aplicirii masurii de asigurare rezidd anume in crearea unui climat favorabil executarii
eventualei hotariri judecatoresti, iar neaplicarea acestora, la caz, poate crea ulterior impedimente.

La pronuntarea incheierii privind aplicarea masurilor de asigurare instanta urmeazi si stabileasci: rationalitatea si temeinicia
cerintelor solicitantului despre aplicarea masurilor de asigurare; probabilitatea cauzérii unui prejudiciu solicitantului in cazul neaplicarii
mésurilor asiguratorii; daci existd periculum in mora (pericol de disparitie, degradare. instriinare, risipire a bunului sau proasti
administrare); asigurarea unui echilibru intre interesele pértilor cointeresate; preintimpinarea atingerii intereselor publice sau a
intereselor unor terti in cazul aplicirii misurilor de asigurare; in ce misurd modalitatea de asigurare a actiunii solicitate e in corelatie cu
obiectul actiunii inaintate si daci aceasta va asigura realizarea de facto a scopului misurilor de asigurare; daci misura de asigurare
solicitatd corespunde cu insasi obiectul actiunii.

La caz, referitor la rationalitatea si temeinicia aplicarii masurii de asigurare, precum si privind probabilitatea cauzarii prejudiciului,
Colegiul civil reitereazd anume faptul ci, neaplicarea masurilor de asigurare ar putea pune piedici restituirii datoriei pretinse de catre

reclamant, in cazul unei hotariri judecdtoresti de admitere a cererii. Argumentele intimatului in susfinerea incheierii primei instante,
expuse in referinfa, nu pot fi luate in considerafie, dat fiind faptul ca sant declarative, neavand careva suport probatoriu.

Mai mult, supra a fost stabilitd corelatia dintre obiectul supus litigiului si masura de aplicare solicitatd, iar in sensul dat este
evident ci aplicarea acesteia ar asigura realizarea de facto a preintimpinérii aparitiei impedimentelor la executarea eventualei hotériri.

Din considerentul respectiv, Colegiul civil ajunge la concluzia cd instanfa neintemeiat a dispus respingerea cererii de aplicare a
masurii de asigurare, motiv pentru care cererea de recurs urmeaza a fi admisd cu casarea incheierii instantei de fond si emiterea unei noi
solutii de aplicare a misurii de asigurare in limita sumei solicitate spre incasare.

In conformitate cu art. art. 423, 427 lit. ¢), 428 din CPC al RM, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinéu,-

DECIDE:

Admite cererea de recurs a SRL ,,Comsales Grup”.

Caseazd integral incheierea Judecatoriei Riscani din 31.12.2014 privind respingerea cererii de aplicare a masurii de asigurare si
emite o noud hotarire in pricina, sub forma de incheiere, prin care:

Admite cererea SRL ,,Comsales Grup” privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii.

Se aplica sechestrul pe bunurile mobile, imobile si mijloacele banest ale SRL ,,Vis Construct Grup®, in limita valorii actiunii de
50735 (cincizeci mii sapte sute treizeci si cinci) lei, pina la raminerea definitiva a hotaririi judecatoresti.

Decizia este irevocabild si nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei Nina Cernat

Judecétorii Lidia Bulgac

Anatol Pahopol



