Instanta de fond: Judecatoria Chisindu (sediul Riscani) (jud. Victor Sirbu)
Dosarul nr. 3a-324/22 (2-19179977-02-3a-14022022)

Republica Moldova
Curtea de Apel Chisinau
DECIZIE
16 august 2022 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii de Apel Chisinau
Avand In componenta sa:
Presedintele sedintei, judecatorul Mira Ghenadie
Judecatorii Daschevici Grigore si Bostan Angela
Grefier Vascan Diana

Judecind in sedinta publica, cererea de apel declaratd de Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald ,,Copyright” asupra hotérarii Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani)
din 24 noiembrie 2021, adoptatd la actiunea in contencios administrativ depusa de
Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,Copyright” catre Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald si Asociatia Obsteasca Asociafia Nationald pentru Protectia
Creantei Intelectuale, tert Organizatia Obsteascd VOIS din Federatia Rusa
(Obmepoccuiickast obmecTBeHHass opranm3anusi «OOMIECTBO 1O KOJUIEKTHBHOMY
YIIPaBJIEHUIO CMEXHBIMU IIpaBaMH «Bcepoccuiickas opraHu3anyisi UHTEIUIEKTYaJIbHOU
cobcTBeHHOCTH» cu privire la obligarea autoritatii publice de a emite act administrativ
individual,

CONSTATA:

Obiectul actiunii, circumstantele cauzei.

La 11 noiembrie 2019, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationalad ,,Copyright” s-a
adresat cu actiunea in contencios administrativ cdtre Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuala si Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia Creantei
Intelectuale, tert Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusd (OGmepoccuiickas
oOmiecTBeHHas: opranu3anus « O0IEecTBO MO KOJUIEKTUBHOMY YTPABJICHUIO CMEKHBIMH
npaBamu «Bcepoccuiickasi opraHu3aiusi HHTEIUIEKTYaIbHON COOCTBEHHOCTHY CU privire
la obligarea autoritatii publice de a emite act administrativ individual.

In motivarea cererii de chemare in judecati reclamantul a indicat ci, conform
deciziei Comisiei de Avizare a AGEPI nr. 3/1566 din 20.09.2013, publicatd in
Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013, AN ,,COPYRIGHT” a fost avizata in
calitate de organizatie de gestiune colectivd (OGC) sa gestioneze, de sine statator sau in
comun, in baza de acord, toate drepturile care i-au fost Incredintate In gestiune, atat prin
contract direct, cat si prin contracte de reprezentare.




Mentioneaza ca, legalitatea avizdrii AN ,,COPYRIGHT” prin decizia AGEPI
nr.3/1566 a fost confirmatd prin decizia definitiva si irevocabild a Curtii Supreme de
Justitie din 12.04.2017.

Precizeaza ca, art.48 din Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, prevede expres cd organizatiile de gestiune colectivd avizate pot
elibera licente extinse si obligatorii care includ si drepturile titularilor care nu au
calitatea de membru al respectivelor organizatii si nici nu i le-au incredintat, in vreun alt
mod.

Relateaza ca, AN ,,COPYRIGHT” a fost avizatid/desemnatd conform deciziei
AGEPI nr.7/258 din 31.01.2015, publicata in Monitorul Oficial nr. 29-32 din
06.02.2015, si conform deciziei AGEPI nr.10/3269 din 29.12.2015, publicata in
Monitorul Oficial nr.2-12 din 15.01.2016 sa gestioneze pentru anii 2015-2017 drepturile
ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt
membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu
le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod.

Consemneaza ca, la 04 mai 2018, in Monitorul Oficial al Republicii Moldova a fost
publicatd decizia Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala (AGEPI) nr. 20/872
din 26.04.2018 prin care se desemneaza Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald
,»COPYRIGHT” sa gestioneze pentru anii 2018 - 2019, incepand cu 01.01.2018,
drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse ale titularilor de drepturi, care nu sunt
membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si care nici nu
le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

Totodata, la data de 27.07.2018, a fost publicatd in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, decizia AGEPI nr.22/1490 din 20.07.2018 prin care AGEPI a decis: Se
desemneaza Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,, COPYRIGHT” sa gestioneze:

a)dreptul ce cade sub incidenta art. 48 alin. (13) lit. b) din Legea nr. 139 din
02.07.2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, pentru perioada 03.11.2017 -
31.12.2017;

b)drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care
nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si
care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, pentru perioada
01.01.2018 - 31.12.2018.

Reclamantul mai indica, cd la 02.08.2019, a fost publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, decizia AGEPI nr.26/1618 din 24.07.2019 prin care AGEPI a
decis: Se desemneaza Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” sa
gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi,
care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova
si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, pentru perioada
01.01.2019 - 31.12.2019.

Conform Legii nr.139/2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, art. 48
alin.11 (Gestiune colectiva extinsa (licentd extinsd). Efectele unei licente eliberate
utilizatorilor de catre organizatia de gestiune colectiva in numele titularilor de drepturi,
membri ai acesteia sau care, in alt mod, i-au incredintat in gestiune drepturile, se extind,



de asemenea, asupra titularilor de drepturi care nu au calitatea de membru al acestei
organizatii §i nici nu i-au incredintat, In vreun alt mod, drepturile in gestiune, cu
conditia cad acestia nu si-au retras drepturile din repertoriul organizatiei de gestiune
colectiva, cu referire la urmatoarele drepturi: a) dreptul de interpretare publica, de
comunicare publica prin eter sau prin cablu (cu exceptia comunicarii publice prin satelit,
atunci cand aceasta nu este simultand cu tele-, radiodifuzarea terestra efectuata de
aceeasi organizatie de difuziune), precum si dreptul de retransmisie prin eter si dreptul
de a pune la dispozitia publicului in regim interactiv operele muzicale si fragmentele din
operele muzical - dramatice; b) dreptul de reproducere a operelor sub formad de
fonograme, in cazul in care titularii de drepturi vizati au transmis anterior unui
producator de fonograme dreptul la o asemenea reproducere; ¢) dreptul interpretilor de a
pune la dispozitia publicului in regim interactiv interpretdrile lor imprimate pe
fonograme)

Potrivit art. 48 alin. 13 din Legea nr. 139/2010, (Gestiune colectivd obligatorie
(licentd obligatorie). In conformitate cu prevederile prezentei legi, pot fi exercitate
exclusiv prin intermediul unei organizatii de gestiune colectiva avizate de AGEPI
urmatoarele drepturi: a) dreptul la remuneratie compensatorie, asupra careia partile vor
conveni de comun acord, pentru reproducerea reprografica, conform prevederilor art. 27
alin. (2)-(11); b) dreptul autorilor si al altor titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor
conexe la remuneratie compensatorie, asupra careia partile vor conveni de comun acord,
pentru executarea unei copii private de pe operele lor si/sau de pe obiectele drepturilor
conexe, conform prevederilor art. 26; c) dreptul la remuneratie echitabild, asupra careia
partile vor conveni de comun acord, rezervat autorilor si interpretilor dupd cesionarea
dreptului lor exclusiv de inchiriere producatorilor de fonograme, videograme sau de
opere audiovizuale, conform prevederilor art. 11 alin. (4) si art. 33 alin.(8); d) dreptul
interpretilor si al producatorilor de fonograme la remuneratie echitabild, asupra careia
partile vor conveni de comun acord, pentru fiecare caz de interpretare si comunicare
publica a fonogramelor publicate in scopuri comerciale, conform prevederilor art. 37; e)
dreptul autorilor si al altor titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe la
retransmiterea, simultand si fard modificari, prin cablu a operelor, interpretarilor si
fonogramelor lor, conform prevederilor art. 11 alin. (1) lit. h) si alin. (5)-(8) si art. 37
alin (1) lit. ¢); ) dreptul de suita, conform prevederilor art. 20.

Mentioneaza reclamantul ca, la 01.09.2017 sub nr.A/C 3 a fost incheiat un contract
intre ANPCI si AN ,,COPYRIGHT” cu privire la transmiterea in administrare pe
principii colective drepturile patrimoniale de autor si conexe de cdtre ANPCI in
administrarea lui AN ,,COPYRIGHT”.

Remarca, ca potrivit acestui contract AN ,,COPYRIGHT” a devenit reprezentantul
lui ANPCI cu privire la colectarea remuneratiei de autor. lar pentru executarea acestui
contract de catre AN ,,COPYRIGHT” au fost achitate sume colosale a remuneratiei de
autor si pentru drepturile conexe.

Consemneaza ca, ANPCI a fost avizata de AGEPI prin decizia AGEPI nr. 1/57 din
12.01.2012, publicatd in Monitorul Oficial nr.16-18 din 20.01.2012 in calitate de
organizatie de gestiune colectiva pentru categoria drepturilor de autor si conexe ale



autorilor, interpretilor, producatorilor, organizatiilor de difuziune, cu dreptul de a
gestiona drepturile pentru titularii de drepturi care sunt membri ai acestei organizatii.

Comunica, cd in baza incheierii Judecatoriei sectorului Riscani din 21.02.2013,
decizia AGEPI nr.1/57 din 12.01.2012 privind avizare Asociatiei Nationale pentru
Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) a fost suspendatd, in final partile au renuntat la
actiune.

Respectiv, la 21.02.2013 de catre ANPCI a fost pierdutd calitatea de organizatie de
gestiune colectiva avizata.

Precizeaza ca, in perioada lunii mai a anului 2019 de catre Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a fost efectuat controlul anual al Asociatiei Nationale
,COPYRIGHT”.

Conform actului de control al AGEPI Nr. 20 din 27 iunie 2019, s-a constatat ca
neconformitate achitarile efectuate de catre AN ,,COPYRIGHT” lui ANPCI, dupa cum
urmeaza: ,,S-au efectuat achitiri, in numerar, cdtre o asociatie obsteasca (ANPCI),
neavizatd de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva, printr-o
persoand intermediara si neimputernicita.”

Mai mult ca atat, la 18.09.2019 de catre presedintele ANPCI a fost oferita
posibilitatea de a face poze contractului dintre ANPCI si VOIS din Federatia Rusa
(Bcepoccuiickas opranuzanuu uHTeUIeKTyansHoi cooctBeHHoct (BOUC) / VOIS.

Potrivit pct.15.3 al contractului cu VOIS si ANPCI, in cazul in care ANPCI sau
VOIS pierde calitatea de organizatie de gestiune colectivd, contractul cu VOIS se
considera rezolutionat automat.

Astfel, potrivit pct. 15.3 din contractul de reprezentare reciproca incheiat de VOIS
st ANPCI, contractul inceteaza sa mai produca efecte juridice daca cel putin o parte nu
mai este avizatd in modul prevazut de lege, iar avand in vedere ca potrivit incheierii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 21.02.2013 decizia de avizare a AGEPI nr.1/57
a fost suspendatd si de catre ANPCI a fost pierduta calitatea de organizatie avizata,
contractul cu VOIS respectiv a fost rezolutionat in mod corespunzator.

Afirma ca, cunoscand toate aceste detalii, de catre ANPCI a fost tainuit pct.15.3. din
contractul nominalizat pana la 18.09.2019. Iar atunci cind AN ,,COPYRIGHT” a
cunoscut aceste fapte, a inteles ca a fost dus in eroare de catre ANPCI precum ca
ultimul ar avea un contract valabil cu VOIS, iar constatarile efectuate de AGEPI in actul
de control au devenit reale si corecte.

Astfel, avand in vedere ca ANPCI fara un temei legal a intrat in increderea AN
»COPYRIGHT” si prin ingelaciune a dobandit mijloace banesti in calitate de
remuneratie pentru drepturile de autor si conexe, inclusiv pentru VOIS, de catre AN
,,COPYRIGHT” au fost solicitate intoarcerea sumelor primite fara temei legal.

Tindnd cont de faptul ca pana in prezent neconformitatea din actul de control a
ramas §i n-a fost inlaturatd de catre AGEPI, iar potrivit Legii nr.139/2010
neconformitatile din actul de control trebuie inlaturate, in acest sens pentru inlaturarea
neconformitatii solicitd instantei de judecatd incasarea tuturor sumelor de bani in
calitate de remuneratic care a fost achitatd de catre AN ,,COPYRIGHT” lui ANPCI
pentru contractul VOIS.



Reclamantul mai indica, ca suma achitarilor efectuate de catre AN ,,COPYRIGHT”
lui ANPCI este probatd prin facturile fiscale cu cec eliberate de ANPCI in valoare de
1.615.000 lei, prin urmatoarele facturi: seria nr. WI 7561684 din data de 23.10.2017,
seria nr. WI 7561655 din data de 08.11.2017, seria nr. WI 7561656 din data de
16.11.2017, seria nr. WI 7561657 din data de 21.11.2017, seria nr. WI 7561658 din data
de 24.11.2017, seria nr. WI 7561659 din data de 05.12.2017, seria nr. WI 7561660 din
data de 11.12.2017, seria nr. WI 7561661 din data de 12.12.2017, seria nr. WI 7561662
din data de 27.12.2017, seria nr. WI 7561663 din data de 13.02.2018, seria nr. WI
7561678 din data de 23.05.2018, seria nr. WI 7561679 din data de 24.05.2018, seria
nr.WI 7461680 din data de 25.05.2018, seria nr. WI 7561681 din data de 29.05.2018,
seria nr. WI 7561682 din data de 30.05.2018, seria nr. WI 7561685 din data de
18.07.2018, seria nr. WI 7561687 din data de 19.07.2018, seria nr. WI 7561689 din data
de 16.08.2018, seria nr. WI 7561697 din data de 13.11.2018, seria nr. WI 7561698 din
data de 23.11.2019, seria nr. WI 7561699 din data de 07.12.2018, seria nr. WI 7561701
din data de 18.01.2019.

Comunica, cd la 16.09.2019 a depus o petitie la sediul AGEPI prin care a solicitat
excluderea sintagmei ,,S-au efectuat achitari, in numerar, catre o asociatie obsteasca
(ANPCI), neavizatd de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectiva,
printr-o persoand intermediard si nelmputernicitd” din actul de control al Comisiei de
control a activitatii organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de
autor si/sau conexe din cadrul Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI)
privind controlul general anual al activitatii Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald
Copyright (AN ,,COPYRIGHT?”) nr. 20 pentru perioada 01.01.2018 - 31.12.2018.

La 30 septembrie 2019, a receptionat raspunsul AGEPI la petitia respectiva prin
care a fost informat ca solicitarile sale nu au fost admise deoarece sunt nejustificate.

Ulterior, la 01.10.2019 prin cerere prealabild adresatda AGEPI, a indicat ca, in cazul
in care AGEPI considera totusi ca aceasta este o neconformitate veritabila, solicita, fie
sd excluda neconformitatea de mai sus din actul de control, sau sa oblige pe ANPCI sa
restituie toatd remuneratia primitd de la AN ,,COPYRIGHT”. In cazul in care nu vor
exclude din actul de control neconformitatea enuntatd mai sus sau nu vor obliga in
temeiul legislatiei in vigoare pe ANPCI sd restituie toatda remuneratia achitata, AN
,»COPYRIGHT” va fi nevoitd sa se adreseze 1n instanta de judecatd fatd de AGEPI si
ANPCI prin care va solicita incasarea in beneficiul AN ,,COPYRIGHT” de la ANPCI
toatd remuneratia achitatd lui ANPCI cat si obligarea lui ANPCI sd ii restituie
remuneratia.

Specifica, ca abia la data de 01.11.2019, a fost emis de catre AGEPI un raspuns la
cererea prealabild adresatd de citre AN ,,COPYRIGHT”, dar fara careva actiuni
concrete care au fost solicitate de catre AN ,,COPYRIGHT”.

Solicitd reclamantul: - a obliga Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectualad
(AGEPI) sa emita actul administrativ individual cu privire la obligarea Asociatiei
Obstesti Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) sa restituie
si sa achite toatd remunerafia colectatd pentru Bcepoccuiickas OpraHuzamnus
NurennekryansHoit CoOctBennoct (BOUC) / VOIS) catre Asociatia Obsteasca



Asociatia Nationala ,,COPYRIGHT” care a fost constatata de AGEPI, ca incasata ilegal
de catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale
(ANPCI); - a incasa fortat de la Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protect
Creatiei Intelectuale (ANPCI) in beneficiul Asociatiei Obstesti Asociatia Nationalad
,,COPYRIGHT” in calitate de remuneratie suma de 1615000 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 26.12.2019, pretentia
reclamantului Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” catre Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protectia Creantei Intelectuale privind incasarea
sumei de 1615000 lei, in calitate de remuneratie, s-a separat intr-un proces aparte si s-a
retinut in procedura cererea de chemare in judecatd depusd de Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald ,,Copyright” catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald si
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala pentru Protectia Creantei Intelectuale privind
obligarea de a emite un act administrativ individual. (f.d.131-133 Vol.I)

Hotarirea instantei de fond ce constituie obiectul apelului.

Prin hotardrea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 24 noiembrie 2021,
cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationaldi
»Copyright” cdtre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala si Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia Creantei Intelectuale, tert
Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusda (Oowepoccuiickan oouiecmeennasn
opeanuzauusn «Oougecmeo no KonieKmueHoOMy YRPAGICHUI0 CMENCHBIMU NPABAMU
«Bcepoccuiickaa opzanuzayua unmenieKmyaibHou coocmeennocmuy) cu privire la
obligarea Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectualda sa emita actul administrativ
individual cu privire la obligarea Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) sa restituie si achite toatd remuneratia
colectata pentru Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusa (Oowepoccuiickas
oowecmeennaa opzanuzayua «Qouwecmeo no KOJNIEKMUBHOMY YHDPAGIEHUIO
cmedcHbimu  npasamu  «Bcepoccuiickaa  opeanuzauus  uHmMeN1eKMyaaibHOU
coocmeennocmuy care a fost constatata de AGEPI ca incasatia ilegal de cdtre
Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale
(ANPCI) — s-a respins ca neintemeiatd.

Verificarea admisibilitatii apelului;

Invocind ilegalitatea hotararii instantei de fond, la 21 decembrie 2021, Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationala ,,Copyright” a declarat apel asupra hotararii Judecatoriei
Chisindu (sediul Riscani) din 24 noiembrie 2021.

In conformitate cu prevederile art. 232 alin. (1) Cod administrativ, apelul se depune
la instanta de judecata care a emis hotarirea contestata in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotaririi, daca legea nu stabileste un termen mai mic.
Instanta de judecata care a emis hotarirea contestata transmite neintirziat apelul
impreund cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotaririi, instantei de apel.

Din materialele cauzei rezulta ca, la caz hotarirea instantei de fond a fost pronuntata
public la 24 noiembrie 2021, iar cererea de apel a fost depusa la 21 decembrie 2021,
prin urmare Completul judiciar constata ca, apelul declarat a fost depus in interiorul
termenului legal.




Potrivit art. 232 alin. (2) Cod administrativ, motivarea apelului se prezinta la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotaririi motivate. Daca se
depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta de judecata care a
emis hotarirea contestata.

In spetd, hotirirea motivata a fost notificata partii apelante la 18 ianuarie 2022, iar
motivarea apelului a fost depusa la 3 februarie 2022, adica cu respectarea prevederilor
art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

Arsumentele apelantului vis-a-vis de pretinsa ilegalitate a hotarivii atacate cu
apel.

In sustinerea apelului, Asociatia Obsteasci Asociatia Nationald ,,Copyright” a
reiterat argumentele de fapt si de drept indicate in actiunea depusa. A solicitat admiterea
apelului, casarea hotaririi instantei de fond, cu emiterea unei noi decizii de admitere
integrald a actiunii in modul 1n care a fost formulata.

Argumentele partii intimate vis-a-vis de apelul depus:

Prin referinta depusa, partea intimatd AGEPI a solicitat respingerea apelului
declarat de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright”, cu mentinerea
hotaririi instantei de fod ca fiind legala si intemeiata.

Argumentele participantilor invocate in cadrul judecarii apelului:

Reprezentantul partii intimate AGEPI, Bondaresco Particia - in sedinta instantei de
apel a pledat pentru respingerea apelului, cu mentinerea hotaririi instantei de fond ca
fiind legala si intemeiata.

Restul participantilor la proces in sedinta instantei de apel nu s-au prezentat din
motive necunoscute, desi au fost ingtiintati legal despre locul, data si ora examinarii
cauzei, despre motivele neprezentei nu au informat instanta de apel, nu au Tnaintat
cereri de aminare a sedintei sau de examinare in lipsa lor, motiv din care, pornind de la
reglementarile  art.231 alin. (2) Cod administrativ, Completul judiciar a dispus
judecarea cauzei in absenta acestora.

Audiind reprezentantul partii intimate, studiind materialele dosarului si
inscrisurile administrate, verificind argumentele expuse in cererea de apel,
Completul specializat in examinarea cauzelor de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu conchide ca apelul declarat de Asociatia Obsteasca Asociatia
Nationala ,,Copyright” este neintemeiat, motiv din care urmeaza a fi respins cu
mentinerea hotaririi Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 24 noiembrie 2021,
din urmatoarele considerente.

Aprecierea_instantei_de apel a_argumentelor partilor si_cadrului legal aplicabil
spetei:

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost aprobat Codul administrativ al Republicii
Moldova, care conform art. 257 alin. (1) a intrat in vigoare la 01 aprilie 2019.

in conformitate cu prevederile art. 195 Cod administrativ, procedura
actiunii in  contenciosul administrativ se desfasoara conform  prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.




Potrivit dispozitiilor art.219 alin.(1), (3) Cod administrativ, (/) Instanta de
Jjudecata este obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor probelor
legal admisibile, nefiind legata nici de declaratiile facute, nici de cererile de solicitare
a probelor inaintate de participanti. (3) Instanta de judecata nu are dreptul sa
depaseasca limitele pretentiilor din actiune, insd, totodata, nu este legata de textul
cererilor formulate de participantii la proces.

in conformitate cu prevederile art. 240 alin. (1) lit. a) Cod administrativ,
examinind cererea de apel, instanta de apel adopta una dintre urmdatoarele decizii-
respinge apelul.

Conform art. 239 Codul de procedura civila, hotardrea judecatoreasca trebuie
sa fie legala §i intemeiata. Instanta isi intemeiaza hotardrea numai pe circumstantele
constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de judecata.

in temeiul art.240 alin.(1) Cod de proceduri civili, la deliberarea hotdririi,
instanfa judecatoreasca apreciaza probele, determina circumstangele care au
importanta pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite, caracterul
raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei si admisibilitatea
actiunii.

Hotararea este intemeiatd, dacd in ea sunt expuse toate circumstantele care au
importantd la solutionarea cauzei si care au fost verificate in sedinta de judecata
multilateral, complet, fiind elucidate probele privind circumstantele constatate ale
cauzei.

Prevederile legale enuntate impun in mod expres, obligatia instantei de apel sa
verifice circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotararea primei instante,
precum si cele care nu au fost stabilite si este obligata sd verifice legalitatea hotararii in
intregul ei si sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Respectiv, conform practicii CEDO instanta de apel, potrivit regulilor unui proces
echitabil pornind de la aprecierea rolului determinant al concluziilor sale, are obligatia
sd examineze efectiv problemele esentiale care ii sunt supuse aprecierii §i sd nu se
limiteze doar la insusirea motivelor si concluziilor date de instanta inferioara. (Hirro
Balani c. Spaniei, nr.18064/91 din 09.12.1994 §27; Georgiadis v. Greciei nr.21522/93
din 29.05.1997 §43).

Completul de Contencios Administrativ al Curtii de Apel Chisinau, analizand
legalitatea hotararii pronuntate in raport cu prevederile art.225 Cod administrativ; art.
239 — 241 Cod de procedura civila, constatd ca aceasta urmeaza a fi mentinutd, or
instanta de fond, corect a elucidat si constatat circumstantele pricinii, a verificat si
apreciat obiectiv, probele prezente la materialele cauzei, stabilind corect circumstantele
de fapt si aplicand corect legislatia pertinentd ce guverneaza raportul litigios.

Materialul probatoriu administrat de instanta de fond, denota urmatoarea
situatie;

A

In fapt:
Materialele cauzei atestd cd, in perioada anilor 2013-2019, prin deciziile AGEPI,

publicate in Monitorul Oficial, AN ,,Copyright” a fost desemnatd ca organizatie care sa
gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi,



care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova
si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod. (f.d.22-28 Vol.1)

La 01 septembrie 2017, AN ,,Copyright” si ANPCI au incheiat contractul nr. A/C 3
cu privire la transmiterea in administrarea pe principii colective a drepturilor
patrimoniale de autor si conexe. (f.d.73-77 Vol.1)

Conform pct.2.1. al contractului mentionat, ANPCI a imputernicit pe AN
,Copyright” de a administra pe principii colective drepturile patrimoniale si conexe
asupra Operelor/Fonogramelor din Catalogul ANPCI prin acordarea AN ,,Copyright” a
dreptului de acumularea remuneratiei cuvenite titularilor de drepturi asupra
Operelor/Fonogramelor.

La 04 octombrie 2012, ANPCI a incheiat cu Organizatia Obsteasca VOIS din
Federatia Rusa, acordul bilateral cu privire la reprezentarea reciproca a intereselor
producatorilor de fonograme pe teritoriile contractante. (f.d.34-41)

Potrivit facturilor anexate la materiale dosarului, AN ,,Copyright” a efectuat catre
ANPCI achitari a remuneratiei pentru drepturile de autor si conexe, pentru Organizatia
Obsteasca VOIS din Federatia Rusa, pentru perioada 2015-2018. (f.d.100-121, Vol.1)

In 2019 de catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald a fost efectuat
controlul anual al activitatii AN ,,Copyright”.

Astfel, conform actului de control nr. 20 din 27 iunie 2019, AGEPI a constatat ca
neconformitate achitarile efectuate de catre AN ,,Copyright” catre ANPCI, indicand ca
»S-au efectuat achitdri, in numerar, citre o asociatie obsteasca (ANPCI), neavizatd de
catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune colectivd, printr-o persoana
intermediara si neimputernicita”. (f.d.79-90 Vol.1)

Nefiind de acord cu mentiunea din actul de control, la 16.09.2019 AN ,,Copyright”
a depus o petitie la sediul AGEPI prin care a solicitat excluderea sintagmei ,,S-au
efectuat achitdri, in numerar, cétre o asociatie obsteasca (ANPCI), neavizatd de cétre
AGEDPI 1n calitate de organizatie de gestiune colectiva, printr-o persoana intermediara si
neimputernicitd” din actul de control al Comisiei de control a activitatii organizatiilor de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI) privind controlul general anual al
activitdfii Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald Copyright (AN ,,COPYRIGHT”) nr.
20 pentru perioada 01.01.2018 - 31.12.2018. (f.d.16, Vol.1)

Prin raspunsul nr.2009 din 30 septembrie 2019, AGEPI a informat AN ,,Copiright”
ca actul de control nr.20 din 27.06.2019 al Comisiei de control a activitatii organizatiilor
de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe din cadrul
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectualda (AGEPI) privind controlul general
anual al activitatii Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald ,,Copyright” pentru perioada
01.01.2018 — 31.12.2018, a fost Intocmit in baza actelor prezentate de AN ,,Copyright”
in perioada de control, neconformitétile fiind constatate de Comisia de control reiesind
din examinarea tuturor informatiilor puse la dispozitie. Respectiv, solicitarea AN
,,Copyright” nu este justificata. (f.d.17-18, Vol.1)

Ulterior, la 01 octombrie 2019 AN ,,Copyright”, s-a adresat catre AGEPI cu cerere
prealabila, solicitdnd sa excluda neconformitatea data din actul de control, sau sa oblige



pe ANPCI si restituie toatd remuneratia primita de la AN ,,COPYRIGHT”. in caz
contrar AN ,,Copyright” va depune actiune in instanta de judecatd impotriva AGEPI si
ANPCI privind incasarea remuneratiei achitate ANPCI si obligarea ANPCI de a restitui
remuneratia. (f.d.19)

Prin raspunsul nr. 2204 din 01.11.2019, AGEPI a comunicat reclamantului ca
aceeasi situatie de fapt, aceleasi temeiuri de drept si aceeasi solicitare a fost formulatd in
cererea prealabild nr. 29 din 12.07.2019 asupra actului de control nr. 20 privind
controlul general anual al activitdtii AN ,,Copyright” pentru perioada 01.01.2018 —
31.12.2018, raspunsul fiind expediat in adresa AN ,,Copyright” la 30.09.2019.

Referitor la solicitarea de a obliga ANPCI sa restituie toatd remuneratia primita de
la AN ,,Copyright”, AGEPI a mentionat ca dispozitiile generale cu privire la contract si
la continutul contractului sunt guvernate de legislatia civila. Potrivit principiului
libertatii contractului oricine isi poate alege in mod liber contractul, daca legea nu
prevede altfel, iar partile contractante pot incheia in mod liber, in limitele dispozitiilor
legale imperative, contracte si pot stabili continutul lor. Corespunzator, obligarea la
anumite actiuni a unei parti contractante depaseste limitele competentelor functionale
ale AGEPI. (f.d.20-21, Vol.1)

A

In drept:
Conform art. 53 alin.(1) din Constitutie, persoana vatamata intr-un drept al sau de

o autoritate publica, printr- un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul
legal a unei cereri, este indreptatita sa obtina recunoasterea dreptului pretins, anularea
actului si repararea pagubei.

Conform art. 3 Cod administrativ, legislatia administrativa are drept scop
reglementarea procedurii de infaptuire a activitatii administrative si a controlului
judecatoresc asupra acesteia, in vederea asigurarii respectarii drepturilor si a
libertatilor prevazute de lege ale persoanelor fizice §i juridice, tinindu-se cont de
interesul public §i de regulile statului de drept.

Potrivit art. 10 alin. (1) Cod administrativ, actul administrativ individual este orice
dispozitie, decizie sau alta masura oficiala intreprinsa de autoritatea publica pentru
reglementarea unui caz individual in domeniul dreptului public, cu scopul de a produce
nemijlocit efecte juridice, prin nasterea, modificarea sau stingerea raporturilor juridice
de drept public.

Conform art. 17 Cod administrativ, drept vatamat este orice drept sau libertate
stabilit/stabilita de lege caruia/careia i se aduce atingere prin activitate administrativa.

Conform art. 19 Cod administrativ, cererea prealabila este institutia care ofera o
cale de solutionare prejudiciara a litigiilor administrative.

Conform art. 208 alin. (1) Cod administrativ, in cazurile prevazute de lege, pana la
inaintarea actiunii in contencios administrativ, se va respecta procedura prealabila.

In conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1), (3) lit. a) si b) Cod administrativ,
(1) Procedura prealabila urmareste scopul de a verifica legalitatea actelor
administrative individuale. (3) Cererea prealabila poate fi indreptata spre:

a) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ individual ilegal sau nul;

b) emiterea unui act administrativ individual.



Dupa cum rezultd din materialele cauzei elucidate anterior, urmeaza ca, pina la
inaintarea actiunii in contencios administrativ, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala
,,Copyright” a respectat procedura prealabila.

Conform art. 209 alin. (1) lit. a), alin. (2) Cod administrativ, actiunea in contestare
§i actiunea in obligare se inainteaza in decurs de 30 de zile, daca legea nu prevede
altfel. Acest termen incepe sa curga de la:data comunicarii sau notificarii deciziei cu
privire la cererea prealabila sau data expirarii termenului prevazut de prezentul cod
pentru solutionarea acesteia;

Astfel, coroborand prevederile normelor legale citate anterior, cu circumstantele de
fapt ale cauzei, Completul judiciar statueaza ca, actiunea inaintatd de Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationala ,,Copyright”, a fost depusa in instanta de contencios
administrativ in termen, cit si cu respectarea procedurii prealabile din care motive,
instanta de fond corect a retinut spre examinare fondul cerintelor formulate in actiune.

Fiind investitd cu solutionarea cauzei ca instantd de fond, Judecatoria Chisinau
(sediul Riscani), prin hotarirea din 24 noiembrie 2021, a conchis asupra netemeiniciei
actiunii formulate de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala ,,Copyright”.

Completul specializat in examinarea cauzelor de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisindu sustine ca fiind legala solutia primei instante, iar Tn argumentarea
pozitiei sale retine urmatoarele.

Relevante spetei sunt urmatoarele prevederi ale Legii cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala, nr. 114 din 03.07.2014:

Articolul 1. Obiectul reglementarii

Prezenta lege stabileste cadrul legal, statutul juridic, principiile si directiile de
activitate, functiile, atributiile, drepturile si obligatiile Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald, organizarea activitatii in cadrul acesteia, finantarea si
activitatea economico-financiara a acesteia, precum i activitatile sale de baza in
domeniul proprietatii intelectuale.

Articolul 6. Statutul juridic

(1) AGEPI este o autoritate administrativd centrala in subordinea Guvernului,
responsabild de promovarea si realizarea activitatilor in domeniul protectiei juridice a
proprietdtii intelectuale privind drepturile de proprietate industriald, dreptul de autor si
drepturile conexe. Regulamentul privind organizarea si functionarea AGEPI, precum si
structura si efectivul-limita ale acesteia se aproba de Guvern.

Articolul 7. Functiile si atributiile AGEPI

(1) AGEPI exercita urmatoarele functii:

a) planifica din punct de vedere strategic si implementeaza obiectivele de dezvoltare
a sistemului national de proprietate intelectuald;

b) organizeaza §i gestioneazd functionarea sistemului national de proprietate
intelectuald in conformitate cu legislatia Republicii Moldova si cu tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte;

c) asigura promovarea propunerilor referitoare la cadrul normativ privind protectia
proprietdfii intelectuale si perfectionarea legislatiei nationale in domeniu, avizeazd
proiecte de acte normative elaborate de alte autoritati publice;



d) presteaza servicii aferente domeniului proprietatii intelectuale, in conformitate cu
legislatia.

(2) AGEPI are urmatoarele atributii:

s) avizeazd, monitorizeazd si supravegheaza activitatea organizatiilor de gestiune
colectiva a dreptului de autor si/sau a drepturilor conexe.

Relevante spetei sunt urmatoarele prevederi ale Legii privind dreptul de autor
si drepturile conexe, nr. 139 din 02.07.2010:

Articolul 1. Cadrul juridic

(2) Prezenta lege reglementeaza raporturile ce apar la crearea si valorificarea
operelor literare, artistice si stiintifice (drept de autor), a interpretarilor, fonogramelor,
videogramelor §i emisiunilor organizatiilor de difuziune (drepturi conexe), precum si
alte drepturi care sint recunoscute in legatura cu activitatea intelectuala din domeniul
literaturii, artei si stiintei.

Articolul 51. Monitorizarea activitatii organizatiilor de gestiune colectiva

(1) Monitorizarea activitatii organizatiilor de gestiune colectiva este exercitatd de
AGEPL

(2) In acest scop, organizatiile de gestiune colectiva prezintd AGEPI:

a) statutul si regulamentele lor, cu toate modificarile si completarile la acestea;

b) acordurile bilaterale si multilaterale incheiate cu organizatiile de gestiune
colectiva straine;

c) hotaririle adunarii generale;

d) bilanful anual, rapoartele anuale privind remuneratia achitata, cu specificarea
pentru fiecare titular al drepturilor de autor si al drepturilor conexe 1n parte, rezultatele
auditului intern si extern, in cazul efectuarii lui;

e) informatia referitor la persoanele Tmputernicite sa le reprezinte;

f) alte documente indispensabile pentru a verifica corespunderea activitatii
organizatiei cu prevederile prezentei legi si ale altor acte normative.

(3) AGEPI efectueaza o datd pe an controlul general al activitdfii organizatiei de
gestiune colectiva. Totusi, In perioada dintre doud controale generale anuale, AGEPI are
dreptul sd efectueze controale speciale Tn baza sesizdrilor inaintate de titularii de
drepturi, inclusiv de membrii organizatiei, si de utilizatori, sau parvenite din alte surse
relevante, care contin informatii ce produc dubii rezonabile cu privire la corespunderea
activitatii organizatiei cu prevederile prezentei legi, ale altor acte normative relevante si
ale statutelor proprii. In cadrul controalelor efectuate de AGEPI, organizatia de gestiune
colectiva controlatd este obligatd sd pund la dispozitia AGEPI orice documente si
informatii solicitate si sa prezinte copii de pe acestea, daca sint solicitate.

(4) In urma fiecarui control mentionat la alin.(3), AGEPI intocmeste acte de control
in care indicd, atunci cind e cazul, dispozitiile prevazute la alin.(5). Organizatia de
gestiune colectiva este obligatd sa examineze actul de control si sd informeze AGEPI, in
termenele stabilite, despre masurile intreprinse pentru anihilarea incalcarilor in cazul
depistarii lor.

(5) Daca in urma controlului se constatd ca organizatia de gestiune colectiva nu mai
indeplineste conditiile ori nu activeaza in conformitate cu prezenta lege si cu alte acte



normative relevante, AGEPI atentioneaza organizatia in privina neregulilor constatate,
acordindu-i un termen rezonabil pentru a aduce activitatea sa in concordantd cu
legislatia in vigoare. In cazul in care organizatia de gestiune colectivi nu se
conformeaza acestei dispozitii, AGEPI poate solicita suspendarea activitatii acesteia in
conformitate cu prevederile legislatiei privind asociatiile obstesti.

Raportind cadrul legal la circumstantele faptice ale cauzei, Completul judiciar retine
ca fiind stabilit cu certitudine faptul ca, in urma controlului general anual al activitatii
AN 7Copyright” pentru perioada 01.01.2018 — 31.12.2018, Comisia de control a
activitatii organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si/sau
conexe din cadrul AGEPI a emis Actului de control nr.20 din 27 iunie 2019, in care a
indicat ca neconformitate faptul ca: ,,S-au efectuat achitéri, in numerar, catre o asociatie
obsteasca (ANPCI), neavizata de catre AGEPI in calitate de organizatie de gestiune
colectiva, printr-o persoana intermediara i neimputernicita”.

Astfel, AN ,,Copyright” s-a adresat cu o petitie catre AGEPI solicitand excluderea
sintagmei mentionate din actul de control nr.20 din 27.06.2019.

AGEDPI, prin raspunsul cu nr. 2009 din 30.09.2019, a considerat nejustificata petitia
AN ,,Copyright” avand in vedere cd prin actele prezentate de catre organizatiile de
gestiune colectiva in cadrul perioadei de control se demonstreazd cele constatate de
catre Comisia de control a AGEPI.

Ulterior, nefiind de acord cu raspunsul primit, AN ,,Copyright” a depus cererea
prealabild la AGEPI, cu solicitarea de a obliga ANPCI sa restituie toatd remuneratia
primita pentru Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusa.

In raspunsul la cererea prealabili, AGEPI a precizat ca, dispozitiile generale cu
privire la contract si la continutul contractului (art.993 Cod civil al RM) sunt guvernate
de legislatia civild. Potrivit principiului libertdtii contractului oricine isi poate alege in
mod liber contractul, daca legea nu prevede altfel, iar partile contractante pot incheia in
mod liber, in limitele dispozitiilor legale imperative, contracte si pot stabili continutul
lor. Corespunzdtor, obligarea la anumite actiuni a unei parti contractante depdseste
limitele competentelor functionale ale AGEPI.

Completul judiciar remarca ca, in data de 01.09.2017 ANPCI a transmis drepturile
titularilor ce 11 reprezintd in gestiunea AN ,,Copyright” prin contractul nr. A/C3 cu
privire la transmiterea in administrare pe principii colective drepturile patrimoniale de
autor si conexe.

Totodata, in contractul incheiat se specificd atat obiectul, termenul, teritoriu,
drepturile, obligatiile, litigii dar si cataloagele ce sunt date in gestiune, printre care se
enumera si cel al VOIS.

Potrivit pct. 4 din Contract, ANPCI este obligat:

- sd asigure AN ,,Copyright” la timp cu informatia s1 documentatia necesara pentru
executarea prezentului contract;

- sa prezinte AN ,,Copyright” la demersul acestuia, informatia despre apartenenta
operelor/fonogramelor la catalogul respectiv;

- sa prezinte AN ,,Copyright” la timp informatia despre modificarea si actualizarea
Catalogului.



Instanta de apel apreciaza constatdrile Comisiei de control in Actul de control nr. 20
din 27.06.2019 ca fiind corecte, or acestea s-au bazat pe actele prezentate de catre
organizatiile de gestiune colectiva pe perioada efectudrii controlului.

Potrivit art. 1 alin. (2) din Legea nr. 139/2010 , prezenta lege reglementeaza
raporturile ce apar la crearea si valorificarea operelor literare, artistice si stiintifice
(drept de autor), a interpretarilor, fonogramelor, videogramelor si emisiunilor
organizatiilor de difuziune (drepturi conexe), precum si alte drepturi care sint
recunoscute in legaturd cu activitatea intelectualda din domeniul literaturii, artei si
stiintei.

Art.48 alin. (4) din Legea nr. 139/2010, prevede ca, organizatiile de gestiune
colectiva 1si desfasoara activitatea in conformitate cu prezenta lege, cu alte acte
normative relevante ale Republicii Moldova, in baza statutelor proprii si, cu exceptia
cazurilor prevazute la alin.(13), in limitele imputernicirilor care le-au fost delegate de
titularii  dreptului de autor si/sau ai drepturilor conexe, functionind potrivit
reglementarilor privind asociatiile fara scop lucrativ.

Potrivit art. 49 alin (1) lit. e) si g) din Legea nr. 139/2010, organizatia de gestiune
colectiva exercita, in numele titularilor de drepturi pe care i reprezinta si in limitele
imputernicirilor acordate de acestia, iar In cazurile pentru care se prevede gestiunea
colectiva obligatorie si in numele celor pe care nu-i reprezinta, urmatoarele atributii:e) ii
reprezintd pe titularii de drepturi, inclusiv pe cei straini (in persoana organizatiilor de
gestiune colectiva din tara corespunzatoare), in instantele de judecata si in cadrul altor
proceduri legale, precum si in organele si organizatiile de stat, in legatura cu drepturile
transmise de acestia sau de prezenta lege Tn gestiune si efectueaza orice alte acte juridice
necesare pentru protectia si asigurarea drepturilor respective, inclusiv in nume propriu;
g) intreprinde orice alte actiuni in limitele imputernicirilor care i-au fost delegate de
catre titularii dreptului de autor si ai drepturilor conexe.

Astfel, reiesind din cele expuse supra, in coroborare cu normele legale citate,
completul judiciar subliniazd cd, prin obligarea AGEPI sd emitd actul administrativ
individual cu privire la obligarea ANPCI sa restituie si sd achite toatd remuneratia
colectata pentru Organizatia Obsteasca VOIS din Federatia Rusa, se vor depasi limitele
competentelor functionale atribuite AGEPI prin legislatia in vigoare.

Or, dupa com s-a mentionat anterior, potrivit prevederilor art.51 din Legea nr.139
din 02.07.2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, AGEPI exercita
monitorizarea activitatii organizatiilor de gestiune colectiva. Astfel, AGEPI efectueaza o
data pe an controlul general al activitatii organizatiei de gestiune colectiva.

Scopul controlului activitatii organizatiilor de gestiune colectiva din Republica
Moldova constd 1n prevenirea Iincalcarii regulilor de gestiune colectiva,
responsabilizarea entitdtilor supuse controlului, precum si asigurarea desfasurdrii unei
activitafi transparente si eficiente de catre respectivele organisme. Astfel, in esenta, rolul
controlului efectuat de catre AGEPI este de a asigura o cat mai deplind conformitate a
activitatii organizatiei de gestiune colectiva cu prevederile Legii nr. 139/2010, precum
si de a garanta un nivel adecvat de protectie a intereselor titularilor dreptului de autor si
drepturilor conexe.



In lumina celor expuse, instanta de fond just a statuat ci, incalcarile revendicate prin
prezenta actiune, nu isi gaseste confirmare prin prisma cadrului normativ in vigoare la
data desfasurarii activitatii administrative.

Nu in ultimul rind Completul judiciar va mentiona ca, prin incheierea Judecatoriei
Chisindu (sediul Riscani) din 26.12.2019, pretentia reclamantului Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald ,,Copyright” catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru
Protectia Creantei Intelectuale privind incasarea sumei de 1615000 lei, in calitate de
remuneratie, s-a separat Intr-un proces aparte si s-a retinut in procedura cererea de
chemare 1n judecata depusa de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,Copyright”
catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald si Asociatia Obsteasca Asociatia
Nationala pentru Protectia Creantei Intelectuale privind obligarea de a emite un act
administrativ individual. (f.d.131-133 Vol.I)

lar prin incheierea Judecdtoriei Chisindu (sediul centru) din 01.02.2022, au fost
admise cererile reclamantei-parat Asociafia Obsteascd Asociatia Nationald
COPYRIGHT, si a paratei-reclamant Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald pentru
Protectia Creantei Intelectuale, cu privire la renuntare la actiunea initiald si la actiunea
reconventionala.

S-a incetat procesul 1n pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala COPYRIGHT catre Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationala pentru Protectia Creantei Intelectuale, intervenienti accesorii
Asociatia Obsteasca BOHC din Federatia Rusd si Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald privind incasarea remuneratiei, si actiunea reconventionald inaintatd de
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creantei Intelectuale catre
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala COPYRIGHT, intervenienti accesorii
Asociatia Obsteasca BOHC din Federatia Rusd si Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald cu privire la incasarea remuneratiei si a cheltuielilor de judecata.

S-a mentionat, ca nu se admite o noud adresare 1n judecata a partilor sus-enuntate cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

In ce priveste cererea AN ,,Copyright” cu privire la restituirea cererii de apel pe
motiv cd, AGEPI de fapt, prin raspunsul nr. 2467 din 28.12.2021 a recunoscut
legalitatea achitarilor remuneratiei de autor si pentru drepturile conexe efectuate de AN
,Copyright” catre ANPCI in temeiul contractului nr. A/C 3 din 01.09.2017, Completul
judiciar mentioneaza cd aceasta este irelevantd spetei, or obiect al prezentei actiuni il
reprezintd obligarea AGEPI sa emitd actul administrativ individual cu privire la
obligarea Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale
(ANPCI) sa restituie si achite toatd remuneratia colectatd pentru Bcepoccuiickas
opranu3anuu uHTeIeKTyanbHoi cobctBenHocTH (BOUC) / VOIS catre Asociatia
Obsteasca Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT” care a fost constatata de AGEPI ca
incasata ilegal de citre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale (ANPCI) prin actul de control al AGEPI Nr. 20 din 27 iunie
2019, Completul va retine urmatoarea situatie procesuala faptica.

Astfel, ca prin raspunsul nr. 2467 din 28.12.2021, AGEPI face referire la alte acte
de control si anume nr. 21 din 04.07.2019 s1 26/87 din 13.01.2021.



Mai mult, in sedinta instantei de apel reprezentantul AGEPI a solicitat respingerea
apelului declarat de AN ,,Copyright”, cu mentinerea hotaririi instantei de fond ca fiind
legald si intemeiatd. In conditiile descrise Completul judiciar specializat a judecat
apelul in fond, nefiind intrunite conditiile de restituire apelului reglementate de art. 369
CPC.

Urmare a constatarilor detaliate supra vis-a-vis de circumstantele faptice ale cazului
dedus judecdrii in ordine de apel, Colegiul concluzioneaza ca, argumentele expuse de
catre Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala ,,Copyright” in cererea de apel sunt
lipsite de substantd obiectiva, iar instanta de fond - reiesind din cumulul probelor
administrate, a solutionat cauza sub toate aspectele de fapt si de drept, in consecinta
hotararea emisa fiind legala si intemeiatd, in corespundere cu art. 130 CPC.

Prin prisma acestor constatdri, Completul judiciar concluzioneaza cé la caz dubiul
judiciar a fost inlaturat, netemeinicia cerintelor partii apelante a fost demonstrata, iar
argumentele invocate de catre apelanta poartd caracter pur formal.

Cercetind cu maxima diligentd materialele prezentate, Colegiul noteaza ca
dosarul nu contine vre-un element susceptibil sa o faca sa ajunga la o alta concluzie
in prezenta cauza.

Sintetizand cele detaliate mai sus, statudnd cu certitudine ca argumentele partii
apelante sunt neintemeiate, iar hotararea instantei de fond este legald si Intemeiata,
Completul de Contencios Administrativ conchide a respinge apelul declarat de
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” si a mentine hotararea
Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 24 noiembrie 2021.

In conformitate cu prevederile art.,art. 240 alin (1) lit. a) Cod administrativ, art.
389-390 CPC, Completul de Contencios Administrativ din cadrul Colegiului Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii de Apel Chisinau

DECIDE:

Apelul declarat de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright”, se
respinge.

Se mentine hotarirea Judecatoriel Chisindu (sediul Riscani) din 24 noiembrie
2021.

Decizia este executorie de la emitere, insd poate fi contestatd cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie. Cererea de recurs se depune la instanta de apel in termen de 30 de
zile de la notificarea deciziei instantei de apel.

Motivarea recursului se prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile
de la notificarea deciziei integrale a instantei de apel. Daca se depune impreund cu
cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Presedintele completului,
Judecatorul Mira Ghenadie

Judecétorii Daschevici Grigore



Bostan Angela



