Prima instantd: Judecatoria Chisindu, sediul Centru judecator: Russu
Natalia

Dosarul nr. 2a-1201/23

2-21118466-02-2a-29032023

INCHEIERE
11 mai 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
in componenta:
Presedintele completului, judecator Anatol Pahopol
Judecatorii: Ala Malii si Ruxanda Pulbere

examinand chestiunea privind punerea pe rol a cererii de apel depuse de
avocatul Baldnel Petru in interesele lui ***** Impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru din 15 decembrie 2022, adoptata in cauza civila intentata
la cererea de chemare in judecata depusa de ***** impotriva Asociatiei Obsteasca
”Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”, cu
privire la apararea onoarei s1 demnitatii profesionale,

constata:

LA 05 august 2021, reclamantul *****_ g-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Asociatiei Obsteascd Asociatia Reporteri de Investigatie si
Securitate Editoriala din Moldova (in continuare RISE Moldova), cu privire la
apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

In motivarea actiunii, reclamantul invedereaza ca, la data de 15 iulie 2021, pe
pagina web a Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate
Editoriald din Moldova" (RISE Moldova), in limba de stat a fost publicat un
reportaj tendentios, prin care realizatorii asociatiei in mod nefondat, unilateral si
neobiectiv au expus publicului o presupusa implicare a lui ***** in activitati
ilegale, premeditat fiind lansate acuzatii nejustificate in adresa lui *****_ Asociatia
RISE MOLDOVA a publicat reportaj (pregatit de ziaristii Mihai Munteanu, Iurie
Sandutd, Marcela Zamosteanu, Cristi Ciupercd) cu genericul "Uniunea Sovetica a
Cocainei: CASTA" despre cet. Eduard Tviordohleb, alias ,,Edy Gutuleac"
responsabil cu introducerea cocainei pe teritoriul Comunitdtii Europene. Conform
pretinselor "investigatii jurnalistice" expuse pe pagina web a Asociatiei RISE



MOLDOVA la data de 15 iulie 2021, preluate ulterior de mijloacele de informare
mass—media se invocda urmatoarele, citeaza: " Operatiunea s-a chemat "Nisipuri
Albe". Ultimul nume de cod. Si nu s-a terminat niciodata. Doar sistemul
international de drept s-a izbit in portile Moldovei. In spatele lor se ascunde Casta.
O ancheta internationala — demaratd de agentia americana antidrog (DEA),
impreund cu serviciul de securitate ucrainean (SBU), Europol, politiile roméana,
bulgard, germanad si costaricand — a falimentat Tn fata unui stat capturat chiar de
reteaua urmaritd. Cocaina columbiana intra pe continent prin porturi vulnerabile de
la Marea Neagrd, iar pe lantul de distributie interfereazd crima organizatd din
regiune si gulerele albe de la Chisinau. Cativa ofiteri au muncit in secret la acest
caz ingropat in arhiva serviciului special al Ministerului de Interne (MAI). RISE a
obtinut o parte din documentele operative. Efortul a presupus un deceniu de
investigatii. Sunt sute de pagini de munca politieneasca: rapoarte de filaj, note
informative, scheme relationale, interceptdri, corespondentd judiciard
internationala, 2 informatori sub acoperire. "Se mai lucra la situatie in ultimii ani
doar cand erau solicitari din straindtate", ne-a explicat un avertizor de integritate
din MAI. Ancheta contine nume influente, dar numai esalonul inferior al
organizatiei a fost sacrificat la vedere sub presiunea externa. Documentele secrete
surprind fapte si cercuri relationale. Analizeaza ierarhii si niveluri de incredere. Nu
toti cel urmadriti au facut trafic de droguri, dar legaturile cu nucleul dur al gruparii
au extins supravegherile si pentru ei. Pe unii dintre cei monitorizati atunci i
reintdlnim, cativa ani mai tarziu, in schemele Miliardului. Protejat institutional ca
intr-un caz de manual, cartelul reprezinta regimul oligarhic din Moldova: un grup
transpartinic care a supravietuit 20 de ani penduland geopolitic. Apoi, in doar sase
luni, sistemul a crapat. ,,...Eduard Veniamin Tviordohleb Nume de cod: Moldovan.
E brunet, atletic, are 56 de ani si trei cetatenii (romand, moldoveneascd, bulgara).
Face comert si turism in cele trei tari. Tviordohleb, mama lui (Margarita Gutuleac)
si raposatul Iurii Luncasu au fost acuzati de fraude cu credite neperformante
obtinute la Banca de Economii, de catre doi martori din cazul fraudelor (Denis
Ureche si Alexei Damaschin). Operatiunile antidrog il indica pe Tviordohleb drept
,responsabilul cu realizarea cocainei Tn Comunitatea Europeana". DSO il
documenteaza aprig si recruteazd informatori in mediul lui. E descris in notele
informative sau in corespondenta cu politia romana drept veriga care leaga
investitorii de oamenii din teren, cu rol de executiv in retea. Un controlor al
tranzactiilor si infrastructurii de acoperire. Mentine contact sistematic cu
Grabovschi, seful pazei lui Luncasu. In 2009, cu Vidis dupa gratii, Tviordohleb
devine obiectiv major. Un dosar operativ se cheama acum "Moldovan" si dezvaluie
ca barbatul foloseste in Roméania numele Edy Gutuleac. Si se cunoaste cu Stelian
State zis Nasul, traficant roman cu legaturi in America de Sud. Tviordohleb este



important in angrenaj fiindca se misca in toatd regiunea. ,,Este un barbat autoritar,
increzut in sine $i precaut in actiuni" consemna DSO intr-o nota de filaj din iulie
2009. ,,.Dumnealui deseori se implica in afaceri dubioase si de aceea in permanenta
avea unele neplaceri cu organele de drept, dar de fiecare datd acestea erau rezolvate
pozitiv", turna la DSO un informator din retea. O tranzactie cu cocaind la Moscova
Tar implica, documentata fiind in februarie 2008 de sectia 14 din capitala rusa.
Curierul local se afla in legaturda cu «Moldovan». in luna aceea, la Chisinau,
cadeau la puscarie fratii Vidis si costaricanii. Conexiunea ruseasca se coroboreaza
cu informatiile primite de la directia contra crimei organizate din Sofia, Bulgaria:
suspectul ar face parte dintr-un grup format de moldoveni, romani, bulgari si
albanezi implicati in trafic cu cocaind, heroina si amfetamine. La Sofia se mai
leagd o informatie vitald. Masina neagrd in care Vidis transporta costaricanii in
Moldova fusese folositd inainte si de Tviordohleb in Bulgaria. in vehicul, un
Mitsubishi Pajero cu numere bulgaresti, DSO a gasit cocaina si o cerere de azil din
partea firmei lui Luncasu la retinerea lui Vidis din 2008. Tviordohleb are un hotel
pe litoralul bulgaresc al Marii Negre, la Nisipurile de Aur («Ambasador«), a aflat
DSO 1in 2014. La Chisinau, ofiterii il monitorizau constant la hotelul "Luna",
pozitionat Tn centrul capitalei moldovenesti, din aproprierea cladirii Parlamentului.
Locatia era frecventata de grupare. in acte apare mama lui Tviordohleb, o
septuagenara.

Mentioneaza ca, atitudinea tendentioasa si expunerea provocatoare a spotului,
pe pagina web a Asociatieit RISE MOLDOVA nu au facut altceva, decat sa
provoace noi insinudri neintemeiate si o serie de acuzatii grave aduse la adresa cet.
dkack care nu sunt bazate pe careva probe or careva date ce vin Intru confirmarea
celor expuse, informatie, care nu este sigurd. Din cele expuse de cdtre Asociatia
RISE MOLDOVA, rezulta faptul ca nu exista o baza factologica, care sa probeze,
sau macar sa confere o notd de adevar a respectivului articol, nu corespund
realitdtii, singurele probe servind cateva fotografii si aluzii la investigatiile agentiei
anti-drog americane, politiei europene si serviciilor speciale ucrainene, precum si
unui oarecare dosar operativ al unor ofiteri care au lucrat mai bine de 10 ani asupra
cazului.

Sustine ca, menirea articolului plasat de Asociatia RISE MOLDOVA este
unul de interes material, de colectare a banilor prin orice metode, inclusiv prin
plasarea unor informatii nefondate, de denigrare si defaimare, prezentate 3 intr-un
mod hiperbolizat, utilizand cuvinte, care socheaza, avand drept scop uimirea
publicului, captarea atentiei, inducerea in panica si tensionarea acestuia, la fiecare
spot fiind solicitat sustinerea materiald a activititii lor. In acest sens, considera
inacceptabil ca jurnalistul sd accepte cadouri in bani, in naturd sau orice alte
avantaje, care i1 sunt oferite pentru influentarea actului jurnalistic, ori la caz



considera reporterii de investigatiit RISE MOLODOVA ca fiind ziaristi mercenari,
care dupa consumarea unei drame, pentru a captiva atentia publicului si pentru a
satisface goana dupa senzational, denatureaza faptele si le prezinta in stilul filmelor
de actiune, prezentdnd doar imagini video al unor evenimente, care demult s-au
epuizat, plasindu-le in postura de investigatiisi comentarii cu scopul de a emotiona
s1 impresiona publicul, si nu in ultimul rdnd de a obtine surse de finantare, ori daca
ar fi fost prezentate intr-o modalitate simpld, fara cuvinte socante, melodii
dramatice, si hiperbole “nereusite,, aceste informatii ar fi fost trecute cu vederea,
dat fiind faptul ca sunt nefondate, si neactuale, la aproape trei ani de la decesul
omului de afaceri Iurie Luncasu.

Atrage atentia asupra caracterului rauvoitor al folosirii numelui lui ***** intr-
o alaturare nereald in context responsabil cu realizarea cocainei in Comunitatea
Europeana, invocate de cétre reporterii de investigatii RISE MOLDOVA, de care
acesta a fost absolut strdin, influente pe care a pretins ca le-ar avea, in acest mod
dezvoltandu-se un subiect fatd de care presa a dezvoltat un obicei in a publica si a
raspandi informatii false si scandaloase cu scopul de a naste controverse, de a soca
si de a cauta senzationalul, rezultand un puternic impact la nivel national, iar la caz
si international, iar prejudiciul care se aduce este evident, in contextul in care se
analizeaza viata privatd, aducandu-se invinuiri lipsite de temei.

Reitereaza faptul cd, prin acuzatiile nefondate ale asociatiei RISE
MOLDOVA s-au adus la cunostinta publicului larg o serie de informatii
neadevarate, ori chiar art. 34 din Constitutie prevede in mod imperativ faptul ca
autoritatile publice, potrivit competentelor ce le revin, sant obligate sa asigure
informarea corecta a cetdtenilor asupra treburilor publice si asupra problemelor de
interes personal.

Relateaza ca, o diligenta deosebitd trebuie manifestata de catre mijloacele de
informare publica, de stat sau private, care sant obligate sd asigure informarea
corectd a opiniei publice, situatie neregasitda in cazul dat, ori Asociatia RISE
Moldova a distribuit o serie de informatii eronate, de naturd nu doar sd induca in
eroare publicul, ci si sd 11 defaimeze pe cei mentionati in cadrul spotului, cu
referire la persoana cet. Eduard Tviordohleb, fiind incalcat astfel dreptul
constitutional la informare si obligatia corelativa a oamenilor de presa de a verifica
corectitudinea informatiilor raspandite prin presa. Indica ca, potrivit art. 3 alin. (3)
din Legea nr. 64 din 23.04.2010 cu privire la libertatea de exprimare, exercitarea
libertdtii de exprimare, poate fi supusa unor restrangeri prevazute de lege necesare
intr-o societate democraticd pentru securitatea nationald, integritatea teritoriala sau
siguranta publica, pentru a apara ordinea si a preveni infractiunile, pentru a proteja
sanatatea si morala, reputatia sau drepturile altora, pentru a Tmpiedica divulgarea



de informatii confidentiale sau pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii
judecdtoresti.

Articolul 7 alin. (1) din prezenta lege prevede ca orice persoana are dreptul la
apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesionale lezate prin raspandirea
relatarilor false cu privire la fapte, a judecatilor de valoare fara substrat factologic
suficient sau prin injurie. De asemenea, alineatul (2) al articolului in cauza
statueaza cd persoana lezatd prin raspandirea unor judecati de valoare poate fi
restabilitd in drepturi dacd judecdtile de valoare cumuleaza urmatoarele conditii: nu
se bazeaza pe un substrat factologic suficient; au un caracter defaimator; permit
identificarea persoanei vizate de informatie (alin. (4) art. 7 din Legea mentionata
supra).

In situatia de fatd, considera ci, asociatia RISE MOLDOVA au raspandit
informatii false, eronate, atit pe pagina "Facebook" cat si pe pagina web a
Asociatiei RISE MOLDOVA care este publicd si poate fi vizualizatd de oricare
persoand care doreste. Faptul ca informatia respectivd a fost facutd publicd este
demonstrat prin publicarea pe siteuri-web si adusa la cunostinta publicului larg.

In acest sens, art. 2 din Legea cu privire la libertatea de exprimare prevede ca
raspandirea informatiei este procesul de 4 transmitere a informatiei catre alte
persoane (cel putin catre o persoand, exceptand persoana lezata).

Respectiv, transmiterea informatiei de catre asociatia RISE MOLDOVA a
fost publica, adusa la cunostinta publicului larg.

Sustine ca, simpld analizd a comportamentului reporterului de investigatii
RISE MOLDOVA 1n cadrul spotului mentionat denota faptul ca informatia pe care
acesta a expus-o era una lipsita de temei, neoferind nici o proba in ceea ce priveste
cele expuse in adresa cet. Eduard Tviordohleb, astfel ca acestea nu rdman a fi decat
simple afirmatii defaimatoare in adresa sa, iar dacd s-ar fi depus un minimum de
diligenta si respectate prevederile pct. 2.5 din Codul deontologic al jurnalistului al
RM, s-ar fi constatat cd asemenea fapte nu exista.

Indica ca, sursele mass-media mentionate nu au respectat prevederile Codului
deontologic al jurnalistului si nu a probat in modul corespunzator cele relatate. Or,
hotararea Plenului CSJ cu privire la practica aplicarii de catre instantele de
judecata a unor prevederi ale Legii cu privire la libertatea de exprimare, nr. 7 din
24.12.2012, explica ca, sarcina mass- ~media este de a informa publicul despre
informatiile de interes public. In procesul de acumulare si rispandire a informatiei,
ea trebuie sd respecte obligatiile profesionale. Respectivele obligatii sant stabilite
in Codul deontologic al jurnalistului din Republica Moldova, semnat in redactie
noud la 07 1unie 2011, care, in pct. 2.5 si pct. 2.6 prevede ca, jurnalistul verifica, de
reguld, informatiile din doua surse independente una de alta. Jurnalistul publica
doar informatiile despre care, in urma verificarii, are convingerea cd sunt veridice.



In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului in cauza Busuioc contra
Moldovei, para. 58 a statuat ca articolul 10 al Conventiei nu garanteaza o libertate
de exprimare nelimitata chiar si In ceea ce priveste relatdrile presei cu privire la
chestiuni de interes public deosebit. Conform termenilor din paragraful 2 al
articolului, exercitarea acestei libertdti presupune ,,obligatii si responsabilitati”,
care, de asemenea, se aplica presei. Aceste ,,obligatii si responsabilitdti" pot avea
insemnatate cand, la fel ca si in aceasta cauza, exista o intrebare cu privire la atacul
asupra reputatiei unor persoane private si subminarea ,,drepturilor altor persoane".
Respectiv, obligatiile si responsabilitatile in privinta comunicarii informatiei se
aplica in egala masurd si persoanelor fizice si juridice. Paragraful 69 din Hotararea
CEDO, mentionatd supra statueaza expres ca chiar dacd comentariile reclamatului
au fost facute ca parte a unei dezbateri a unei chestiuni de interes public, exista
limite ale dreptului la libertatea de exprimare in cazul in care este vorba de
reputatia unei persoane, reclamatul avand obligatia de a actiona cu buna-credinta si
de a verifica orice informatie Tnainte de a o publica.

De asemenea, ca rezultat al declaratiilor facute de catre Asociatia RISE
MOLDOVA 1n adresa sa, au fost incdlcate si prevederile art. 8 din Conventia
pentru apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, potrivit caruia,
orice persoand are dreptul la respectarea vietii sale private si de familie, a
domiciliului sau si a corespondentei sale. Respectiv, CtEDO a statuat in cazul
Chauvy and Others vs. France, no. 64915/01, § 70, ECHR 2004-VI, unde in
contextul plangerilor potrivit Articolul 10, s-a recunoscut explicit pentru prima
data ca ,,dreptul persoanei la.protectia reputatiei, dreptul care este protejat de
Articolul 8 din Conventie ca parte de dreptul la respectarea vietii private/'. Acelasi
lucru a fost confirmat in cauza Pfeifer vs. Austria, no.12556/03, § 38, ECHR 2007-
XII, unde s-a statuat ca statele au obligatie pozitiva de a proteja dreptul individului
la reputatie ca un element a ,,vieti private" prin prisma Articolului 8 din Conventie.
De asemenea, considera cd mijloacele de informare in masa la fel an incalcat
prevederile Legii cu privire la exprimare or, in sens, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului in cauza Mazare si Cumpand contra Romaniei, paragraf 40 a
statuat ca pentru a se pronunta in cauza, Curtea trebuie s tina cont de un element
important: rolul indispensabil de *’cdine de paza” care revine presei Intr-o societate
democraticd (Goodwin impotriva Marii Britanii, Hotararea din 27 mai 1996,
Culegere de decizii 1996-11, pag. 500, paragraful 39, si Bladet Tromso si Stensaas
impotriva Norvegiei [GC], Cererea nr. 21.980/93, paragraful 59, CEDO 1999-11I).
Presa nu trebuie sa depdseascd anumite limite, tinand in special de protectia
reputatiei si drepturilor celuilalt. Totusi 11 revine sarcina de a comunica, pentru
indeplinirea sarcinilor si responsabilitdtilor sale, 5 informatii si idei asupra unor
chestiuni politice, precum si asupra altor subiecte de interes general (a se vedea,



printre multe altele, De Haes si Gijsels Tmpotriva Belgiei, Hotardrea din 24
februarie 1997, Culegerea 1997-1, pag. 233-234, paragraful 37; Thoma Tmpotriva
Luxemburgului, Cererea nr. 38.432/97, paragraful 45, CEDO 2001-I, si
Colombani si altii impotriva Frantei, Cererea nr. 51.279/99, paragraful 55, CEDO
2002. Indica ca, potrivit art. 45 Codul Civil al Republicii Moldova privind dreptul
la propria imagine:" Daca prin lege nu se prevede altfel, in exercitarea dreptului la
propria imagine, persoana poate sa interzica ori sa impiedice reproducerea, in orice
mod, a infatisarii sale fizice ori a vocii sale sau, dupa caz, utilizarea unei asemenea
reproduceri"”, astfel ca publicarea unor fotografii, sau reproducerea in vreun mod a
infatisarii persoanei, fara acordul acesteia in timpul vietii, sau acordul familier sale,
constituie o ingerinta in viata privata.

Considera cd, informatiile relatate de catre Asociatia RISE MOLDOVA prin
reportajul expus publicului larg, nu sunt insotite de nici o proba care sa confirme
veridicitatea acestora, or principiul prezumtiei nevinovatiei este garantat tuturor,
prin acte nationale si internationale. Spre exemplu Curtea a considerat ca existd o
baza factuala care sd justifice o judecata de valoare in situatia in care existau
cercetdri penale Tmpotriva unei persoane, chiar daca acestea nu s-au concretizat
intr-o condamnare penala: ,,Chiar daca, tindnd seama de prezumtia de nevinovatie
garantatd de articolul 6 § 2 al Conventiei, o persoana cercetatd penal nu ar putea fi
considerata culpabila, baza factuald nu era inexistenta In cauza (...)".Informatiile
expuse defaimeaza intr-un mod grav si inadmisibil demnitatea si onoarea
profesionala, aceasta fiind un element indispensabil unui om de afaceri.

Totodata, prin informatia publicatd, Eduard Tviordohleb nu numai ca poate fi
identificat dar i-a fost indicat in mod direct numele, prenumele. Prin insinudrile
Asociatiei RISE MOLDOVA sant puse la indoiala capacitatile profesionale ale cet.
Eduard Tviordohleb, care constituie un element al reputatiei profesionale, precum
st calitdtile morale 1n fata partenerilor de afaceri, angajatilor si a societatii civile.

Considera ca informatiile relatate de catre Asociatia RISE Moldova prin
declaratiile expuse publicului larg, nu sunt insotite de nici o proba care sa confirme
veridicitatea acestora, or principiul prezumtiei nevinovatiei este garantat tuturor,
prin acte nationale si internationale. Spre exemplu Curtea a considerat ca existd o
bazd factuala care sa justifice o judecata de valoare in situatia In care existau
cercetari penale Tmpotriva unei persoane, chiar daca acestea nu s-au concretizat
intr-o condamnare penala: ,,Chiar daca, tindnd seama de prezumtia de nevinovatie
garantata de articolul 6 § 2 al Conventiei, o persoana cercetata penal nu ar putea fi
considerata culpabila, baza factuala nu era inexistenta in cauzi. In acest sens,
indica pct. 18 din Hotéarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 7 din 24
decembrie 2012 cu privire la practica aplicarii de catre instantele de judecatd a
unor prevederi ale Legii cu privire la libertatea de exprimare, in care este mentionat



ca prezumtia nevinovatiei este un drept garantat de art. 21 din Constitutie, iar art.
12 din Legea cu privire la libertatea de exprimare contine efectele prezumtiei in
raport cu libertatea de exprimare, nuanteazd modul in care se exercitd acest drept in
raport cu calitatea diferitor subiecti care abordeazd prin diverse declaratii
presupusele infractiuni savarsite de detinatorii dreptului la prezumtia nevinovatiei.
Prezumtia nevinovatiei nu 1impiedicd investigarea jurnalisticd si dreptul
jurnalistului de a-si exprima opinia asupra actiunilor ilegale stabilite. Instantele
judecatoresti in cazul unei actiuni de defiimare urmeaza si verifice daca
informatiile raspandite de subiectii nominalizati in art. 12 din Legea cu privire la
libertatea de exprimare, in opiniile lor, contin fapte veridice despre comiterea unei
infractiuni sau contraventii, pana la stabilirea vinovatiei persoanei printr-o hotarare
judecdtoreascd irevocabild, si daca aceste opinii corespund realitatii.

Conform art. 43 alin. (1) st alin. (2) al Codului civil, orice persoand are
dreptul la onoare, demnitate si reputatie profesionald. Aceste drepturi sunt
insesizabile si alienabile, consfintindu-se, astfel dreptul persoanei de a cere ca
informatiile raspandite despre comportamentul sdu sa fie veridice, principala
calitate a acestui drept cinstind in posibilitatea subiectului de a cere tuturor sa se
abtina de la raspandirea informatiilor denigratoare si necorespunzatoare realitatii,
or, persoana 6 poate pretinde o parere adecvata si meritata despre sine.

Mentioneaza ca, dispozitiile legale suscitate se coroboreaza cu cele continute
in art. 8 al Conventiei Europene a Drepturilor si Libertatilor Fundamentale ale
Omului, care direct statueaza ca orice persoana are dreptul la respectarea vietii sale
private si de familie, a domiciliului sdu si a corespondentei sale. Aici, prezinta
relevanta faptul ca din prevederile art.3 al.(1) din Codul Penal, nimeni nu poate fi
declarat vinovat de savarsirea unei infractiuni nici supus unei pedepse penale,
decét in baza unei hotarari a instantei de judecata si in strictd conformitate cu legea
penald. Conform art.8 al.(1) din Codul de Procedura Penala, persoana acuzatd de
savarsirea unei infractiuni este prezumata nevinovata atata timp de vinovétia sa nu-
1 va fi dovedita in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public,
in cadrul caruia ii vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi
constatatd printr-o hotdrare judecdtoreasca de condamnare definitiva. Asociatia
RISE Moldova nu a prezentat careva probe, ce ar confirma veridicitatea
informatiei raspandite in privinta faptelor invocate. In temeiul art. 21 Cod civil,
drepturile personale nepatrimoniale si alte valori nemateriale sunt apdrate in
cazurile si in modul prevazut de cod si de alte legi, in limita in care folosirea
modalitdtilor de aparare a drepturilor civile reiese din esenta dreptului incdlcat si
din caracterul consecintelor acestor incalcari, iar art. 43 alin. (1) Cod civil
stipuleaza ca orice persoanad are dreptul la respectul onoarei, demnitatii si reputatiei
sale profesionale.



In drept, reclamantul si-a fundamentat cererea de chemare in judecati in
temeiul dispozitiilor din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de
exprimare, de la art. 21, 43 Cod civil si a solicitat recunoasterea informatiei
continutd in asa-zisele “investigatii jurnalistice” efectuate de catre RISE Moldova
in adresa subsemnatului *****_ >ca fiind implicat in trafic de droguri si responsabil
de realizarea cocainei pe segmentul Comunitatii Europene”, expuse pe pagina web
a asociatiei RISE Moldova la data de 15 iulie 2021 ca fiind drept
necorespunzatoare realitatii, denigratoare si care constituie afirmatii defaimatoare
in adresa lur ***** ce 11 lezeazd onoarea, demnitatea si reputatia profesionald;
obligarea RISE Moldova sa dezmintd public informatia expusd in asa zisele
“investigatii jurnalistice” plasate pe pagina web a RISE Moldova, cu publicarea
dezmintirii in termen de 15 zile prin intermediul acelorasi mijloace de informare
publica, conform urmatorului text: ”Asociatia RISE Moldova declard cd informatia
continuta in asa-zisele “investigatii jurnalistice” despre ***** ca fiind responsabil
de realizarea cocainei in comunitatea Europeand, expuse pe pagina web a
Asociatiei RISE Moldova, raspanditd ulterior prin intermediul mijloacelor de
informare publica este falsa si nu corespunde realitdtii”; adresarea de catre RISE
Moldova a scuzelor publice fata de cet. *****; obligarea RISE Moldova sa retraga
de pe pagina web, informatia mentionata supra.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 decembrie 2022, s-
a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de *****
impotriva Asociatiei Obsteasca ”Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate
Editoriala din Moldova”, cu privire la apararea onoarei si demnitatii .

La data de 26 decembrie 2022, avocatul Balanel Petru in interesele lui *****,
a depus cerere de apel nemotivatd Impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din 15 decembrie 2022, solicitind casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 aprilie 2023, nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivata depusa de avocatul Béldnel Petru in interesele lui *****
impotriva hotdrarii Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru din 15 decembrie 2022. S-
a acordat avocatului Balanel Petru care actioneaza in interesele lui *****un termen
de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si
anume prezentarea cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat in marime de
75 (sapte zici si cinci) lei.

S-a explicat cd, in cazul lichidarii neajunsurile la cererea de apel in termenul
stabilit de instantd, cauza va fi examinatd in ordine de apel. In caz contrar, daci
cererea de apel nu intruneste exigentele prevazute de lege, completul de judecata
aplica prevederile art. 368 si 369 din Codul de procedura civild si va solutiona
chestiunea restituirii cererii de apel, fara instiintarea participantilor la proces.



Incheierea nominalizatdi a fost expediati la 13 aprilie 2023 in adresa
electronicd a avocatului Béldnel Petru care actioneaza in interesele lui ***** prin
intermediul postei electronice indicate in cerere de apel:
avocat.petrubalanel@gmail.com.

Studiind cererea de apel in cumul cu inscrisurile anexate, Colegiul considera
necesar de a restitui cererea de apel din considerentele ca nu au fost indeplinite in
termen indicatiile instantei de apel stabilite prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 11 aprilie 2023, in termenul stabilit de catre instanta de apel, or, potrivit
incheierii din 11.04.2023 avocatul Balanel Petru in interesele lui ***** urma sa
lichideze neajunsurile in termen de 10 zile de la receptionarea copiei incheierii de a
nu da curs, respectiv rezultd ca neajunsurile urmau a fi lichidate pina la data de 25
aprilie 2023.

In acest sens, Colegiul mentioneaza ci copia incheierii de a nu da curs a fost
expediata in adresa reprezentantul apelantului prin intermediul postei electronice la
data 13 aprilie 2023, iar avocatul Balanel Petru in interesele lui ***** a depus
cererea de apel si dovada achitarii taxei de stat la data de 02 mai 2023, deci, peste
termenul stabilit de instanta.

In conformitate cu prevederile art.369 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o Incheiere, cererea daca apelanta nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd 1in
conformitate cu art.368 alin.(1).

Prevederile art.369 din Codul de procedura civila nu lasa aplicarea sanctiunii
procedurale la discretia instantei de apel, aceasta avand un caracter imperativ si se
produce ex jure pentru apelant cu titlu de consecintd a neindeplinirii termenului
instituit de instanta de apel in vederea remedierii neajunsurilor din cererea de apel

Conform art.369 alin.(1!) din Codul de procedura civild, asupra restituirii
cererii de apel decide un complet din 3 judecdtori, fara citarea participantilor la
proces.

Potrivit prevederilor art.110 din Codul de procedura civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa
incheie un ansamblu de acte.

Conform prevederilor art.113 alin.(1) din Codul de procedura civila, dreptul
de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de
lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Potrivit prevederilor art.61 alin.(1) din Codul de procedura civila, partile sant
obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.



Colegiul retine si dispozitiilor art.56 alin.(3) din Codul de procedurd civila,
potrivit carora partile au obligatia sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale, astfel incét in circumstantele spetei, exercitiul defectuos realizat de
apelantd a dreptului sau la apel, reprezintd in esentd un tertip in frauda celeritatii
procedurilor judiciare si dreptului de acces la justitie in sensul definit de art. 6 din
CEDO, garantat si intimatului.

Prin urmare, instanta de apel constata ca termenul oferit de instanta de apel
pentru inldturarea neajunsurilor a expirat, in instanta de judecatd nu a fost
prezentatd cererea de apel intocmitd conform exigentelor legale, astfel incét
instanta constatd neindeplinirea de cdtre apelant a indicatiilor instantei de apel
expuse 1n incheierea din 11 aprilie 2023, emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1)
din Codul de procedura civila.

Astfel, in conditiile in care apelanta avea obligatia pozitiva de a-si securiza
dreptul la apel si de a manifesta o diligentd rezonabild in privinta propriilor
drepturi, inclusiv, de a se interesa de soarta apelului declarat si de a prezenta cerere
de apel motivatd, dar nu a realizat aceastd sarcind legala in pofida actiunilor
procedurale sus enuntate ale instantei, survin efectele instituite Tn art.113 din Codul
de procedurd civila, care prevede ca dreptul de a efectua actul de procedura
inceteazd o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta
judecatoreasca (judecator).

Or, exonerarea arbitrard a apelantei de sanctiunile procedurale stabilite de
revederile legale citate, in sensul prevederilor art.10 din Codul de procedura civila,
afecteazd exigentele unui proces echitabil in sensul art.6 a Conventiei, potrivit
carora instanta de judecata are obligatia de a asigura aparentele de impartialitate si
de a nu admite acte de interventie arbitrara in favoarea sau defavoarea uneia din
parti.

Colegiul retine cd 1in circumstantele spetei, sacrificarea principiului
preeminentei dreptului in sensul exonerarii apelantei, de sanctiunile procedurale va
avea, inter alia, drept efect defavorizarea procesuald a intimatei, deoarece
asemenea actiuni nu pot fi admise de catre instanta de judecata decat in conditiile
expres stabilite de lege, in caz contrar, actiunile arbitrare ale instante sunt
incompatibile testului de impartialitate obiectivd perceput de un observator
informat si dezinteresat.

Impartialitatea obiectivad este esentiald pentru indeplinirea adecvata a functiei
judiciare, ea priveste nu doar hotararea insasi, ci si intreg procesul, prin care se
ajunge la aceasta (valoarea 2, principiile de la Bangalore privind conduita
judiciara).

In aceastd ordine de idei Colegiul relevd ci in cauza Kreuz c. Poloniei
(cererea nr.28249/95 par. 52) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a stabilit ca



articolul 6 par.(1) al Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul sa se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. Astfel
acest articol consacra dreptul la un tribunal, iar dreptul de acces sau dreptul de a
sesiza este doar un aspect al acestuia.

Totusi, Curtea indica asupra faptului ca limitarile aplicate nu trebuie sa duca
la negarea substantei dreptului de acces in sine. In acest sens s-a mentionat ci
limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se conciliaza cu art.6 par.(1) al
Conventiei decit in cazul in care acestea urmaresc un scop legitim si existd un
raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul vizat.

Aceeasi logica se poate desprinde si din cauza Weissman si altii ¢. Romaniei
(cererea nr.63945/00 par.32-36). In acest caz Curtea a indicat ca statele urmeaza s
respecte un just echilibru intre interesul de a promova o bunda administrare a
justitiei si pe de altd parte interesul reclamantilor de a prezenta argumentele lor in
fata tribunalelor nationale.

Aplicand normele legale si jurisprudenta CtEDO la speta, Colegiul remarca ca
fiind indubitabil cd obligatia apelantului de a prezenta cererea motivata de apel
urmareste scopul unei bune administrari a justitiei in Republica Moldova, cerintele
inaintate apelantei prin incheierea din 11 aprilie 2023, nefiind disproportionate in
raport cu acest scop, inclusiv In contextul in care obligatia respectdrii cerintelor
legislatiei procedurale la prezentarea apelului in instanta de apel apartine
apelantilor, or receptionand incheierea nominalizata a instantei de apel, avea
obligatia de a se conforma indicatiilor expuse si sa inlature neajunsurile constatate
aferente apelului declarat, in termenul stabilit.

In consecintd, neexecutarea in termen a indicatiilor nominalizate ale instantei
de apel vizate in incheierea din 11 aprilie 2023, denotd intrunirea in cazul dat a
temeiurilor legale pentru restituirea cererii de apel conform cerintelor art. 369 alin.
(1) 1it. a) din Codul de procedura civila.

Reiesind din cele expuse mai sus, luand in consideratie starea de fapt si de
drept constatatd, Colegiul concluzioneaza ca in spetd se impune solutia restituirii
cererii de apel depuse de avocatul Balanel Petru in interesele lui ***** pe motiv ca
nu au fost indeplinite in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisindu din 11 aprilie 2023, emisd in
conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, nefiind
prezentatd cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat.

In contextul celor expuse, conform art.369 alin.(1) lit. a) din Codul de
procedura civild, Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisinau,

dispune:



Se restituie cererea de apel depusd de avocatul Balanel Petru, in interesele lui
sk impotriva hotararii Judecatorier Chisinau, sediul Centru din 15 decembrie
2022, adoptata in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Hdck* Impotriva Asociatiei Obsteasca “Asociatia Reporteri de Investigatie si
Securitate Editoriala din Moldova”, cu privire la apararea onoarei si demnitatii
profesionale.

Se remite catre avocatului Balanel Petru care actioneaza in interesele lui
dskiek cererea de apel cu toate documentele anexate.

Incheierea poate fi atacata cu recurs la Curtea Supremi de Justitie in termen
de 15 zile, prin intermediul Curtii de Apel Chisinau.

Presedintele completului, judecatorul Anatol Pahopol
Judecatorii Ruxanda Pulbere

Ala Malii



