Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central (jud. Eugeniu Ciubotaru)
Dosarul nr.2ac-675/22
(2-22012526-02-2ac-17102022)

DECIZIE

22 martie 2023 mun.
Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ana Panov
Judecatorii Angela Braga si Viorica
Mihaila

Grefier Cristian Adam

examinand, In sedintd publica, cererea de apel declaratd de cétre apelanta
Intreprinderea Municipald Servicii Comunal-Locative” Orhei, impotriva hotararii
Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022, adoptatd in cauza civild la
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
“GENESIS INTERNATIONAL” impotriva Intreprinderii Municipale ”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, intervenient accesoriu Consiliul mun. Orhei cu privire
la incasarea datoriei, dobanzii de intirziere si compensarea cheltuielilor de
judecata, -

aconstatat:

Pretentiile reclamantului:

1. Pe data de 28 ianuarie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata "GENESIS
INTERNATIONAL” (in continuare SRL”’GENESIS INTERNATIONAL”) a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Intreprinderii Municipale
”Servicii Comunal-Locative” Orhei (in continuare IM”Servicii Comunal-
Locative” Orhei) cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii, a indicat ci la 03 aprilie 2018, intre SRL’GENESIS

INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, a fost incheiat

contractul de vanzare-cumparare a asfaltului nr.03/04-18.

Puncteaza ca conform pct.4.5 al contractului respectiv, termenul de achitare este de

15 zile calendaristice din momentul livrarii produselor, conform facturii de

expeditie.



Ulterior, la 01 aprilie 2019, a fost incheiat contractul de prestare a serviciilor
nr.01/04-19 potrivit caruia prestatorul a pus la dispozitia Beneficiarului, utilajul,
inclusiv mecanici, in fiecare luna, 26 zile lucratoare, iar conform pct.4.2 al
contractului respectiv, achitarea pretului pentru serviciile prestate se efectueaza in
termen de 30 zile calendaristice de la data primirii facturii fiscale si a conturilor de
plata.

Puncteaza ca in perioada 20 mai 2019 - 05 noiembrie 2021, dintre SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, au avut loc
tranzactiile, confirmate prin facturi fiscale, potrivit carora SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” a transmis in beneficiul IM”Servicii Comunal-Locative”
Orhei, marfa, asfalt si servicii specializate 1n domeniul asfaltarii drumurilor in
suma totala de 9851668,42 lei.

Precizeaza ca furnizarea marfii si a serviciilor este confirmata prin facturile fiscale
anexate la cererea de chemare in judecata, actul de verificare dintre parti din 31
decembrie 2021, semnat si recunoscut de ambele parti la suma de 9851668,42 lei si
actul de verificare din 28 ianuarie 2022.

Releva ca prin facturile fiscale si actele de verificare mentionate, se atesta ca
reclamanta a vandut marfa si a prestat servicii paratei, insd din motive
necunoscute, ultima nu si-a onorat obligatiile privind achitarea sumei restante de
9851668,42 lei. Prin urmare, SRL”GENESIS INTERNATIONAL” a reiterat ca si-
a executat integral obligatiile asumate, vanzand in acest sens IM”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, asfalt si prestind servicii de asfaltare a drumurilor.
Executarea integrald si incontestabild a obligatiunilor asumate de cétre reclamanta
vis-a-vis de paratd, fiind confirmata prin semnarea de catre debitor a facturilor
fiscale, prin care acceptd plata sumelor in marimea indicata in acestea.

Subliniaza cd in vederea solutiondrii litigiului pe cale amiabild, la 27 septembrie
2021, a solicitat paratei achitarea integrald, in decurs de 5 zile calendaristice, a
sumei datorate, expediind o reclamatie in acest sens, care a fost receptionata.
Ulterior, la 05 octombrie 2021, parata a emis un raspuns prin care a exclamat
faptul cd@ recunoaste datoria  debitoare fata de  SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, insa nu dispune de mijloace financiare pentru achitarea
acesteia si nu a indicat vreun termen concret de restituire.

Noteaza ca intre partile litigante, la 31 decembrie 2021, a fost semnat actul de
verificare a decontrilor reciproce, unde IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei a
recunoscut datoria debitoare fatd de SRL”GENESIS INTERNATIONAL” in suma
totald de 9851668,42 lei, prin aplicarea semndturii persoanei responsabile si
aplicarea stampilei institutiei. Astfel, capatul de cerere cu privire la datorie este
probat pe deplin.

Cat priveste pretentia cu privire la Incasarea dobanzii de intarziere, reclamanta a
facut trimitere la normele legale si anume articolele 874 alin.(1)-(2), 942 alin.(2)-



(4) al Codului civil si a mentionat ca solicitd incasarea in beneficul reclamantei o
dobanda de intarziere in suma de 2998503,62 lei. Totodata, a punctat faptul ca a
calculat suma dobanzii de intarziere din facturile neachitate, or, parata intr-un sir
de ordine de platd a indicat expres destinatia platii, si anume achitarea anumitor
facturi concrete cu trimitere exactd la numarul si data facturilor respective. Astfel,
aceste facturi, indicate expres in ordinele de plata, nu au fost luate in consideratie
la calculul dobanzii de intarziere si au fost considerate achitate, inclusiv si in baza
art.875 Cod Civil.

Solicita admiterea actiunii, incasarea din contul IM”Servicii Comunal-Locative”

Orhei, in beneficiul SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, suma datoriei de

9851668,42 lei si a dobanzii de intarziere in suma de 2998503,62 lei, precum si

compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In cadrul sedintei de judecati din data de 10 august 2022, SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, a Tnaintat o cerere de concretizare a actiunii prin care a
explicat cd aceasta se refera la pretentiile ce tin de datoria de bazd, din
motivul cd dupa adresarea in instanta de judecatd, parata a achitat suma de
48737,20 lei, la 02 februarie 2022 si respectiv 20850 lei, la 03 februarie 2022
(in total, suma de 69587,20 lei).

Puncteaza ca la noul calcul al dobanzii de intarziere, au fost luate In consideratie si
achitarile dupa adresarea 1n instanta de judecatd, in suma de 69587,20 lei.
Explica, ca avand in vedere ca parata, urma sa-si execute obligatiile de achitare a
sumelor, in termen de 30 zile de la data primirii facturii fiscale, a constatat ca
debitoarea urmeaza sa achite in beneficiul sdu o dobanda de intarziere in suma de
4084277,11 lei. Totodata, a reiterat ca a calculat suma dobanzii de intarziere din
facturile neachitate. Or, parata, intr-un sir de ordine de platd a indicat expres
destinatia platii, st anume achitarea anumitor facturi concrete cu trimiterea exacta
la numarul si data facturilor respective. Astfel, aceste facturi indicate expres in
ordinele de plata nu au fost luate in consideratie la calcularea dobanzii de intarziere
si au fost considerate achitate.
Prin urmare, SRL”GENESIS INTERNATIONAL” a solicitat incasarea din contul
paratei IM”’Servicii Comunal-Locative” Orhei, a sumei datoriei de 9782081,22 lei,
dobanda de intarziere in suma de 4084277,11 lei si compensarea cheltuielilor de
judecata, si anume taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata
in marime de 50000,00 lei si a cheltuielilor de judecata ce tin de asistenta juridica
in marime de 25000,00 Iei.

3. In cadrul sedintei de judecata din 10 august 2022, prin incheiere protocolari, a
fost atras 1n proces, in calitate de intervenient accesoriu, fondatorul paratei,
Consiliul municipal Orhei.

Pozitia instantei de fond:



Prin hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022, s-a
admis actiunea. S-a incasat de la IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in
beneficiul SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, datoria derivata din
contractul de vanzare-cumparare nr.03/04-18 din 03 aprilie 2018 si acordurile
aditionale, contractul de prestare a serviciilor nr.01/04-19 din 01 aprilie 2019
si acordurile aditionale, in marime de 9782081,22 lei, dobanda de intarziere in
marime de 4084277,11 lei, si cheltuielile judiciare suportate sub forma platii
taxei de stat In marime de 50000,00 lei, precum si de asistenta juridica, in
marime de 25000,00 lei.

Solicitarea apelantului:

5.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 16 septembrie
2022, apelanta IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in persoana
administratorului interimar Valentin Munteanu, a depus cerere de apel
nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august
2022, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond. A
indicat ca, motivele de fapt si de drept vor fi prezentate suplimentar dupa ce
va lua cunostintd cu hotdrarea motivata, rezervandu-si dreptul la apel
suplimentar. La cererea de apel nemotivata fiind anexatd dovada de plata a
taxei de stat (f.d.83-85, Vol.II).

La data de 17 octombrie 2022, conform fisei de repartizare, cauza a fost
distribuitd pentru examinare in ordine de apel judecatorului Denis Babaldu
(£.d.99, Vol.II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 19 octombrie 2022, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de apelanta IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei.
S-a comunicat apelantei ca necesitd sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel
Chisinau, apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului, si c¢d 1 se acorda
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri sa lichideze
neajunsurile mentionate (f.d.101-103, Vol.II).

Pe data de 25 octombrie 2022, apelanta IM”Servicii Comunal-Locative”
Orhei, in persoana administratorului interimar Valentin Munteanu, a depus
cererea de apel motivata, inldturand in termen neajunsurile cererii de apel.
Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 26 octombrie 2022, s-a acceptat
spre examinare cererea de apel declarati de apelanta IM”Servicii Comunal-
Locative” Orhei (f.d.107, Vol.II).

Argumentele partilor:
10. In motivarea apelului, a indicat ca nu este de acord cu hotdrarea instantei de

fond, fiind pasibila de a fi casata.



Mentioneaza ci relatiile contractuale intre intimat si IM”Servicii Comunal-
Locative” Orhei, sunt de o perioadd destul de indelungatd, in care IM”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, in permanenta si-a onorat obligatiunile contractuale
avand ca baza prevederile art.11 alin.(1) Cod civil care denotd ca buna-credinta
este un standard de conduitd a unei par{i, caracterizatd prin corectitudine,
onestitate, deschidere si luarea in cont a intereselor celeilalte parti la raportul
juridic.
Releva ca neachitarea in termen este cauzatd de faptul cd unul din beneficiarii
principali care nu si-a onorat obligatiunile contractuale este Asociatia Obsteasca
“Pentru Orhei” care a format fati de IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, o
datorie in suma de 12250850,57 lei.
Puncteazd ci IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, a efectuat plati cu scopul
stingerii datoriei partiale, ceea ce denota ca intreprinderea incearca de a intreprinde
masuri pentru a-si onora obligatiile, iar incasarea dobanzii de Intarziere in suma de
4084277,11 lei, ar face imposibild continuarea activitatii intreprinderii.
Subliniazd cd IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, este fondatdi de catre
Consiliul mun. Orhei, scopul principal al intreprinderii este prestarea calitativa a
serviciilor pentru necesitdtile fondatorului si a locuitorilor mun. Orhei.
Noteaza ca in cazul aplicarii dobanzii de intarziere, intreprinderea risca blocarea
activitatii de baza privind prestarea serviciilor publice de gospodarie comunald
locuitorilor mun. Orhei, mai mult ca atat intreprinderea are peste 374 de angajati
pentru care intreprinderea o sd fie in imposibilitatea de a achita salariile pentru
munca prestatd. Precizeazd ca intreprinderea presteaza un spectru larg de servicii
publice de gospodarie comunala si anume: serviciul de transportare a deseurilor,
salubrizarea, deservirea tehnicda a blocurilor locative, deservirea tehnica a
ascensoarelor, deservirea cimitirelor, deservirea spatiilor verzi, deservirea
drumurilor.
In contextul celor expuse, si in corespundere cu prevederile articolelor 13, 934,
947, 965 Cod civil, solicitd reclamantului de acordarea unui grafic de achitare a
datoriei in suma de 9782081,22 lei, deoarece IM”Servicii Comunal-Locative”
Orhei, nu dispune de surse financiare pentru achitarea datoriei integrale.
Subsecvent, dobanda in suma de 4084277,11 lei calculata de catre SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, este neargumentatd, nejustificatd care are drept scop
aducerea IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, la faliment.
Considera ca hotararea instantei de fond, este neintemeiatda pe motivul cd, nu au
fost constatate si elucidate pe deplin circumstantele de fapt si de drept care sunt
importante pentru solutionarea pricinii. Solicitd admiterea cererii de apel si casarea
hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022.
11. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2023, s-a declinat
competenta completului specializat in materie de contencios administrativ al



Curtii de Apel Chisindu, la examinarea cauzei civile in ordine de apel, la
cererea de chemare 1in judecatd inaintatd de SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” fimpotriva IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei,
intervenient accesoriu Consiliul mun. Orhei cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecatd, in favoarea
judecatorilor completurilor specializate in materie civild de drept comun ale
Curtii de Apel Chisindu. S-a remis dosarul Presedintelui Curtii de Apel
Chiginau, pentru redistribuire aleatorie judecatorilor —completurilor
specializate in materie civila de drept comun ale Curtii de Apel Chisindu
(f.d.118-121, Vol.II).

12. Potrivit fisel de repartizare repetatd a dosarului, cauza a fost repartizata spre
examinare in ordine de apel, judecatorului Ana Panov in mod automat-
aleatoriu pe data de 24 ianuarie 2023 (f.d.122, Vol.II).

13. In sedinta judiciard, apelanta IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, fiind
legal citata prin intermediul postei electronice, nu s-a prezentat si nu a invocat
careva motive (f.d.124, Vol.II).

Avocatul  Sergiu  Besliu, in  interesele  intimatei =~ SRL”GENESIS

INTERNATIONAL”, in sedinta instantei de apel, a solicitat respingerea cererii de

apel, cu mentinerea in vigoare a hotararii instantei de fond, reiterand integral

argumentele expuse 1n pledoarii.

Intervenientul accesoriu Consiliul mun. Orhei, in sedinta instantei de apel, fiind

legal citat prin intermediul postei electronice, nu s-a prezentat si nu a invocat

careva motive (f.d.124, Vol.II).

Prin urmare, a fost dispusa examinarea cererii de apel in lipsa participantilor la

proces care nu s-au prezentat, or, in conformitate cu prevederile art.379 alin.(2)

Cod de procedurd civild, neprezentarea in sedinta de judecatd a apelantului sau a

intimatului, a reprezentantilor acestora, precum si a unui alt participant la proces,

citati legal despre locul, data si ora sedintei, nu impiedica judecarea apelului.

Aprecierea instantei de apel:

14. Audiind participantii prezenti la proces, analizand si studiind materialele
pricinii, Colegiul atestd ca apelul este drept neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

15. In conformitate cu art.362 alin.(1) Cod de procedurd civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Apelanta IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in persoana administratorului

interimar Valentin Munteanu, a declarat apel la 16 septembrie 2022, Tmpotriva

hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022, astfel Colegiul
constatd apelul declarat in termen.



16.

17.
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23.

In conformitate cu art.385 lit.a) Cod de procedurd civild, instanta de apel,
dupa ce judeca apelul, este in drept sa respinga apelul si sa mentind hotararea
primeli instante.

Conform prevederilor art.118 alin.(1) Cod de procedurd civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeascd circumstantele pe care le invoca drept temei al
pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Articolul 130 alin.(1) Cod de procedura civild, statueaza ca instanta
judecatoreascd apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazatd pe
cercetarea multe aspectual, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor
probelor din dosar in ansamblul s1 interconexiunea lor, cdlauzindu-se de lege.

In temeiul art.240 alin.(1) Cod de procedura civila, la deliberarea hotararii,
instanta judecdtoreasca apreciaza probele, determina circumstantele care au
importantd pentru solutionarea pricinilor, care au fost sau nu stabilite,
caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutiondrii pricinii si
admisibilitatea actiunii.

Din continutul celor relatate Colegiul retine ca sarcina instantei de apel deriva
reiesind din dispozitiile art.373 alin.(1), (2), (5) Cod de procedura civila, in
conditiile in care instanta de fond a solutionat fondul cauzei, cu expunerea
argumentelor in vederea admiterii sau respingerii actiunii in raport cu
concluziile retinute de catre aceasta.

Colegiul Civil retine ca instanta de apel, potrivit regulilor unui proces
echitabil, retindndu-se rolul determinant al concluziilor sale, are obligatia sa
examineze efectiv problemele esentiale care i1 sunt supuse aprecierii i sd nu
se limiteze la insusirea motivelor instantei inferioare. (Hiro Balani c. Spaniei,
nr. 18064/91 din 09 decembrie 1994 §27; Georgiadis c. Greciei nr.21522/93
din 29 mai 1997 §43).

Potrivit recomandarilor avizului nr.11 din 2008 al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia Comitetulut de Ministri al
Consiliului Europei privind calitatea hotararilor judecatoresti, o motivatie si o
analiza clara sunt cerintele fundamentale ale hotararilor judecatoresti si un
aspect important al dreptului la un proces echitabil. Pentru a raspunde
cerintelor procesului echitabil, motivarea ar trebui sa evidentieze, ca
judecatorul a examinat cu adevarat chestiunile esentiale ce iau fost prezentate.
Instanta de apel mentioneaza ca, art.6 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului garanteaza dreptul justitiabilului la o hotdrare motivata sub aspectul
instituirii obligatiei instantelor de judecatd de a-si argumenta hotararile
adoptate din perspectiva unei analize ample a circumstantelor pricinii.
Indatorirea de a motiva coerent si unitar hotirdrea sub aspectul tuturor
cererilor, fara a exista contradictii intre motivare si dispozitiv, constituie o
garantie pentru justitiabili, in fata eventualului arbitrariu judecatoresc, fiind
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singurul mijloc prin care se da posibilitatea de a putea exercita un eficient
control judiciar.

In opinia Colegiului, prima instanti a tinut cont de aceste deziderate si a
adoptat o hotdrare bazata pe fundament temeinic si materialul probator
administrat.

Colegiul constata ca, prima instanta a determinat corect raportul juridic dedus
judecdtii, circumstantele importante pentru solutionarea pricinii au fost
stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate a dat apreciere completa,
obiectiva si sub toate aspectele, iar hotdrarea este legald si Intemeiata,
adoptatd cu respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor la
proces.

Din suportul probatoriu prezent la materialele cauzei, Colegiul atesta ca la 03
aprilie 2018, intre SRL”GENESIS INTERNATIONAL” si IM”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, a fost incheiat contractul nr.03/04-18 de vanzare-
cumparare prin care SRL”’GENESIS INTERNATIONAL” s-a obligat sa
vanda, iar IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, s-a obligat si cumpere
’beton asfaltic” (f.d.123-124, Vol.I).

Ulterior, pe data de 05 iunie 2018, 22 octombrie 2018, 08 mai 2019, au fost
intocmite acorduri aditionale la conventia nr.03/04-18 de vanzare-cumparare
(f.d.125-127,Vol.l).

Pe data de 01 aprilie 2019, intre aceleasi parti, a fost incheiat contractul
nr.01/04-19 de prestare a serviciilor, prin care SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” s-a obligat si ofere IM”Servicii Comunal-Locative”
Orhei, diverse mecanisme, in conditiile si termenii de prevazuti de cétre parti
(f.d.128-130,Vol.]).

Dupd semnarea contractului sus-mentionat, au fost intocmite anexe la
conventia nr.01/04-19 de prestare a serviciilor (f.d.131, 132, Vol.I).

Pe perioada wvalabilitatii ambelor contracte, 1intre SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, au existat
relatii comerciale (continue), prin care prima intreprindere a vandut, sau a
prestat servicii celei de-a doua, fapt confirmat prin delegatii, procese-verbale
de receptie a lucrdrilor executate si facturile fiscale, semnate de cdtre ambele
parti (£.d.200-250, Vol.I si f.d.1-26, Vol.II).

Potrivit actului de verificare a decontdrilor dintre SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, semnat de
ambele parti, la 31 decembrie 2021, datoria paratei fata de compania
reclamanta, constituia suma de 9851668,42 lei (f.d.94, 95, Vol.l).

Potrivit actului de verificare a decontdrilor dintre SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, la 28 ianuarie
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2022, datoria paratei fatd de compania reclamantd constituia, suma de
9851668,42 lei (£.d.95-98, Vol.I).

Potrivit actului de verificare a decontarilor reciproce dintre SRL”’GENESIS
INTERNATIONAL” si IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, la 01 martie
2022, datoria paratei fatd de compania reclamanta, constituia suma de
9782081,22 lei (f.d.27, 28, Vol.II).

Astfel, invocand acumularea datoriilor, prin pretentia din 27 septembrie 2021,
IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, a fost notificatd despre necesitatea
stingerii datoriei acumulate fatda de SRL”GENESIS INTERNATIONAL”
(f.d.99,Vol.]).

Din raspunsul IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei din 05 octombrie 2021,
rezidd ca aceasta a recunoscut datoria debitoare fatd de SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, insa nu dispune de mijloace financiare pentru achitarea
acesteia si a solicitat un termen suplimentar de restituire (f.d.100, Vol.I).
Invocand ca datoria nu a fost stinsa, la data de 28 ianuarie 2022,
SRL”GENESIS INTERNATIONAL” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei cu privire la incasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

in cadrul sedintei de judecati din data de 10 august 2022, SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, a inaintat o cerere de concretizare a actiunii, solicitdnd
incasarea din contul paratei IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, a sumei
datoriei de 9782081,22 lei, dobanda de intarziere in suma de 4084277,11 lei si
compensarea cheltuielilor de judecatd, si anume taxa de stat achitatd la
depunerea cererii de chemare in judecatd in marime de 50000,00 lei si a
cheltuielilor de judecata ce tin de asistenta juridica in marime de 25000,00 lei.
In cadrul sedintei de judecata din 10 august 2022, prin incheiere protocolar, a
fost atras 1n proces, in calitate de intervenient accesoriu, fondatorul paratei,
Consiliul municipal Orhei.

[ar prin hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022, s-a
admis actiunea. S-a incasat de la IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in
beneficiul SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, datoria derivatd din
contractul de vanzare-cumparare nr.03/04-18 din 03 aprilie 2018 si acordurile
aditionale, contractul de prestare a serviciilor nr.01/04-19 din 01 aprilie 2019
st acordurile aditionale, in marime de 9782081,22 lei, dobanda de intarziere in
marime de 4084277,11 lei, si cheltuielile judiciare suportate sub forma platii
taxel de stat in marime de 50000,00 lei, precum si de asistentd juridicd, in
marime de 25000,00 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 16 septembrie
2022, apelanta IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in persoana
administratorului interimar Valentin Munteanu, a declarat apel Tmpotriva
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hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond.

Verificand legalitatea si temeinicia hotararii instantei ierarhic inferioare in
raport cu criticele formulate in cererea de apel si materialul probator, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu
conchide cd solutia instantei de fond privind admiterea actiunii, este una
corectd, rezultatd din aprecierea corectd a materialului probator si
interpretarea justa a normelor de drept material.

Cadrul legal spetei sunt prevederile art.5 alin.(1) Cod de procedura civila,
potrivit caruia orice persoand interesatd este in drept sd se adreseze in instanta
judecatoreascd, in modul stabilit de lege, pentru a-si apara drepturile incalcate
sau contestate, libertatile si interesele legitime.

Conform prevederilor art.9 alin.(1) st (2) Cod de procedurd civila, instantei
judecdtoresti 11 revine un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea
procesului, ale carui limite si al carui continut sant stabilite de prezentul cod si
de alte legi.

Conform prevederilor art.118 alin.(1) Cod de procedurd civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeascd circumstantele pe care le invoca drept temei al
pretentiilor si obiectiilor sale dacd legea nu dispune altfel.

Conform prevederilor art.9 alin.(1) Cod civil, drepturile si obligatiile civile
apar 1n temeiul legii, precum si in baza actelor persoanelor fizice si juridice
care, desi nu sint prevazute de lege, dau nastere la drepturi si obligatii civile,
pornind de la principiile legislatiei civile. Potrivit alin.(2) al aceluiasi articol,
drepturile si obligatiile civile apar: a) din contracte si din alte acte juridice; b)
din acte emise de o autoritate publicd, prevazute de lege drept temei al
aparitiei drepturilor si obligatiilor civile; ¢) din hotarare judecatoreasca in care
sint stabilite drepturi si obligatii; d) in urma crearii si dobandirii de bunuri in
temeiuri neinterzise de lege; e) In urma elaborarii obiectelor de proprietate
intelectuala; f) Tn urma cauzarii de prejudicii unei alte persoane; g) in urma
imbogatirii fard justa cauza; h) in urma altor fapte ale persoanelor fizice si
juridice si a unor evenimente de care legea leaga aparitia unor efecte juridice
in materie civila.

Conform prevederilor art.774 alin.(1) Cod civil, in virtutea raportului
obligational, creditorul este in drept sa pretindd de la debitor executarea unei
prestatii, iar debitorul este {inut sd o execute. Prestatia poate consta in a da, a
face sau a nu face.

Conform prevederilor art.775 alin.(1) Cod civil, debitorul si creditorul trebuie
sd se comporte cu buna-credintd la momentul nasterii, pe durata existentei, la
momentul executdrii si stingerii obligatiei.
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Conform prevederilor art.776 Cod civil, obligatiile se nasc din contract, fapt
ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in
conditiile legii.

Conform prevederilor art.858 alin.(1), (2) Cod civil, temeiul executarii rezida
in existenta unei obligatii. Obligatia trebuie executata in modul corespunzator,
cu buna-credinta, la locul si in momentul stabilit.

Conform prevederilor art.1108 alin.(1) Cod civil, prin contractul de vanzare-
cumparare, o parte (vanzator) se obligd sd predea un bun 1n proprietate
celeilalte parti (cumpdrdtor), iar aceasta se obligd sd preia bunul si sa
plateasca pretul convenit.

Conform prevederilor art.1111 alin.(1) Cod civil, pretul bunului trebuie sa fie
exprimat in bani.

Conform prevederilor art.1375 alin.(1) Cod civil, prin contractul de prestari
servicii, o parte (prestator) se obligd sa presteze celeilalte parti (beneficiar)
anumite servicii, iar aceasta se obligd sa plateasca retributia convenita.
Potrivit alin.(2), obiectul contractului de prestari servicii il constituie
serviciile de orice natura.

Conform prevederilor art.1376 alin.(1) Cod civil, plata pentru servicii se
efectueazd dupa prestarea serviciilor. lar potrivit alin.(2) al aceluiasi articol,
daca plata pentru servicii se calculeaza pe anumite perioade, sumele vor fi
acordate dupa incheierea fiecarei perioade in parte.

Raportand la caz prevederile legale sus mentionate, Colegiul atestd ca instanta
de fond just a dispus admiterea cererii de chemare in judecata inaintatd de
SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, or, pe perioada valabilitatii
contractului, intre SRL”GENESIS INTERNATIONAL” si IM”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, au existat relatii comerciale, au fost stabilite
raporturi de véanzare-cumpdrare §i prestdri servicii in baza contractelor
nr.03/04-18 de vanzare-cumpdrare din 03 aprilie 2018 si nr.01/04-19 de
prestare a serviciilor din 01 aprilie 2019..

In circumstantele spetei, facturile fiscale eliberate apelantei IM”Servicii
Comunal-Locative” Orhei, confirma cu certitudine relatiile contractuale, fapt
confirmat prin semnarea fard obiectii sau rezerve, a facturilor fiscale. La fel,
facturile fiscale nefiind contestate sau semnate cu careva rezerve, obiectii din
partea paratei-apelante.

Colegiul puncteaza ca conform facturilor fiscale anexat la materialele cauzei
st actelor privind executarea serviciilor (f.d.200-250, Vol.I s1 f.d.1-26, Vol.II),
SRL”GENESIS INTERNATIONAL” a vandut beton asfaltic si a prestat
(predat mecanisme) IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei serviciile
solicitate.
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Potrivit actului final de verificare a decontdrilor reciproce, rezidd ca la 01
martie 2022, datoria restantd a IM”’Servicii Comunal-Locative” Orhei, fata de
SRL”GENESIS INTERNATIONAL?”, constituia suma de 9782081,22 Iei.

Ba mai mult, Colegiul puncteazi ci apelanta-parati IM”Servicii Comunal-
Locative” Orhei, recunoaste datoria acumulata, atat prin raspunsul la somatie
din 05 octombrie 2021, in sedintele instantei de fond, cat si in cererea de apel
depusa, 1nsa sustine ca nu dispune de surse financiare pentru a achita datoria
integrala in marime de 9782081,22 lei, solicitdnd acordarea unui grafic de
achitare a datoriei.

La acest compartiment, Colegiul puncteaza ca referitor la pretentia paratei-
apelante IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei din referinta depusi in
instanta de fond si din cererea de apel, de a obliga SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” de a stabili un grafic de achitare a datoriei in marime de
9782081,22 lei, este elocvent de accentuat cd aceasta nu tine de atributiile
instantei de judecatd, or, esalonarea rambursarii datoriei este un drept al
creditorului, care nu poate fi activat prin forta coercitiva a instantei, ci doar
exclusiv la dorinta acestuia, la orice faza a procesului prin Incheierea unei
tranzactii de impacare, sau ulterior, la faza de executare.

Prin urmare, Colegiul atesta ca instanta de fond just a ajuns la concluzia
privind admiterea cererii de chemare in judecata, or, IM”Servicii Comunal-
Locative” Orhei nu a restituit datoria, de aceea pretentiile inaintate de
SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, sunt intemeiate de drept si de fapt, iar
cererea de chemare in judecatd urmeaza a fi admisa cu incasarea din contul
IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, datoria in marime de 9782081,22 Iei.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul retine ci instanta de fond just a dispus spre
incasare de la IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul
SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, dobanda de intarziere in suma de
4084277,11 lei, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art.942 alin.(1) din Codul civil, in cazul in care o suma
de bani nu este platitd la scadentd, creditorul are dreptul la dobanda de
intarziere pentru suma respectiva din data imediat urmatoare scadentei platii
pind la data in care s-a efectuat plata, la rata prevazuta la alin.(2) ori la o alta
ratd prevazuta de dispozitiile legale speciale. lar potrivit alin.(2) al aceluiasi
articol, rata dobanzii de intarziere este egala cu rata prevazuta la art.874 plus 5
puncte procentuale pe an, in cazul in care debitorul este un consumator, sau 9
puncte procentuale pe an, in celelalte cazuri. Cu toate acestea, daca inainte de
scadentd obligatia pecuniara era purtatoare de dobanda prevazutd de contract,
in scopul determinarii ratei dobanzii de intarziere, creditorul poate inlocui rata
prevazuta la art.874 cu rata dobanzii prevazute de contract.
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Potrivit pct.4.5 al contractului nr.03/04-18 de vanzare-cumpdrare din 03
aprilie 2018 trangant indicd cd cumpadratorul se obligd sa plateascd pretul
marfii in termen de 15 zile calendaristice din momentul livrarii produselor.
Potrivit pct.4.2 al conventiei nr.01/04-19 de prestare a serviciilor din 01
aprilie 2019 expres stipuleaza cd achitarea pretului pentru serviciile prestate
se efectueaza in termen de 30 de zile calendaristice de la data primirii
facturilor fiscale, sau conturilor de plata.

La caz, reprezentantul reclamantei in sedinta instantei de fond, a exclamat ca
clienta sa a optat pentru termenul de punere in intarziere, mai avantajos
paratei-apelante, anume cel de 30 de zile.

Conform tabelului prezentat, SRL”GENESIS INTERNATIONAL” a calculat
o dobanda de intarziere in suma de 4084277,11 lei, care pretinde a fi incasata
din contul IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul
SRL”GENESIS INTERNATIONAL” (f.d.31-70,Vol.II).

Colegiul puncteaza ca calculul include consecutiv si corespunzitor, sumele
incluse 1n facturile de plata, ajunse la scadenta.

Distinct din cele constatate, Colegiul atestd cad instanta de fond just a dispus
spre incasare de la IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul
SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, dobanda de intarziere in suma de
4084277,11 lei, or, daca debitorul nu executd obligatia la scadenta (in
termenul prevazut), debitorul se considera in intarziere la expirarea acestuia,
fara a mai fi necesard indeplinirea vreo unei formalitati.

Respingand cererea de apel depusa de IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei,
Colegiul apreciazd critic argumentul apelantei invocat in cererea de apel,
precum ca in cazul aplicarii dobanzii de intarziere, intreprinderea risca
blocarea activitatii de baza privind prestarea serviciilor publice de gospodarie
comunala locuitorilor mun. Orhei, intreprindere care are peste 374 de angajati
pentru care intreprinderea o sd fie in imposibilitatea de a achita salariile
pentru munca prestata.

Or, in speta, revendicarile SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, au un izvor
licit si sunt fondate pe prevederile legale, iar dobanda de intarziere este
prevazuta expres de lege si reprezintd o modalitate de raspundere pentru
neexecutarea la timp a obligatiei de plata.

Sub acest aspect, Colegiul remarca, cd instanta de fond just a mentionat ca
alegatia cu privire la blocarea activitdtii paratei si ipotetica lipsa in conturile
bancare ale IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei a surselor banesti necesare
pentru achitarea datoriei rezultate din contractele incheiate cu SRL”GENESIS
INTERNATIONAL” (imposibilitatea subiectivd, sau imposibilitatea 1in
general de a executa o anumitd obligatie), nu poate servi drept temei pentru
eliberarca acesteia de achitarea dobanzii de intarziere, or, dobanda de



72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

intarziere nu reprezintd o varietate a penalitatii s1 se include in continutul
datoriei. Din aceste considerente, dobanzii de intarziere nu 1 se pot aplica
regulile cu privire la reducerea clauzei penale.

Distinct din cele constatate, Colegiul atestd cd instanta de fond just a admis
integral pretentia privind Incasarea dobanzii de intarziere, care are un caracter
compensator si reprezintd o remuneratie pentru folosirea capitalului acordat
de catre creditor debitorului, astfel suma de 4084277,11 lei cu titlu de
dobanda de intarziere acopera toate eventualele pierderi in legatura cu
neexecutarea in termen a obligatiilor de catre debitor, cat si1 posibilul venit
ratat.

In final, Colegiul puncteaza ci la materialele cauzei nu au fost anexate dovezi
privind stingerea datoriei, astfel, cererea de apel este vadit nefondata si lipsita
de suport legal si probant, prin care se urmareste eschivarea cu rea-credinta de
la executarea obligatiunilor contractuale fata de SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”.

In aceastd ordine de idei, Colegiul apreciazi cu certitudine caracterul formal
al argumentelor apelantei IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, care nu
genereaza opozabilitate instantei atat timp cat aceste argumente nu au fost
confirmate prin alte probe relevante si admisibile.

Prin urmare, Colegiul constatd ca instanta de fond, just a admis actiunea, a
determinat corect raportul juridic dedus judecatii, circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii au fost stabilite s1 elucidate pe deplin, probelor
prezentate a dat apreciere completd, obiectivd si sub toate aspectele, iar
hotararea este legald si intemeiatd, adoptatd cu respectarea drepturilor si
intereselor legale a participantilor la proces.

Concomitent, Colegiul retine ca potrivit prevederilor art.82 Cod procedura
civild, cheltuielile de judecata se compun din taxa de stat si din cheltuielile de
judecare a cauzei.

Conform prevederilor art.90 lit.i), Cod procedura civila, din cheltuielile de
judecare a cauzei fac parte: 1) cheltuielile de asistenta juridica.

Conform prevederilor art.94 alin.(1) Cod procedurd civila, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere,
partii care a avut castig de cauzad cheltuielile de judecatd. Daca actiunea
reclamantului a fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de
judecata proportional partii admise din pretentii, iar paratului — proportional
partii respinse din pretentiile reclamantului.

Conform prevederilor art.96 alin. (1), (1') din Codul de procedura civila,
instanta judecatoreascd obligd partea care a pierdut procesul sa compenseze
partii care a avut castig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridicd, in masura
in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile mentionate la
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alin. (1) se compenseaza partii care a avut castig de cauza daca aceasta a fost
reprezentata in judecata de un avocat.

In asa imprejurari, retindnd dispozitiile sus mentionate, in legitura cu faptul
ca cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL”GENESIS
INTERNATIONAL”, a fost admisa integral, Colegiul considera ca instanta de
fond just a admis si cerinta privind compensarea cheltuielilor de judecata,
dispunand spre incasare de la IM”Servicii Comunal-Locative” Orhei, in
beneficiul SRL”GENESIS INTERNATIONAL”, cheltuielile judiciare
suportate sub forma platii taxei de stat in marime de 50000,00 lei, precum si
de asistenta juridica, in marime de 25000,00 lei.

In aceastd ordine de idei, in viziunea Colegiului, toate argumentele si
afirmatiile invocate de catre apelanta-parata, citate supra, sunt vadit lipsite de
suport juridic, sub toate aspectele au fost examinate de prima instanta, iar
instanta de apel le apreciaza ca fiind inconsistente si fara rationament valabil
circumstantelor spetei.

In final, instanta de apel subliniaza ca, contrar prevederilor articolelor 118,
121 Cod de procedura civila, apelanta-parata, in fata instantei de fond, nu a
adus careva probe in sustinerea pozitiei sale si prin urmare instanta de fond
just a aplicat normele legale relevante la circumstantele spetei si a admis
actiunea.

in plus, este important de remarcat faptul ci apelanta-parata, utilizand calea
de atac nu a prezentat in instanta de apel probe, pe care nu a avut posibilitatea
sd le prezinte instantei de fond si care ar fi de naturd sa rastoarne concluziile
expuse in hotdrarea contestata.

In asa imprejurari, Colegiul reitereaza cd, concluziile primei instante sunt
intemeiate si legale, in concordanta cu prevederile art.239 Cod de procedura
civila, hotararea urmeaza a fi mentinuta cu respingerea cererii de apel, ca fiind
neintemeiata.

In conformitate cu prevederile articolelor 385 lit.a), 389-390 Cod de

procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Se respinge, din lipsda de temei, apelul declarat de catre apelanta

Intreprinderea Municipala ”Servicii Comunal-Locative” Orhei.

Se mentine hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 august 2022.



Decizia este definitiva, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de

Justitie Tn termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Presedintele sedintei: Ana Panov

Judecatorii: Angela Braga

Viorica Mihaila



