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INCHEIERE
07 iunie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau
Completul de Contencios Administrativ

In componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Bostan Angela
Judecatori Daschevici Grigore si
Muruianu lon

Grefier Grigoras Valeria

examinand, in sedintd publica, cauza de contencios administrativ, la cererea
de chemare in judecatd inaintatd de catre Budai Nelea impotriva Consiliului
Superior al Magistraturii privind anularea Hotararii Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020,-

CONSTATA:

La data de 21 octombrie 2020, reclamanta Budai Nelea a inaintat actiune in
contencios administrativ impotriva Consiliului Superior al Magistraturii privind
anularea Hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din 22
septembrie 2020 cu privire la desfasurarea concursului pentru suplinirea functiilor
vacante de judecator la Curtea Suprema de Justitie.

Solicita anularea 1n parte a Hotararii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020 prin care s-a decis de a respinge
solicitarea judecatorului Nelea Budai de promovare in functia de judecator al Curtii
Supreme de Justitie si obligarea Consiliului Superior al Magistraturii sd emita o
hotarare cu privire la Tnaintarea propunerii Parlamentului Republicii Moldova de
numire in functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie panad la atingerea
plafonului de varstd, a judecatorului Nelea Budai si anularea Hotédrarii Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020 in partea
ce se refra la anuntarea concursului pentru suplinirea a 4 (patru) posture vacante de
judecator la Curtea Suprema de Justitie.



La 21 octombrie 2020, potrivit figsei de repartizare a dosarului, cauza a fost
distribuitd in mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor Minciuna Anatolie
pentru examinare in fond (f.d.1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 26 octombrie 2020, s-a
admis declaratia de abtinere depusa de catre judecatorul Minciuna Anatolie de la
examinarea cauzei civile, in ordine de contencios administrativ, la cererea de
chemare in judecata inaintata de catre Nelea Budai impotriva Consiliul Superior al
Magistraturii privind emiterea actului administrativ individual favorabil si s-a
transmis prezenta cauza la cererea de chemare in judecata depusa de Nelea Budai
impotriva Consiliul Superior al Magistraturii privind emiterea actului administrativ
individual favorabil, pentru desemnarea unui alt judecator (f.d. 43-44).

La 26 octombrie 2020, potrivit figsei de repartizare a dosarului, cauza a fost
distribuitd repetat in mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor Guzun Maria
pentru examinare in fond (f.d.47).

La data de 27 octombrie 2020, reclamanta Budai Nelea a inaintat cerere
privind suspendarea Hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din
22 septembrie 2020 in partea ce se referd la anuntarea concursului pentru
suplinirea a 4 posturi vacante de judecator la Curtea Suprema de Justitie (f.d.49-
51).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 05 noiembrie 2020, s-a
respins declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Maria Guzun
st Vladislav Clima de la examinarea cererii de recurs depuse de Budai Nelea catre
Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la anularea partiald a hotararii nr.
262/22 din 22.09.2020 (f.d. 59-62).

La data de 24 noiembrie 2020, Consiliul Superior al Magistraturii a depus
referinta la actiunea Tnaintatd de Budai Nelea, solicitand respingerea actiunii in
contencios administrativ inaintatd de judecdtorul Budai Nelea Impotriva
Consiliului Superior al Magistraturii privind anularea in parte a hotararii Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020, ca fiind
neintemeiata (f.d.65-75).

La data de 03 decembrie 2020, reclamanta Budai Nelea a inaintat cerere
privind atragerea in proces a intervenientilor accesorii si conexarea cauzelor civile
(f.d. 119-120), iar prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din data de 07
decembrie 2020, cauza de contencios administrativ, la actiunea depusd de Budai
Nelea catre Consiliul Superior al Magistraturii privind anularea partiala a hotararii
nr. 262/22 din 22.09.2020, s-a transmis spre conexare la cauza de contencios
administrativ la actiunea depusa de Gheorghies Alexandru catre Consiliul Superior
al Magistraturii privind anularea hotararii nr. 262/22 din 22.09.2020, dosar nr. 3-
138/20 (2-20129733-02-3-19102020) (f.d. 143-144).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din data de 28 decembrie 2020, s-a
respins propunerea de conexare a cauzei de contencios administrativ nr. 3-140/20,
la actiunea inaintatda de Nelea Budai impotriva Consiliului Superior al Magistraturii
privind contestarea partiald a actului administrativ individual defavorabil si
obligarea emiterii unui act administrative favorabil, la cauza de contencios
administrative nr. 3-128/20 la actiunea inaintatd de Alexandru Gheorghies
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii privind contestarea partiald a
actului administrativ individual defavorabil si obligarea emiterii unui act
administrative favorabil (f.d. 147-152).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 18 ianuarie 2021, s-a
declinat competenta de judecare a cauzei de contencios administrativ, la actiunea
inaintatd de Budai Nelea catre Consiliul Superior al Magistraturii privind anularea
partiald a actului administrativ, in favoarea completelor de judecata specializate in
materie de contencios administrativ, cauza s-a transmis in sectia civila din cadrul
Directiei evidentd si documentare procesuald, pentru redistribuire judecatorilor
specializati in materie de contencios administrativ din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu (f.d. 154-155).

La 21 ianuarie 2021, potrivit fisei de repartizare a dosarului, cauza a fost
distribuita repetat in mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor pentru
examinare in fond (f.d.156).

La data de 26 ianuarie 2021, reclamanta Budai Nelea a depus cerere privind
stramutarea actiunii de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Budai Nelea catre Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la
contestarea actului administrativ la o altd instanta de acelasi grad (f.d. 16-163).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 10 martie 2021, s-a respins
cererea Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la stramutarea la alta
instantd egala Tn grad cu Curtea de Apel Chisindu a cauzei de contencios
administrativ, la actiunea inaintatd de Nelea Budai impotriva Consiliului Superior
al Magistraturii privind anularea partiala a actului administrativ.

Cauza de contencios administrativ intentatd de Nelea Budai impotriva
Consiliului  Superior al Magistraturii privind anularea partialda a actului
administrativ s-a restituit Curtii de Apel Chisindu, care este competentd sa
examineze in prima instanta prezenta actiune (f.d. 183-186).

La data de 27 aprilie 2021, reclamanta Budai Nelea, a depus prin
intermediul Sectiei Evidenta si Documentare Procesuala din cadrul Curtii de
Apel Chisinau, cerere privind renuntarea la actiune.

In sustinerea cererii inaintate, mentioneaza ci, renunta la actiunea inaintata si
solicitd incetarea procesului in cauza civild in conformitate cu prevederile art. 265,

lit. ¢) CPC (f.d. 195).



Prin intermediul postei electronice, paratul Consiliul Superior al Magistraturii
a Tnaintat la data de 28 mai 2021 referinta la cererea de renunt la actiune depusa de
Budai Nelea, invocand ca, renuntarea la actiune este dreptul procedural al partii in
proces, exercitarea caruia este la discretia partii, iar aceasta cunoaste efectele
incetarii procesului prevazute la art. 266 CPC (f.d 198).

Prin incheierea privind modificarea completului de judecatd din data de 07
iunie 2021, s-a dispus examinarea cauzei de contencios administrativ, la cererea de
chemare in judecatd inaintatd de Budadi Nelea Tmpotriva Consiliului Superior al
Magistraturii  privind anularea hotararii  Plenului  Consiliului = Superior al
Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020, in completul de judecatd, in
urmatoarea componenta : Presedintele completului, judecator — Bostan Angela si
judecatorii Daschevici Grigore si Muruianu lon.

In sedinta de judecati, participantii la proces nu s-au prezentat, fiind instiintati
legal despre locul, data si ora sedintei de judecatd. Motivele neprezentarii nu au
fost aduse la cunostinta instantei de judecata.

Potrivit art.218 alin.(1) lit.d) si art.239 Codul administrativ, neprezentarea la
sedinta de judecata, fara motive temeinice justificate, a participantilor si/sau a
reprezentantilor lor nu impiedica solutionarea actiunii in contenciosul administrativ
si Colegiul a dispus judecarea apelului in lipsa partilor.

Studiind materialele dosarului, analizand prevederile legale incidente
situatiei din speta, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau ajunge la concluzia privind admiterea cererii de renuntare la actiune
inaintata de Budai Nelea si incetarea procesului in legatura cu renuntarea
reclamantei la actiune.

In conformitate cu prevederile art.195 Codul administrativ procedura actiunii
in contenciosul administrativ se desfdsoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169—-171.

Potrivit prevederilor art.219 alin.(1)-(4) Codul administrativ, instanta de
judecata este obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor probelor
legal admisibile, nefiind legatd nici de declaratiile facute, nici de cererile de
solicitare a probelor inaintate de participanti. Instanta de judecatd depune eforturi
pentru inldturarea greselilor de forma, explicarea cererilor neclare, depunerea
corecta a cererilor, completarea datelor incomplete si pentru depunerea tuturor
declaratiilor necesare constatdrii si aprecierii starii de fapt.Instanta de judecata
indica asupra aspectelor de fapt si de drept ale litigiului care nu au fost discutate de
participantii la proces.Instanta de judecatd nu are dreptul sd depaseascd limitele
pretentiilor din actiune, insd, totodatd, nu este legatd de textul cererilor formulate
de participantii la proces.Instanta de judecatd poate avea o discutie juridicd cu



participantii la proces sau poate da in scris indicatii cu privire la situatia de drept a
cauzei examinate.

Potrivit recomandarilor avizului nr.11 din 2008 al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia Comitetului de Ministri al Consiliului
Europei privind calitatea hotdrarilor judecatoresti, o motivatie si o analiza clard
sunt cerintele fundamentale ale hotararilor judecatoresti si un aspect important al
dreptului la un proces echitabil. Pentru a raspunde cerintelor procesului echitabil,
motivarea ar trebui sa evidentieze, cad judecatorul a examinat cu adevarat
chestiunile esentiale ce iau fost prezentate.

Instanta de apel mentioneazd ca art.6 din Conventia europeand pentru
apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, adoptatd la Roma la 4
noiembrie 1950, garanteaza dreptul justitiabilului la o hotdrare motivata sub
aspectul instituirii obligatiei instantelor de judecatd de a-si argumenta hotararile
adoptate din perspectiva unei analize ample a circumstantelor cauzei. Indatorirea
de a motiva coerent si unitar hotdrarea sub aspectul tuturor cererilor, fara a exista
contradictii intre motivare si dispozitiv, constituie o garantie pentru justitiabili, in
fata eventualului arbitrariu judecatoresc, fiind singurul mijloc prin care se da
posibilitatea de a putea exercita un eficient control judiciar.

Cadrul legal relevant.

Codul administrativ.

Articolul 1. Legislatia administrativa

(1) Legislatia administrativa reprezintd cadrul juridic principal prin care se
asigura reglementarea raporturilor administrative la 1infaptuirea activitatii
administrative si a controlului judecatoresc asupra acesteia.

(2) Legislatia administrativd se 1intemeiazd pe normele constitutionale
dezvoltate in prezentul cod, in alte legi si in alte acte normative subordonate legii,
care reglementeaza raporturile administrative si care trebuie sa fie in concordanta
cu Constitutia Republicii Moldova.

(3) Actele normative subordonate legii se aplica la reglementarea raporturilor
administrative doar 1n cazurile in care sint emise in temeiul legii si nu contravin ei.
Articolul 2. Reglementarea raporturilor administrative

(1) Prevederile prezentului cod determina statutul juridic al participangilor la
raporturile administrative, atributiile autoritdfilor publice administrative si ale
instantelor de judecata competente pentru examinarea litigiilor de contencios
administrativ, drepturile si obligatiile participantilor in procedura administrativa si
cea de contencios administrativ.

(2) Anumite aspecte ce {in de activitatea administrativa privind domenii
specifice de activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale


lex:LPLP19940729CONST

derogatorii de la prevederile prezentului cod numai daca aceasta reglementare este
absolut necesara si nu contravine principiilor prezentului cod.

(3) Prevederile prezentului cod nu se aplica:

a) raporturilor juridice de drept privat la care participa autoritdtile publice;

b) raporturilor juridice ale autoritatilor publice care actioneazd in baza
Codului contraventional sau Codului penal;
¢) actelor supuse controlului de constitutionalitate de catre Curtea Constitutionala;
d) procedurii de elaborare si adoptare a actelor normative.

Articolul 3. Scopul legislatier administrative

Legislatia administrativa are drept scop reglementarea procedurii de infaptuire
a activitdtii administrative si a controlului judecatoresc asupra acesteia, in vederea
asigurdrii respectdrii drepturilor si a libertatilor prevazute de lege ale persoanelor
fizice si juridice, tinindu-se cont de interesul public si de regulile statului de drept.

Articolul 20. Actiunea in contencios administrativ

Daca printr-o activitate administrativd se incalca un drept legitim sau o
libertate stabilitd prin lege, acest drept poate fi revendicat printr-o actiune in
contencios administrativ, cu privire la care decid instantele de judecatda competente
pentru examinarea procedurii de contencios administrativ, conform prezentului
cod.

Articolul 189. Inaintarea actiunii in contencios administrativ

(1) Orice persoana care revendica incalcarea unui drept al sdu prin activitatea
administrativd a unei autoritati publice poate inainta o actiune in contencios
administrativ.

(2) O actiune in contencios administrativ poate fi Tnaintatd si atunci cind
autoritatea publicd nu a solutionat in termen legal o cerere.

(3) In cazurile previzute de lege, precum si in scopul revendicirii drepturilor
ce reies dintr-un contract administrativ, acfiunea in contencios administrativ poate
fi Tnaintata si de autoritatea publica.

Articolul 195. Aplicarea suplimentara a prevederilor

Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile
Codului de procedura civila, cu exceptia art.169—171.

Codul de proceduria civila.

Articolul 6. Modalitatile de aparare a drepturilor, libertdtilor si intereselor
legitime

Instanta judecatoreasca exercitd apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime prin somare la executarea unor obligatii, prin declararea existentei sau
inexistentei unui raport juridic, prin constatarea unui fapt care are valoare juridica,
prin alte modalitati, prevazute de lege.
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Articolul 26. Contradictorialitatea si1 egalitatea partilor in drepturile
procedurale

(1) Procesele civile se desfasoara pe principiul contradictorialitatii si egalitatii
partilor in drepturile procedurale.

(2) Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile
si ceilalfi participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si
dovedi pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine
statator si independent de instantd, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia
asupra oricarei probleme de fapt si de drept care are legdturda cu cauza data
judecatii si de a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei.

(3) Instanta care judeca cauza isi pastreaza impartialitatea si obiectivitatea,
creeazd conditii pentru exercitarea drepturilor participantilor la proces, pentru
cercetarea obiectiva a circumstantelor reale ale cauzei.

(4) Egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se
folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parti sd nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

Articolul 27. Disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces

(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma 1n posibilitatea participantilor la
proces, In primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau
de interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile
procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de
apdrare dacd aceste acte contravin legii ori Incalca drepturile sau interesele legitime
ale persoanei.

Articolul 60. Drepturile procedurale ale partilor

(1) In afara de drepturile specificate la art.56, partile dispun de drepturi
speciale.

(2) Pe tot parcursul examindrii cauzei, reclamantul este in drept sa renunte la
actiune, piritul este in drept sa recunoasca actiunea, iar partile pot inceta procesul
prin tranzactie de Tmpacare.

(2") In faza de pregitire a cauzei pentru dezbateri judiciare, reclamantul este
in drept sd modifice temeiul sau obiectul actiunii. Exercitarea acestui drept dupa
inceputul dezbaterilor judiciare constituie o actiune noud, care poate fi depusd in
instanta in ordine generald. In asemenea cazuri, continui examinarea cererii depuse
anterior ori se dispune incetarea procesului, dacd reclamantul renuntd la actiunea
initiala. Instanta restituie partii, printr-o incheiere protocolard, cererea de
modificare a temeiului sau obiectului actiunii, precum si actele anexate.



(3) Nu se considera modificare a actiunii daca reclamantul completeaza
temeiul actiunii, mareste sau micsoreaza cuantumul pretentiilor, completeaza
actiunea cu pretentii accesorii sau solicitd compensarea valorii obiectului pierdut
sau pierit.

(4) Instanta judecatoreasca nu este in drept sa modifice din oficiu temeiul sau
obiectul actiunii.

(5) Instanta nu va admite renuntarea reclamantului la actiune, nici
recunoasterea actiunii de catre pirit, nu va confirma tranzactia daca aceste acte
contravin legii ori incalca drepturile, libertatile si interesele legitime ale persoanei,
interesele societatit sau ale statului. Anterior confirmarii tranzactiei, instanta
verifica respectarea prevederilor art.32 alin.(3) din Legea nr.137 din 3 iulie 2015
cu privire la mediere.

Articolul 212. Renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea actiunii de
catre pirit si tranzactia partilor

(1) Renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea actiunii de catre
pirit, conditiile tranzactiei se consemneaza in procesul-verbal al sedintei de
judecata si se semneaza de reclamant, pirit sau de ambele parti.

(2) Presedintele sedintei trebuie sd ia masuri pentru ca partile sa solutioneze
pe cale amiabila litigiul sau unele probleme litigioase. In acest scop, instanta poate
acorda partilor, la cerere:

a) un termen de conciliere §i poate cere prezentarea lor personala in judecata
chiar daca sint reprezentate in proces;

b) un termen pentru informarea cu privire la esenta, avantajele si efectele
medierii §i pentru initierea procesului de mediere.

(3) Daca renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea actiunii de catre
pirit sau tranzactia partilor sint exprimate in cereri scrise, adresate instantei, ele se
anexeaza la dosar, fapt mentionat in procesul-verbal al sedintei de judecata.

(4) Inainte de a admite renuntarea reclamantului la actiune, recunoasterea
actiunii de catre pirit, Tnainte de a confirma tranzactia partilor, instanta
judecdtoreascd explica reclamantului, piritului sau partilor efectele acestor acte de
procedura.

5) in cazul admiterii renuntirii reclamantului la actiune sau confirmarii
tranzactiei, instanta judecitoreascd pronuntid o incheiere prin care dispune
incetarea procesului. Incheierea trebuie sa contind conditiile tranzactiei,
confirmate de instanta. In cazul recunoasterii actiunii de catre pirit si admiterii ei
de catre instanta, se pronuntad o hotarire de admitere a pretentiilor reclamantului.

(6) Daca respinge renuntarea reclamantului la actiune ori recunoasterea
actiunii de catre pirit sau dacd nu confirmd tranzactia partilor, instanta



judecatoreascd pronunta in acest sens o incheiere motivatd si examineaza cauza in
fond.

Articolul 265. Temeiurile de incetare a procesului

Instanta judecitoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care:

a) cauza nu urmeaza a fi judecata in procedura civila;

b) intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri s-a emis o hotarire judecdtoreasca ramasa irevocabild sau o incheiere de
incetare a procesului in legdturd cu renuntarea reclamantului la actiune sau cu
confirmarea tranzactiei dintre part;

¢) reclamantul a renuntat la actiune, renuntul fiind admis de instanta;

c!) reclamantul si-a retras actiunea civila la faza judecarii cauzei in procesul
penal, daca retragerea a fost acceptata de instanta;

d) partile au incheiat o tranzactie, confirmata de instanta;

e) intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri s-a emis o hotérire arbitrald care a devenit obligatorie pentru parti, cu
exceptia cazului in care instanta refuza eliberarea titlului executoriu sau
desfiinteaza hotarirea arbitrala;

f) partea In proces persoana fizica decedeazad si raportul juridic litigios nu
admite succesiunea in drepturi;

g) reclamantului si/sau piritului ii lipseste capacitatea de folosinta, cu exceptia
cazurilor prevazute la art.59 alin.(2);

h) cererea de chemare in judecatd este depusad de un organ, o organizatie sau o
persoana in vederea apardrii drepturilor, libertdtilor sau intereselor legitime ale
unei alte persoane fara ca prezentul cod sau o alta lege sa le confere acest drept.

Articolul 266. Procedura si efectele incetarii procesului

(1) Instanta judecdtoreasca dispune incetarea procesului printr-o incheiere,
care poate fi atacata cu recurs.

(2) Pronuntind incheierea de incetare a procesului, instanta judecatoreasca
mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecata a aceleiasi parti cu privire
la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

In spetd, din materialele cauzei, Colegiul retine ci la data de 21 octombrie
2020, reclamanta Budai Nelea a inaintat actiune in contencios administrativ
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii privind anularea anularea in parte a
Hotararii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22 din 22
septembrie 2020 prin care s-a decis de a respinge solicitarea judecatorului Nelea
Budai de promovare in functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie si
obligarea Consiliului Superior al Magistraturii sa emitd o hotarare cu privire la
inaintarea propunerii Parlamentului Republicii Moldova de numire in functia de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie pana la atingerea plafonului de varsta, a



judecdtorului Nelea Budai si anularea Hotararii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 262/22 din 22 septembrie 2020 in partea ce se refra la anuntarea
concursului pentru suplinirea a 4 (patru) posture vacante de judecdtor la Curtea
Suprema de Justitie (f.d. 2-15).

Instanta de apel, releva ca, pe parcursul examindrii cauzei in fond, reclamanta
Budai Nelea a depus cerere de renuntare la actiune.

In acelasi timp, se va retine faptul ca piritul nu s-a impotrivit cererii de
renuntare la actiune.

Astfel, din interpretarea prevederilor art.195 Codul administrativ si art.6,
art.26, art.27, art. 60 alin. (5) CPC, se desprinde concluzia ca renunful reclamantei
la actiune este unul intemeiat, or, acest fapt nu contravine legii si nu incalca
drepturile, libertdtile si interesele legitime ale partilor si tertilor persoane, interesele
societatii sau ale statului, iar normele de drept procedural conferda partilor
posibilitatea de a dispune liber de drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv de a
renunta la actiune.

In concluzie, Instanta de judecati reitereazi convingerea de a admite renuntul
reclamantei la actiune si de a inceta procesul la cererea de chemare 1n judecata
inaintatd de Budai Nelea, in baza art. 265 lit. a) CPC.

Completul de judecata, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, considera
necesar a explica reclamantei efectele admiterii renuntului la actiune si incetarii
procesului, stipulate in art. 266 alin.(2) CPC si anume cd, nu se admite o noua
adresare in judecatd a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri.

Din aceste rationamente, in conformitate cu art. art. 191, alin. (3), 230 Codul
administrativ, art. 212, alin. (5), 269-270 CPC Completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, -

DISPUNE :

Se admite cererea de renuntare la actiune inaintatd de Buddi Nelea si se
inceteaza procesul in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in
judecata depusa de Budai Nelea Tmpotriva Consiliului Superior al Magistraturii
privind anularea Hotararii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262/22
din 22 septembrie 2020.

Se explica reclamantei Budai Nelea cd, nu se admite o noud adresare in
judecata a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Incheierea poate fi atacati cu recurs in termen de 15 zile de la notificarea
incheierii, la Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul Curtii de Apel Chisinau.



Presedintele sedintei Judecator Judecator

Bostan Angela Daschevici Grigore Muruianu lon



