Dosarul nr. 1a-903/21 (1-18211785-02-1a-26042021)
Judecator: Silvia Girbu

DECIZIE
In numele Legii

20 decembrie 2023 mun. Chisindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: [gor Manascurta

Judecatori: Oxana Robu si Stelian Teleuca

Grefier: Sergiu Nazarenco, Aliona Fistican, Daniela
Turcanu

Cu participarea

Procurorului: Oleg Popov

Avocatului: Valentin Mardari

A examinat in sedintd publicd in ordine de apel, apelul declarat de
acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor
impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017 in cauza
penald de invinuire a lui Jantic Nicolae *****in comiterea infractiunii prevazute
de art. 190 alin. (5) Cod Penal al RM,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in prima instanta de la 05.06.2016 — 11.05.2017;

Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisinau de la 29.01.2018 — 25.10.2018;
15.05.2019 - 22.01.2020;
26.04.2021 — 20.12.2023;

Judecarea recursului la Curtea Suprema de Justitie de la 26.02.2018 — 02.04.2019;

10.03.2020 — 23.03.2021,
Procedura citarii a fost legal executati.

Procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisindau, Oleg Popov a
solicitat admiterea apelului declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura
Anticoruptie, Adriana Betisor impotriva sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul
Riscani din 11 mai 2017.

Avocatul Valentin Mardari in interesele inculpatului Jantic Nicolae a
solicitat respingerea apelului declarat de acuzatorul de stat, procuror 1in
Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017, ca fiind nefondat.



Asupra apelului declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura
Anticoruptie, Adriana Betisor impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani din 11 mai 2017, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau —

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017
inculpatul Jantic Nicolae *****(mascut la data de ****%* *¥*¥¥) 3 fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2), lit. lit.
c), d) Cod Penal al RM, fiindu-1 stabilita pedeapsd de 5 (cinci) ani inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii de exercitare a activitatii legate de plasarea in cimpul muncii a
cetdtenilor in tara si/sau strdindtate pe o perioada de 5 ani.

In conformitate cu art. 90 Cod Penal al RM, pedeapsa aplicatd lui Jantic
Nicolae *****g-a suspendat conditionat pe un termen de proba de 3 (trei) ani si
nu va fi executatd dacd condamnatul in termenul de probd nu va comite noi
infractiuni si prin purtarea exemplara si munca cinstitd va indreptati increderea
acordata.

S-a admis actiunea civild Tnaintatd in procedura penalda de catre Dvininov
Nadejda *****catre Jantic Nicolae cu privire la Tncasarea prejudiciului material.

S-a dispus incasarea de la Jantic Nicolae 1n beneficiul lui Dvininov
Nadejda *****prejudiciul material i1n marime de 3 615 (trei mii sase sute
cincisprezece) lei, 77 bani.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat ca, potrivit
rechizitoriului, inculpatul Jantic Nicolae *****  activind in calitate de
administrator si unic fondator al companiei ,,The Hub” SRL, fiind unul din
fondatori ai SRL, ,,Studex International”, prin inselaciune si abuz de incredere a
comis infractiunea de escrocherie in proportii deosebit de mari prevazutd la
art.190 alin.(5) Cod Penal, in urmatoarele circumstante.

Astfel, Jantic Nicolae ***** exploatand raporturile de incredere stabilite
intre intreprinderea la care este fondator - SRL ,,Studex International” si studentii
participanti la programele ,,Work & Travel”, raporturi de incredere care au reiesit
din incheierea pe parcursul anului 2012 a unor contracte de participare la
programul ,,Work & Travel” si a unui contract de clearing si decontare, la
reintoarcerea acestora in Republica Moldova, prin intermediul angajatilor SRL
»Studex International”, a propus returnarea taxelor acestora in cadrul companiei
»Studex International” SRL, solicitand prezentarea actelor necesare in acest sens,
dintre care ,,social security number” si ultimul ,,Pay cec”, documente emise de
angajatorii americani ai studentilor care au aplicat programul.




In asemenea circumstante Jantic Nicolae ***** formind o impresie de
credibilitate fatd de studenti care vor beneficia de prestarea unor servicii de cétre
acesta, in rezultatul carora acesta va beneficia doar de un comision de 9% din
suma pe care va reusi sa o recupereze, si-a asigurat increderea in studentii care au
aplicat la program si care i-a dat posibilitatea comiterii urmatoarelor actiuni
ilicite. In aceste imprejurari, detinAnd documentele prezentate de studentii care au
aplicat la programul ,,Work & Travel” in cadrul companiei ,,Studex International”
SRL, precum si de documentele confirmative a sumelor ce urmeaza a fi returnate,
Jantic Nicolae ***** a expediat aceastd informatie unei companii din Lituania -
»A&Z Group UAB”, care la randul sdu s-a ocupat de restituirea taxelor de la
serviciului fiscal din SUA, taxe care erau destinate pentru nerezidentii ce au
activat in SUA.

Astfel, dorind sa obtina mijloacele financiare si sa dispuna fizic de acestea,
fara a aduce la cunostinta studentilor beneficiari cet. Dvininov Nadejda cet.
Gavrilita Rodica, cet. Popadia Olga, cet. Rosca Valeria, cet. Trofimova Svetlana,
cet. Stratulat Stella, cet. Volosovici Victor, Jantic Nicolae a recurs la procedee
frauduloase, manifestate prin urmadtoarele actiuni: in luna mai 2013 i-a dat
indicatii angajatului sdu Coliban Iurie sd se ocupe de deschiderea unor carduri
salariale pentru viitoarele victime, in cadrul unui proiect salarial al ,, The Hub”
SRL, fara ca de fapt acestia sa fie angajati ai companiei.

In acest scop, angajatul ,,The Hub” SRL Coliban Iurie a primit de la Jantic
Nicolae fotocopiile buletinelor de identitate a mai multor persoane fizice
rezidente care erau studenfi beneficiari ai taxelor printre care: cet. Dvininov
Nadejda cet. Gavrilita Rodica, cet. Popadia Olga, cet. Rosca Valeria, cet.
Trofimova Svetlana, cet. Stratulat Stella, cet. Volosovici Victor, dupad care a
introdus datele acestora in chestionare in format electronic la BC ,,Victoriabank™
SA in vederea deschiderii unor carduri salariale. Ulterior, dupa completarea
formularelor mentionate, acestea au fost imprimate si oferite administratorului
,,Jhe Hub” SRL, cet. Jantic Nicolae *****,

In continuarea actiunilor sale infractionale, Jantic Nicolae *****j-a intors
lui Coliban Iurie acele formularele bancare pe care era aplicatd semnaturi la
rubrica persoancle solicitante de card, a caror semnaturi de facto au fost
falsificate, iar Coliban Iurie tot la indicatia lui Jantic Nicolae le-a prezentat la BC
,»Victoriabank™ SA pentru deschiderea conturilor de card salariale. Astfel, Jantic
Nicolae *****falsificand documente oficiale mentionate in vederea realizarii
intentiilor sale criminale de a sustrage mijloacele financiare de la studentii care au
participat la program, identificind din start posibilitatea scoaterii in numerar a
mijloacelor banesti fard ca acest lucru s fie cunoscut de catre beneficiari.

In continuare Coliban Iurie angajat al SRL ,,The Hub”, in baza procurilor
eliberate de catre Jantic Nicolae ***** 1in perioada 21.06.2013 - 20.09.2013,



precum si insdsi Jantic Nicolae *****au solicitat la filiala nr. 3 a BC
”Victoriabank™ SA deschiderea cardurilor bancare salariale, prezentand listele
persoanelor care in realitate nu erau angajate, care solicita producerea cardurilor,
in aceste sens fiind semnat contractul nr. SA 13/1331 de salarizare prin
intermediul cardurilor bancare, dintre BC ,Victoriabank” SA 1in persoana
directorului filialei nr. 3 Chisinau, Lupu Ghenadie si SRL ,,The Hub” reprezentata
de Jantic Nicolae.

Totodata, s-a stabilit ca ulterior aceste carduri bancare salariale si Pin-
codurile acestora, au fost preluate de catre persoanele imputernicite prin procura
de administratorul SRL ,, The Hub” - Jantic Nicolae *****cat s1 de ultimul
personal. Avand datele conturilor bancare ale victimelor, Jantic Nicolae *****]e-
a transmis companiei din Lituania - ,,A&Z Group UAB”, companie la care s-a
adresat in vederea restituirii taxelor si care in perioada imediat urmatoare a
transferat pe conturile salariale deschise de ,,The Hub” SRL sumele indicate
beneficiarilor de taxe dupa cum urmeaza pe contul nr. 2004001017353 deschis pe
numele cet. Dvininov Nadejda suma de 289 dolari SUA care la 09.07.2013
constituia 3615,77 lei, pe contul nr. 2007016000523 deschis pe numele cet.
Gavrilita Rodica suma de 1468 dolari SUA care la 16.07.2013 constituia suma de
18 350 lei, pe contul nr. 2004048000507 deschis pe numele cet. Papadia Olga
suma de 1600 dolari SUA care la 07.11.2013 constituia suma de 20 747,94 lei, pe
contul nr. 2001042335925 deschis pe numele cet. Rosca Valeria suma de 1111
dolart SUA care la 13.08.2013 constituia suma de 13 965,71 lei, pe contul nr.
2001004224289 deschis pe numele cet. Trofimova Svetlana suma de 1583 dolari
SUA care la 07.11.2013 constituia suma de 20 527,49 lei, pe contul nr.
2008005034590 deschis pe numele cet. Stratulat Stela suma de 1293 dolar1 SUA
care la 11.10.2013 constituia suma de 16 766,93 lei, pe contul nr. 2005048037089
deschis pe numele cet. Volosovici Victor suma de 2359 dolari SUA care la
momentul transferului constituia suma de 29 640 lei, in total suma transferata la
aceste conturi li extrasa fiind de 123 613,84 lei.

Cunoscand cu certitudine despre transferul mijloacelor banesti in valuta pe
conturile bancare ale studentilor participanfi la program mentionati supra,
deschise fara ca acestia sd cunoascd, urmarind scopul insusirii mijloacelor
financiare, profitand de increderea studentilor, cdrora nu le-au eliberat careva acte
confirmative despre primirea documentelor ce acordau drepturi de obtinere a
restituirilor de taxe si de care a tdinuit deschiderea conturilor, detinind plicurile cu
Pin-coduri de acces la numerarul de pe cardurile bancare, Jantic Nicolae i-a dat
indicatii lui Coliban Iurie sd deschida plicurile cu Pin-coduri si sa scrie codurile
date pe versoul fiecarui card bancar.

Ulterior, in perioada 06.09.2013 - 18.08.2013, atit Jantic Nicolae, cit si la
indicatia sa subalternul sau Coliban Iurie, au consultat soldul conturilor cardurilor



salariale de la diferite ATM - uri din mun. Chisindu, timp in care, atit Jantic
Nicolae a extras mijloace financiare din bancomatele BC ,,Victoriabank™ SA, cit
si Coliban

Iurie, la solicitarea lui Jantic Nicolae, iar mijloacele financiare care au fost
ridicate de cétre Coliban Iurie au fost transmise lui Jantic Nicolae.

Prin actiunile sale infractionale Jantic Nicolae atit direct cit si indirect in
corespundere cu extrasele prezentate de BC ,,Victoriabank™ SA 1n perioada
10.07.2013 - 17.10.2013, a insusit suma de - 123 613,84 lei de la persoanele
mentionate supra.

Astfel prin actiunile sale Jantic Nicolae a comis infractiunea prevazuta de
art. 190 alin. (5) Cod Penal - sustragerea mijloacelor financiare prin ingeldciune si
abuz de incredere Tn suma de 123 613, 84 lei in perioada 10.07.2013-17.10.2013.

3. Impotriva sentintei Judecdatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 11 mai
2017 a declarat apel acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie,
Adriana Betisor prin care a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin
care Jantic Nicolae *****sq fie recunoscut culpabil de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (4) Cod Penal si a-i stabili pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 7 ani, cu privare de dreptul de a exercita activitatea
legata de plasare in cimpul muncii a cetatenilor in tara si/sau straindatate pe o
perioada de 5 ani.

In motivarea cerintelor sale s-au invocat urmatoarele aspecte:

-avind in vedere ca participantii la programul ,,Work&Travel” erau si
cetdteni ai Ucrainei, in cadrul urmaririi penale nu a fost posibil de identificat toate
victimile a cdror taxe au fost nsusite de catre Jantic Nicolae si care formeaza
suma de 2 000 000 lei. Astfel cauza penala a fost expediata in instanta de judecata
pe faptul ca odata cu obtinerea mijloacelor financiare ce apartineau participantilor
la programul ,,Work&Travel” in numerar, cet. Jantic Nicolae nu a intreprins
masuri 1in vederea achitarii imediate a acestor sume solicitantilor, invocand
diferite motive, precum si a utilizat acesti bani in scopuri personale, Tnsusind insa
suma de 123 613,84 lei;

-in cadrul sedintelor de judecatd in calitate de martori au fost audiafi:
Gavrilita Rodica Ghgeorghe, Popadia Olga ***** Rosca Valeria Valeriu,
Trofimova (Garaba) Svetlana Valeriu, Stratulat Stella, Volosovici Victor Igor si
martorii Coliban Iurie Valentin, Prodan Iulian Ion, Iurasco Constanta Leonid,
Bogdan Oleg Nicolae, Tutunaru Nicolae Ion, Sinicd Ina Ivan, Cazacu Vladimir
Ion. Declaratiile persoanelor mentionate probeaza faptul cd cet. Jantic Nicolae a
intreprins un sir de actiuni, incepand cu colectarea actelor de la studenti ce
confirmad cd acestora SUA le datoreaza suma taxelor achitate, le-a expediat in
SUA in vederea confirmarii acestui fapt, dupa care a deschis un proiect salarial in



care a indicat precum ca acesti studenti beneficiari ai taxelor, sunt angajati ai
companiei ,, [HE HUB" SRL, dupa care prin intermediul companiei AZ Group a
indicat bancilor nerezidente efectuarea transferului pe aceste conturi deschise.
Totodata, declaratiile martorilor confirma faptul ca Jantic Nicolae dispunand fizic
de cardurile salariale deschise pe numele studentilor beneficiari de taxe, personal
cat si prin intermediul angajatului SRL ,,THE HUB”, au extras din ATM BC
., Victoriabank™ SA, mijloacele banesti care urmau sa le restituie studentilor, fapt
care s-a produs in cazul studentilor care au insistat asupra achitarii, iar in cazul
altora care nu au insistat, Jantic Nicolae nu le-a restituit, cu toate ca fizic a dispus
de mijloacele banesti care nu-i apartin;

-in acelasi timp declaratiile martorilor probeaza faptul ca Jantic Nicolae a
abuzat de increderea acordata de catre studentii care au participat la programele
»Work&Travel” in cadrul companiei ,,Studex International”, astfel dobandind
ilicit bunurile acestor persoane. Totodatda, vinovatia lui Jantic Nicolae a fost
dovedita in cadrul sedintelor de judecata si prin mijloace probatorii anexate la
dosar;

-astfel, conform documentelor existente, cei 45 de studenti, cetdteni ai
Republicii Moldova, urmau sd primeasca in total de la cet. Jantic Nicolae suma de
35 255,87 dolari SUA, iar in corespundere recipisele ridicate de la sediul SRL
»Studex International” s-a stabilit ca o parte din cei 45 de studenti au primit
mijloacele banesti pe care cet. Jantic Nicolae s-a obligat s le intoarca, Insa in lei
MD, acestia mentionand la rdndul lor in recipise cd au primit sumele in lei
conform cursului BNM si ca fatd de compania datd nu au pretentii;

-totodatd, fiind examinate plicurile ce contin Pin-coduri, s-a stabilit ca
acestea sunt desigilate, iar inscrierile de la compartimentul ,,PIN:” din acestea,
corespund celor patru cifre indicate pe versoul cardurilor bancare. In cadrul
urmaririi penale s-a constatat ca studentii care aplica la programele
,Work&Travel” si care ulterior pleaca in SUA pentru a munci si caldtori, dispun
de posibilitatea returnarii taxelor achitate pe teritoriul SUA in timpul in care s-au
aflat acolo, dat fiind faptuln ca nu sunt rezidenti ai acestei tari, iar legislatia SUA
prevede restituirea acestor taxe nerezidentior:

-in acest fel, returnarea taxelor se efectueaza deja cand studentii din
Republica Moldova care au activat in SUA se afld pe teritoriul Republicii
Moldova, revenirea lor in termen fiind impusa de contract si respectiv
conditionand imposibilitatea recuperarii restituirilor in SUA de catre ei personal;

-modalitatile normative de realizare a laturii obiective manifestate prin
ingelaciune si abuz de incredere, au fost identificate in actiunile lui Jantic Nicolae
care s-a manifestat dupd cum urmeaza. Daca se refera la ingelaciunea in forma
scrisd, trebuie sa mentioneze ca, la sdavarsirea infractiunii de escrocherie, pot fi
folosite oricare documente false, nu neaparat oficiale. Totusi, un interes mai mare



il comportd ipoteza cand inselaciunea se prezintd sub forma de folosire a
documentelor oficiale false. Folosirea documentelor oficiale false este absorbita
de infractiunea de escrocherie. Deci, reprezintd partea, atunci cand intregul il
reprezintd fapta incriminata la art.190 CP RM;

-iIn asemenea circumstante, inselaciune, ca modalitate normativa de
realizare a laturii obiective de catre Jantic Nicolae s-a manifestat prin dobindirea
datelor personale ale studentilor care au aplicat la programul ,,Work&Travel” si
falsificare documentelor inerente deschiderii conturilor de card la institutia
financiara BC ,,Victoriabank™ SA si eliberarea cardurilor, precum si a actelor ce
atesta angajarea cet. cet.Dvininov Nadejda cet.Gavrilita Rodica, cet.Popadia
Olga, cet.Rosca Valeria, cet.Trofimova Svetlana, cet.Stratulat Stella,
cet.Volosovici Victor;

-in ceea ce priveste abuzul de incredere, Jantic Nicolae exploateaza
raporturile de incredere care s-au stabilit intre el s1 partile vatamate. Ultima este,
de reguld, proprietarul sau administratorul unei anumite mase patrimoniale.
Raporturile de incredere au decurs din pe fondul atitudinii de formate in urma
relatiilor care s-au format intre participantii la programul ,,Work&Travel” si
angajatii companiilor care se ocupau cu asemenea organizari, cum a fost in cazul
dat Jantic Nicolae angajat al companiei ,,Studex International”;

-infractiunea de escrocherie se considera consumata din momentul in care
bunurile au fost luate din posesia altuia, iar faptuitorul are posibilitatea reala de a
se folosi sau a dispune de acele bunuri la dorinta sa. Posibilitatea reald de a se
folosi sau a dispune de bunurile altuia nu presupune in mod necesar ca faptuitorul
sd inceapa sa se foloseascad efectiv sau sa dispuna de acele bunuri. Asadar, prin
,posibilitatea reald de a se folosi si a dispune de bunurile straine” trebuie sa se
inteleagd situatia cand aceste bunuri se afla in posesia faptuitorului si el singur
hotaraste cum sa procedeze cu ele mai departe;

-in alti termeni, are loc o imbinare a doua criterii: a criteriului obiectiv
(bunurile se afld in posesia faptuitorului) si a criteriului subiectiv (faptuitorul se
considera proprietar al bunurilor luate):

-ca urmare a ridicarii numerarului de pe contul de card a cet. Dvininov
Nadejda cet. Gavrilita Rodica; cet. Popadia Olga; cet. Rosca Valeria; cet.
Trofimova Svetlana; cet. Stratulat Stella; cet. Volosovici Victor in suma totala de
123 613,84 lei, Jantic Nicolae a insusit mijloacele financiare inca in perioada
10.07.2013 - 17.10.2013;

-pe parcursul examindrii cauzei penale in cadrul sedintelor de judecatd,
inculpatul a restituit la o parte din partile civile sumele pe care le-a Tnsusit
incepind cu vara anului 2015 pina in perioada lunii februarie 2017, perioada in
care acesta a dispus de banii ce aparfineau partilor vatamate/civile. Astfel, la



moment nu au fost restituite mijloacele financiare lui Dvininov Nadejda in suma
totala de 3615,77 lei;

-fapta infractionald care 1 se incrimineaza lui Jantic Nicolae, infractiune
prevazuta la art.190 alin.(5) Cod Penal - sustragerea mijloacelor financiare prin
inselaciune si abuz de incredere in suma de: 123 613,84 lei, in perioada
10.07.2013 - 17.10.2013;

-potrivit modificarilor care au fost operate prin Legea nr.207 din
28.07.2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative in art. 126
alin.(1) Cod penal - ,,Se considerd proportii mari valoarea bunurilor sustrase,
dobindite, primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, pastrate,
comercializate, trecute peste frontiera vamald, valoarea pagubei pricinuite de o
persoana sau de un grup de persoane, care depdseste 20 de salarii medii lunare pe
economie prognozate, stabilite prin hotarirea de Guvern in vigoare la momentul
savirsirii faptei”;

-potrivit Hotaririi de Guvern nr.951 din 20.12.2012, in vigoare la
25.12.2012, cuantumul salariului mediu pe economie, prognozat pe anul 2013
este Tn marime de 3850 lei. Astfel, suma de 123 613,84 lei, se incadreaza in
proportii mari, iar calificarea faptei infractionale datoritd noilor modificari
legislative urmeaza a fi incadrata potrivit prevederilor art.190 alin.(4) Cod Penal,
care prevede o sanctiune sub forma de inchisoare de la 7 la 10 ani cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de pinad la 5 ani;

-avand in vedere ca comiterea faptei infractionale de cétre Jantic Nicolae a
fost in circumstantele unei increderi formate de catre studentii care au aplicat la
proiectul ,,Work and Travel”, inclusiv falsificarea din numele acestora a cererilor
de deschidere a conturilor de card bancar si eliberarea cardurilor bancare lui
Jantic Nicolae, care a si sustras mijloacele financiare prin ridicarea numerarului
de la bancomate, circumstante care se califica drept agravante potrivit
prevederilor art.77 alin.(1) lit. n) Cod Penal, totodata avind in vedere sustragerea
acestuia de la judecarea cauzei, actiuni care constata comportamentul inculpatului
fata de instanta de judecata, sanctiunea care a fost solicitata de catre acuzatorul de
stat a fost inchisoare Tn marime de 7 ani. Totodatd, pedeapsa complementara
urmeaza a-i fi aplicata sub forma de privare de dreptul de a exercita activitatea
legata de plasare in cimpul muncii a cetdtenilor in tard si/sau strdindtate pe o
perioada de 5 ani;

-instanta de judecata, prin sentinta de condamnare in mod intentionat a
calificat actiunile lui Jantic Nicolae prin prisma art.190 alin.(2) lit. ¢) si d) Cod
Penal, pentru a putea aplica prevederile art.90 Cod Penal. Or, retinerea instantei
de judecatd ca fiind suma mijloacelor financiare care a fost sustrasa de catre
Jantic Nicolae este de 60563,03 lei si nu 123613,84 lei, atit timp cit din



materialele cauzei penale a fost dovedit exact ca anume 123613,84 lei este suma
care a fost insusitd de catre Jantic Nicolae dupd cum urmeaza: cet.Dvininov
Nadejda la data de 10.07.2013 in suma de 3610 lei, cet. Gavrilita Rodica la data
de 10.07.2013 suma de 5 000 lei, la data de 18.07.2013 suma de 5 000 lei, la data
de 19.07.2013 suma de 5000 lei, la data de 21.07.2013 suma de 3200 lei, in total
18 200 lei; cet.Popadia Olga la data de 11.10.2013 suma de 5000 lei, la data de
12.10.2013, suma de 5000 le1, la data de 13.10.2013 suma de 5000 lei, la
16.10.2013 suma de 5000 lei si la data de 17.10.2013 suma de 740 lei, in total
suma de 20 740 lei; cet.Rosca Valeria la data de 14.08.2013 suma de 5000 lei, la
data de 15.08.2013 suma de 5000 lei, la data de 16.08.2013 suma de 3960 lei, in
total suma de 13960 lei; cet. Trofimova Svetlana la data de 11.10.2013 suma de
5000 lei1, la data de 12.10.2013 suma de 5000 lei, la data de 13.10.2013 suma de
5000 lei1, la data de 16.10.2013 suma de 5000 lei, la data de 17.10.2013 suma de
520 lei, in total suma de 20520 lei; cet.Stratulat Stella la data de 11.10.2013 suma
de 5000 lei, la data de 12.10.2013 suma de 5000 lei, la data de 13.10.2013 suma
de 5000 lei, la data de 15.10.2013 suma de 176 lei, in total suma de 16760 lei;
cet.Volosovici Victor la 10.07.2013 suma de 4910 lei, la 16.08.2013 suma de
5000 lei, Ia 17.08.2013 suma de 5000 lei, in total suma de 14910 lei;

-calculul matematic care a fost efectuat de catre instanta de judecata, fara a-
i1 fi luat in cosideratie toate materialele cauzei penale, atestda ilegalitatea celor
constatate de catre instanta in sentinta de condamnare;

-mai mult, chiar daca suma mijloacelor financiare a fost restituita de catre
inculpat pe parcursul examindrii cauzei penale de catre instanta de judecata, adica
in perioada anului 2015-2017, mijloacele financiare au fost sustrase de catre
Jantic Nicolae in perioada 10.07.2013 - 17.10.2013. Restituirea acestora catre
partile civile impune doar decaderea dreptului de a fi solicitatda incasarea acestora
in folosul partilor civile Tn mod repetat odata cu pronuntarea sentintei. Momentul
de consum al faptei infractionale este atunci cind acesta a dispus real de
mijloacele financiare, adicd perioada 10.07.2013 - 17.10.2013, atunci cind
inculpatul Jantic Nicolae a Tnsusit mijloacele financiare;

-un alt aspect total ilicit care a fost admis de catre instanta de judecata a
fost aplicarea unei pedepse potrivit prevederilor art.90 Cod Penal, fatd de o
persoana care se sustragere de la judecarea cauzei si care este anuntata in cautare
internationala, fapt confirmat si de catre avocatul inculpatului in cadrul sedintelor
de judecati. In asemenea circumstante nu este clar cine va supraveghea
executarea acestei sentinte atit timp cit persoana se afla peste hotarele tarii si a
refuzat sa se prezinte la sedintele de judecata. Totodata, instanta de judecata nu si-
a motivat decizia de neaplicare a restrictiilor prevazute la art.90 alin.(6) Cod
Penal, fatd de Jantic Nicolae, odata ce a considerat cda o asemeneca masura
preventiva urmeaza ai fi aplicata inculpatului;



-avand 1n vedere volumul probelor care a fost cercetat in cadrul sedintelor
de judecata, pertinenta si suficienta acestora, urmeaza a fi casata sentinta instantei
de judecata pe motiv de ilegalitate si stabild o pedeapsa fata de Jantic Nicolae sub
forma de inchisoare iIn marime de 7 ani, cu privare de dreptul de a exercita
activitatea legatd de plasare in cimpul muncii a cetatenilor in tard si/sau
strainatate pe o perioada de 5 ani.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25
octombrie 2018, apelul a fost admis, casata sentinta si pronuntatd o noua hotarare.
Jantic Nicolae a fost condamnat in baza art. 190 alin. (4) Cod Penal la 7 ani
inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita activitate de plasare in campul
muncii a cetdtenilor in tard si/sau in strainatate pe o perioadd de 4 ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, din momentul retinerii. De la
inculpatul Jantic Nicolae s-a incasat in beneficiul lui Dvininov Nadejda
prejudiciul material in suma de 3615,77 lei.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 02
aprilie 2019, a fost admis recursul ordinar declarat de avocatul Mardari Valentin,
casatd total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie
2018, in privinta inculpatului Jantic Nicolae si dispusa rejudecarea cauzei de catre
aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.

Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie
2020, a fost admis apelul procurorului, casatd total sentinta, inclusiv din alte
motive i pronuntatd o noud hotarare, potrivit modului stabilit pentru prima
instantd. A fost recunoscut vinovat Jantic Nicolae, in comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(1) Cod Penal si 1-a fost stabilitd in baza acestei Legi
pedeapsa sub forma de amendad in marime de 500 unitati conventionale, ceea ce
constituie echivalentul a 10000(zece mii) lei. A fost admisd actiunea civild
inaintatd de Dvininov Nadejda. S-a incasat de la Jantic Nicolae in beneficiul lui
Dvininov Nadejda prejudiciul material in suma de 3615 (trei mii sase sute
cincisprezece) lei si 77 bani.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 23
martie 2021 s-a respins ca inadmisibil, recursul ordinar declarat de catre avocatul
Mardari Valentin in numele inculpatului. S-a admis recursul ordinar declarat de
catre procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Devder Djulieta,
casatd total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie
2020, in cauza penala in privinta lui Jantic Nicolae si s-a dispus rejudecarea
cauzel, de catre aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.

5. La judecarea apelului, procurorul in Procuratura de Circumscriptie
Chisindu, Oleg Popov a solicitat admiterea apelului declarat de acuzatorul de
stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor impotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017.



5.1. Avocatul Valentin Mardari in interesele inculpatului Jantic Nicolae a
solicitat respingerea apelului declarat de acuzatorul de stat, procuror in
Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor Impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017, ca fiind nefondat.

5.2. Inculpatul Jantic Nicolae, in cadrul sedintei de judecatd in instanta de
apel nu s-a prezentat, prin incheierea Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau
din 22 februarie 2023 s-a dispus anuntarea in cdutare a inculpatului, de catre
Inspectoratul de Politie Buiucani fiind intentat dosarul de cautare cu nr.
2017030056, iar in temeiul art. 321 alin. (2), (6) Cod de Procedura Penala,
instanta de apel a dispus examinarea cererii de apel in lipsa ultimului.

5.3. Partile vatamate Dvininoc Nadejda, Garaba Svetlana, Garvrilitd
Rodica, Rosca Valeria, Stratulat Stella, Volosovici Victor, Papadia Olga, fiind
legal citate despre data, ora si locul examinarii cauzei, In sedinta de judecata in
instanta de apel nu s-au prezentat, iar cu referire la prevederile art. 412 alin. (5)
Cod de Procedura Penald, instanta de apel a dispus examinarea cererilor de apel
in lipsa acestora.

6. Examinand sentinta atacata prin prisma motivelor de apel formulate,
audiind partile, cercetind materialele cauzei penale, Colegiul Penal al Curtii de
Apel Chisindu considera necesar de a admite apelul declarat de acuzatorul de
stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor impotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 11 mai 2017, cu casarea sentintei total,
inclusiv §i din oficiu in baza art. 409 alin. (2) CPP al RM si cu pronuntarea unei
noi hotardari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, reiesind din
urmatoarele considerente.

6.1. In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod de Proceduri Penala,
sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a
cauzei, cu exceptia sentinelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind
infractiunile pentru a caror savirsire legea prevede exclusiv pedeapsa nonprivativa
de libertate.

Conform art. 414 Cod de Procedura Penald, (1) Instanta de apel, judecind
apelul, verificd legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricdror probe noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica
declaratiile si1 probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod de Procedurd Penala, (1) Instanta de
apel, judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: 2)
admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409
alin.(2), st pronuntd o noud hotérire, potrivit modului stabilit, pentru prima
instanta.



6.2. In temeiul art. 409 alin. (2) Cod de Procedura Penala, (2) In limitele
prevederilor aratate in alin.(1), instanta de apel este obligata ca, in afard de
temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, s3 examineze aspectele de
fapt si de drept ale cauzei, insa fara a Tnrautati situatia apelantului.

In conformitate cu art. 385 alin. (1), pct. 1)-4) Cod de Procedurd Penals,
(1) La adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneazd urmatoarele
chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea
careia este invinuit inculpatul; 2) dacd aceastd fapta a fost savirsitd de inculpat;
3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este
prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

Potrivit art. 389 alin. (1) Cod de Procedura Penald, (1) Sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul
de probe cercetate de instanta de judecata.

Conform art. 394 alin. (1), pct. 5) Cod de Procedura Penald, (5) Partea
descriptiva a sentintei de condamnare trebuie sa cuprinda: 5) incadrarea juridicd a
actiunilor inculpatului, motivele pentru modificarea invinuirii dacé la judecata s-a
efectuat asa ceva.

In conformitate cu art. 325 Cod de Procedura Penali, (1) Judecarea cauzei
in prima instanta se efectueaza numai 1n privinta persoanei puse sub Invinuire §i
numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

6.3. In conformitate cu art. 8 Cod Penal, caracterul infractional al faptei si
pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul
savirsirii faptei.

In conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) Cod Penal, (1) Legea penali care
inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica
se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pina la intrarea in
vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care
au executat pedeapsa, dar au antecedente penale. (2) Legea penald care indspreste
pedeapsa sau inrautateste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni
nu are efect retroactiv.

In redactia Legii nr. 207 din 29.07.2016 (in vigoare din 07.11.2016)
,pentru modificarea unor acte legislative”, articolul 190 din Codul Penal al RM,
avea urmatorul continut: (1) Escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor
altei persoane prin ingeldaciune sau abuz de incredere,

se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 850 unitati conventionale
sau cu muncd neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pina la 3 ani.

(2) Escrocheria savirsita:



b) de doua sau mai multe persoane;

¢) cu cauzarea de daune in proportii considerabile;

d) cu folosirea situatiei de serviciu

se pedepseste cu amenda in marime de la 850 la 1350 unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pina
la 3 ani.

(2!) Dobindirea prin escrocherie a bunurilor de patrimoniu cultural din
siturile arheologice sau din zonele cu potential arheologic

se pedepseste cu amenda in marime de la 1850 la 2350 unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 5 la 7 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina
la 5 ani.

(3) Escrocheria savirsita de un grup criminal organizat sau de o organizatie
criminala

se pedepseste cu inchisoare de la 4 la 8 ani cu (sau fara) amenda in marime
de la 1350 la 3350 unitati conventionale.

(4) Actiunile prevazute la alin.(1)-(3) savirsite in proportii mari

se pedepsesc cu inchisoare de la 7 la 10 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pina
la 5 ani.

(5) Actiunile prevazute la alin.(1)-(3) savirsite in proportii deosebit de mari

se pedepsesc cu inchisoare de la 8 la 15 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina
la 5 ani.

Prin Legea nr. 179 din 26 ulie 2018 norma de incriminare din aceasta cauza,
art. 190 Cod Penal, a fost amendata, dupa cum urmeaza:

In dispozitia alineatului (1), textul ,,inseliciune sau abuz de incredere” se
substituie cu textul ,,inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte
adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in
cazul in care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului
juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este
determinata de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile”; in dispozitia alineatului (2), litera c) se exclude.”

6.3.1. Asadar, la 26 1ulie 2018, in primul rand, a fost adoptatd o noud
redactie a alin. (1) din art. 190 Cod penal, expus in felul urmator: ,,Escrocheria,
adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei
sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase
sau ca mincinoasd a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor



substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este
motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil,
ori dacd incheierea acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau
viclean care a produs daune considerabile, care se pedepseste cu amenda in
marime de la 550 la 850 unitdfi conventionale sau cu muncd neremunerata in
folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

Agravanta de la alin. (2) al art. 190 inserat la lit. ¢): cu cauzarea de daune in
proportii considerabile a fost exclusa, regasindu-si sediul juridic In componenta
alin. (1) din aceiasi norma.

In materie penald, o informare precisd si completd cu privire la acuzatiile
aduse unei persoane si, implicit, cu privire la Incadrarea juridica a faptei pe care
instanta o poate retine Tmpotriva acesteia, este o conditie esentiala a echitatii
procedurii.

6.3.2. Astfel, Colegiul Penal judecand apelul, in conformitate cu art. 385
alin. (1), pct. 1)-4) Cod de Procedura Penald, Colegiul Penal a constatat ca,
inculpatul Jantic Nicolae *****  activand in calitate de administrator si unic
fondator al companiei ,,The Hub” SRL, fiind unul din fondatori ai SRL, ,,Studex
International”, a comis infractiunea de escrocherie, adica dobindirea ilicita a
bunurilor altor persoane prin Inselaciune si abuz de incredere prevazuta la art.190
alin.(1) Cod penal, in urmatoarele circumstante.

Astfel, Jantic Nicolae *****  exploatand raporturile de incredere stabilite
intre intreprinderea la care este fondator - SRL ,,Studex International” si studentii
participanti la programele ,,Work & Travel”, raporturi de incredere care au reiesit
din incheierea pe parcursul anului 2012 a unor contracte de participare la
programul ,,Work & Travel” si a unui contract de clearing si decontare, la
reintoarcerea acestora in Republica Moldova, prin intermediul angajatilor SRL
»Studex International”, a propus returnarea taxelor acestora in cadrul companiei
»Studex International” SRL, solicitand prezentarea actelor necesare in acest sens,
dintre care ,,social security number” si ultimul ,,Pay cec”, documente emise de
angajatorii americani ai studentilor care au aplicat programul.

In asemenea circumstante Jantic Nicolae ***** formind o impresie de
credibilitate fatd de studenti care vor beneficia de prestarea unor servicii de catre
acesta, In rezultatul carora acesta va beneficia doar de un comision de 9% din
suma pe care va reusi sa o recupereze, si-a asigurat increderea in studentii care au
aplicat la program si care i-a dat posibilitatea comiterii urmatoarelor actiuni
ilicite.

In aceste imprejurari, detinand documentele prezentate de studentii care au
aplicat la programul ,,Work & Travel” in cadrul companiei ,,Studex International”
SRL, precum si de documentele confirmative a sumelor ce urmeaza a fi returnate,
Jantic Nicolae ***** a expediat aceastd informatie unei companii din Lituania -



»A&Z Group UAB”, care la randul sdu s-a ocupat de restituirea taxelor de la
serviciului fiscal din SUA, taxe care erau destinate pentru nerezidentii ce au
activat in SUA.

Astfel, dorind sa obtind mijloacele financiare si sa dispuna fizic de acestea,
fara a aduce la cunostinta studentilor beneficiari cet. Dvininov Nadejda cet.
Gavrilita Rodica, cet. Popadia Olga, cet. Rosca Valeria, cet. Trofimova Svetlana,
cet. Stratulat Stella, cet. Volosovici Victor, Jantic Nicolae a recurs la procedee
frauduloase, manifestate prin urmatoarele actiuni: in luna mai 2013 i-a dat
indicatii angajatului sau Coliban lurie sd se ocupe de deschiderea unor carduri
salariale pentru viitoarele victime, in cadrul unui proiect salarial al ,,The Hub”
SRL, fara ca de fapt acestia sa fie angajati ai companiei.

In acest scop, angajatul ,,The Hub” SRL Coliban Iurie a primit de la Jantic
Nicolae fotocopiile buletinelor de identitate a mai multor persoane fizice
rezidente care erau studenti beneficiari ai taxelor printre care: cet. Dvininov
Nadejda cet. Gavrilita Rodica, cet. Popadia Olga, cet. Rosca Valeria, cet.
Trofimova Svetlana, cet. Stratulat Stella, cet. Volosovici Victor, dupa care a
introdus datele acestora in chestionare in format electronic la BC ,,Victoriabank”
SA 1n vederea deschiderii unor carduri salariale.

Ulterior, dupa completarea formularelor mentionate, acestea au fost
imprimate si oferite administratorului ,,The Hub” SRL, cet. Jantic Nicolae *****,
In continuarea actiunilor sale infractionale, Jantic Nicolae *****i-a intors lui
Coliban Iurie acele formularele bancare pe care era aplicatd semnaturi la rubrica
persoanele solicitante de céard, a caror semnaturi de facto au fost falsificate, iar
Coliban TIurie tot la indicatia lui Jantic Nicolae le-a prezentat la BC
., Victoriabank™ SA pentru deschiderea conturilor de card salariale.

Astfel, Jantic Nicolae *****falsificand documente oficiale mentionate in
vederea realizarii intentiilor sale criminale de a sustrage mijloacele financiare de
la studentii care au participat la program, identificind din start posibilitatea
scoaterii Tn numerar a mijloacelor banesti fara ca acest lucru sa fie cunoscut de
catre beneficiari.

in continuare Coliban Iurie angajat al SRL ,,The Hub”, in baza procurilor
eliberate de catre Jantic Nicolae ***** 1in perioada 21.06.2013 - 20.09.2013,
precum si 1nsasi Jantic Nicolae *****au solicitat la filiala nr. 3 a BC
”Victoriabank™ SA deschiderea cardurilor bancare salariale, prezentand listele
persoanelor care in realitate nu erau angajate, care solicita producerea cardurilor,
in aceste sens fiind semnat contractul nr. SA 13/1331 de salarizare prin
intermediul cardurilor bancare, dintre BC ,Victoriabank” SA 1in persoana
directorului filialei nr. 3 Chisindu, Lupu Ghenadie s1 SRL ,,The Hub” reprezentata
de Jantic Nicolae. Totodata, s-a stabilit ca ulterior aceste carduri bancare salariale
si Pin-codurile acestora, au fost preluate de catre persoanele imputernicite prin



procurda de administratorul SRL ,,The Hub” - Jantic Nicolae *****cat si de
ultimul personal. Avand datele conturilor bancare ale victimelor, Jantic Nicolae
*dxk*]e-a transmis companiei din Lituania - ,,A&Z Group UAB”, companie la
care s-a adresat in vederea restituirii taxelor si care in perioada imediat urmatoare
a transferat pe conturile salariale deschise de ,,The Hub” SRL sumele indicate
beneficiarilor de taxe dupa cum urmeaza pe contul nr. 2004001017353 deschis pe
numele cet. Dvininov Nadejda suma de 289 dolari SUA care la 09.07.2013
constituia 3615,77 lei, pe contul nr. 2007016000523 deschis pe numele cet.
Gavrilita Rodica suma de 1468 dolari SUA care la 16.07.2013 constituia suma de
18 350 lei, pe contul nr. 2004048000507 deschis pe numele cet. Papadia Olga
suma de 1600 dolari SUA care la 07.11.2013 constituia suma de 20 747,94 lei, pe
contul nr. 2001042335925 deschis pe numele cet. Rosca Valeria suma de 1111
dolari SUA care la 13.08.2013 constituia suma de 13 965,71 lei, pe contul nr.
2001004224289 deschis pe numele cet. Trofimova Svetlana suma de 1583 dolari
SUA care la 07.11.2013 constituia suma de 20 527,49 lei, pe contul nr.
2008005034590 deschis pe numele cet. Stratulat Stela suma de 1293 dolari SUA
care la 11.10.2013 constituia suma de 16 766,93 lei, pe contul nr. 2005048037089
deschis pe numele cet. Volosovici Victor suma de 2359 dolari SUA care la
momentul transferului constituia suma de 29 640 lei, in total suma transferata la
aceste conturi li extrasa fiind de 123 613,84 lei.

Cunoscand cu certitudine despre transferul mijloacelor banesti in valuta pe
conturile bancare ale studentilor participanti la program mentionati supra,
deschise fard ca acestia sa cunoascd, urmdrind scopul insusirit mijloacelor
financiare, profitand de increderea studentilor, carora nu le-au eliberat careva acte
confirmative despre primirea documentelor ce acordau drepturi de obtinere a
restituirilor de taxe si de care a tainuit deschiderea conturilor, detinind plicurile cu
Pin-coduri de acces la numerarul de pe cardurile bancare, Jantic Nicolae i-a dat
indicatii lui Coliban Iurie s deschida plicurile cu Pin-coduri si sa scrie codurile
date pe versoul fiecarui card bancar.

Ulterior, in perioada 06.09.2013 - 18.08.2013, atit Jantic Nicolae, cit si la
indicatia sa subalternul sau Coliban Iurie, au consultat soldul conturilor cardurilor
salariale de la diferite ATM - uri din mun. Chisindu, timp in care, atit Jantic
Nicolae a extras mijloace financiare din bancomatele BC ,,Victoriabank™” SA, cit
si Coliban Iurie, la solicitarea lui Jantic Nicolae, iar mijloacele financiare care au
fost ridicate de cdtre Coliban Turie au fost transmise lui Jantic Nicolae. Prin
actiunile sale infractionale Jantic Nicolae atit direct cit si indirect in corespundere
cu extrasele prezentate de BC , Victoriabank” SA in perioada 10.07.2013 -
17.10.2013, a insusit suma de — 55 894,12 lei de la persoanele mentionate supra.

6.4. Inculpatul Jantic Nicolae initial s-a prezentat in sedinta de judecatd,
dupa care fiind Instiinfat contra semnatura despre urmatoarea sedinta de judecata,



dinsul nu s-a mai prezentat, iar in baza incheierii Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 21.11.2016 inculpatul Jantic Nicolae fiind anuntat in urmarire
penald cu schimbarea madsurii preventive, in arest cu plasarea acestuia in
Penitenciarul 13, mun. Chisinau.

Conform informatiei parvenite In adresa Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau a fost pornit dosarul de cautare nr. 2017030056 in scopul retinerii
ultimului.

Astfel, instanta de fond luand in consideratie faptul ca, inculpatul Jantic
Nicolae nu s-a prezentat la sedintele de judecatd, instanta de judecatd in
conformitate cu art. 321 alin. (2), pct. 1) Cod de Procedura Penald, a dispus
judecarea cauzei in lipsa inculpatului, care poate avea loc in cazul: ¢ind inculpatul
se ascunde de la prezentarea in instanta.

6.4.1. Desi, inculpatul Jantic Nicolae nu a recunoscut vina in comiterea
infractiunii incriminate vinovatia acestuia este pe deplin dovedita prin
declaratiile partilor vatamate, declaratiile martorilor si documentele cercetate in
sedinta de judecata, si anume:

-declaratiile partii vatamate Rogca Valeria, care in cadrul sedintei de
judecati a declarat cd, pe Jantic Nicolae nu il cunoaste. In anul 2012, prin
intermediul companiei ,,Student Adventure”, sediul careia se afla pe str.
Binulescu-Bodoni a plecat in SUA. In programul respectiv s-a inregistrat prin
intermediul unei domnisoare pe nume Alexandra, careia i-a transmis toate actele
necesare, insd aceasta la moment se afld in SUA. A lucrat patru luni in SUA, iar
la intoarcere de catre domnisoara Alexandra i-au fost intoarse documentele si
anume cardul cu suma de 2000 lei care constituia drept o garantie ca urma sa se
intoarca in tara si biletul de intoarcere, ,,pyi cec”. Urma sd primeascd in jur de
200-300 dolari SUA, completand si un formular de intoarcere a taxelor care
urmau sa parvind pe parcursul a trei luni, insd nu i-a primit. Sustine cd la
., Victoriabank™ nu a deschis nici un cont bancar, iar in perioada datda nu a fost
angajatd la compania ,,THE HEUP”, insa, ulterior avand nevoie de serviciile
,»Victoriabank™ a aflat ca este angajata acestei companii. A apelat de mai multe
ori la compania cu care a plecat in SUA in vederea restituirii banilor, si la
angajatorii din SUA care i-au comunicat cd dansii au expediat formularul fiind
transferafi si banii, care se afla undeva in tara. Prejudiciul cauzat in marime de
250 dolari SUA i-au fost restituiti si careva pretentii fata de Jantic Nicolae nu are.
Declaratiile partii vatamate Trofimova (Garaba) Svetlana (verificate in sedinta
instantei de apel) care a declarat instantei de judecata ca in perioada anilor 2011 -
2012 prin intermediul Companiei ,,Student Adventure”a plecat in SUA. La
plecare a achitat la sediul firmei amplasat pe str. Bodoni bani in numerar unei
doamne pe nume Alexandra, iar cind 1 s-a propus de a perfecta card bancar, dinsa
a refuzat, deoarece nu avea nevoie. Careva plati prin intermediul ,,Victoriabank™



nu a efectuat si nici nu a detinut card bancar eliberat de catre banca respectiva,
deoarece achitase banii in numerar. La revenirea in tard a predat ,,pay cecul” si
certificatele de securitate sociald unei domnisoare pe nume Cristina, §i astepta sa-
s1 primeasca taxele Tn suma de aproximativ 540 dolari SUA, care constituie un
recalcul ce depindea de salariul ce i1 se achita, iar in cazul in care nu-i folosea
acestia se restituiau, suma respectivd nu a primit-o. Ulterior a activat in cadrul
companiei ,,Student Adventure” in functie de manager de program, aproximativ
jumatate de an, unde a aflat ca din studentii plecati nu-si primeau taxele, pe motiv
ca banii inca nu erau transferati, iar Jantic Nicolae fusese retinut de colaboratorii
CNA. In perioada in care activase la compania respectivd nu a inteles ce se
intimpla cu taxele, de restituirea acestora se ocupa o persoand responsabild pe
nume Tutunaru Nicolae. La compania ,,THE HEUP” dinsa nu a activat. Cind
plecase pentru prima datd in SUA, taxele respective i-au fost restituite peste trei
luni de la intoarcerea in tara, iar in cazul dat intelesese ca banii erau folositi de
catre cineva in interese personale. in luna aprilie 2015 a fost telefonatd de catre
Jantic Nicolae care i-a comunicat cad urmeaza sd se prezinte pentru a-si primi
taxele, unde i-a fost transmisa suma de totald de 600 dolari SUA, pretentii nu are.

-declaratiile partii vatamate Stratulat Stella care a declarat in sedinta de
judecata ca, 1n anul 2012 a participat la programul >Work &Travel” prin
intermediul companiei ,,Student Adventure”. La intoarcerea in fara a depus actele
necesare in vederea rambursarii taxelor managerului Radu Bujoreanu, care la
rindul sdu le-a transmis altei persoane. De mai multe ori s-a adresat companiei
respective n vederea restituirii taxelor ce 1 se cuveneau, in jur de 400 - 500 dolari
SUA, insa nu a primit nici un raspuns. Sustfine cd, nu a solicitat BC
, Victoriabank™ eliberarea unui card bancar iar la compania ,,THE HUB” nu a
activat niciodata. De la Tutunaru Nicolae aflase ca studentii care plecase in SUA
in anul 2012, nu si-au returnat taxele. I-au fost restituitd suma de 566 dolari SUA,
pretentii nu are.

-declaratiile partii vatamate Volosovici Victor care a declarat in sedinta de
judecata ca, in anul 2012 a participat la programul ,,Work &Travel”, lucrand in
SUA. La intoarcere urma sa-i fie achitatd suma de 1350 dolari SUA, pe care a
incercat sa-i ramburseze. Sustine ca la restituirea acestor sume se retin impozite in
marime de 9-10 %. in luna septembrie a anului 2012 a predat companiei toate
actele necesare, iar in lunile mai, iunie 2013 trebuia sd primeasca sumele
respective. in luna ianuarie 2013 1i venise o scrisoare de la comjpania data in care
era mentionat cd urmeaza sda primeasca suma de 1300 dolari SUA. In luna mai
2013, i1 venise o scrisoare cu acelasi confinut in care compania 1si cerea scuze
pentru intarziere, totodatd comunicandu-i ca urmeaza sa mai astepte putin. Initial
urma sa perfecteze un card bancar la BC ,,Victoriabank™, deoarece compania
respectivd avea cont deschis la banca respectiva. La sfarsitul lunii iunie 2013



larasi apelase la companie, la ce 1 s-a comunicat cd s-a modificat procedura de
eliberare a taxelor si ca trebuie sa le transmita rechizitele contului bancar, drept
urmare a dat datele contului bancar ,,Fincombank™. Ulterior a fost telefonat de
catre un prieten cu care au lucrat in SUA care i-a comunicat ca a fost chemat la
politie in legatura cu nerambursarea sumelor respective, cu toate ca acea persoana
le primise. Telefonand la companie pentru a verifica ce se intdmpla, 1 s-a spus ca
Jantic Nicolae se afld in arest la domiciliu. in luna ianuarie 2014 din nou l-a
telefonat pe Jantic Nicolae care i-a comunicat ca banii Inca nu au fost transferatisi
ca mulfistudenti sunt in asteptarea taxelor, iar de la sfirsitul lunii martie 2014,
ultimul n genere nu mai raspundea la telefon. Prin intermediul unui avocat a
depus doud cereri la compania datd in vederea restituirii sumelor, la care i s-a
refuzat precum cd nu a prezentat toate documentele necesare, ceea ce contravine
scrisorii prin care si-au cerut scuze de intarziere. Ulterior a aflat ca si pe numele
sau a fost deschis un cont bancar, iar la compania ,,THE HUB” nu a activat
niciodata. In luna mai 2015 a primit toate sumele i nu are careva pretentii.

-declaratiile partii vatamate Popadia Olga care a declarat in cadrul sedintei
de judecata ca, in perioada anilor 2011-2012 a plecat in SUA prin intermediul
companiei ,,Student Aventure”, pentru anul 2011 1-au fost restituite impozitarile
insd, pentru anul 2012 nu i s-au restituit, marimea acestora constituind in jur de
500-600 dolari SUA. Revenise din SUA 1n luna septembrie, fiind informata ca
procedura de restituire a taxelor dureaza in jur de opt luni de zile. Prin luna mai
primise o scrisoare prin email in limba engleza, in care 1 se comunica ca achitarea
taxelor se amana cu 2-3 luni de zile din cauza sarbatorilor pascale, presupune ca
era din partea autoritdfilor din SUA. in vederea restituirii taxelor se adresa
periodic managerului pe nume Alexandru, intrebandu-1 de ce se intirzie, la care
ultimul 1i spunea ca sa nu-si faca griji deoarece urmeaza sa acumuleze impozitele,
insd dupa aceasta dinsul plecase in SUA. Ulterior a telefonat la oficiul companiei
»Student Adventure” unde la fel 1 se spunea sa nu-si faca griji comunicandu-i ca
se mai intdmpla asemenea cazuri, avea incredere in companie deoarece anterior
primise isi primise banii de la ei. Ulterior a fost telefonata de catre cineva care i-a
comunicat ca banii au fost sustrasi. Sustine ca in perioada respectiva nu a depus
nici o cerere de a-i fi eliberat card bancar de catre BC ,,Victoriabank”, iar
compania ,,THE HUB” nu-i este cunoscuta. Prejudiciul cauzat in marime de 644
dolari SUA, careva pretentii fatd de Jantic Nicolae nu are.

-declaratiile partii vatamate Gavrilifa Rodica care in cadrul sedintei de
judecata a declarat cd, in luna februarie 2012 apelase la compania ,,Student
Aventure” pentru a pleca pe vard in SUA, in luna septembrie 2012 deja revenise
in tard. Mai tarziu, compania ,,Student Aventure” directorul careia era Jantic
Nicolae, o anuntase cd urmeaza sda se adreseze in vederea primirii taxelor
incepand cu luna decembrie a anului 2012 sau 2013 si ca acesta este un proces



indelungat, care insd a decurs mai mult decét 1 s-a promis. Vazand ca procesul
dureaza, se deplasa periodic la oficiul companiei odatad la trei luni, unde discuta
cu diferite persoane. Pe faptul nerestituirii taxelor respective, care constituiau in
jur de 600 dolari SUA, mama sa Raisa Gavrilita se adresase la CNA. Pe Jantic
Nicolae l-a cunoscut deja cind astepta restituirea taxelor, initial paringii ei
discutau cu acesta dupa care, in anul 2015 personal se intalnise, fiindu-i restituita
o suma de bani. Banii i-a primit dupa depunerea plingerii la CNA. in perioada
respectiva nu detinea card bancar BC ,,Victoriabank™si nici nu a fost angajata la
compania ,, THE HUB” SRL. Ulterior din presa a aflat despre cele intimplate.

Partea vatamata Dvininov Nadejda fiind citatd in sedinta de judecata nu s-a
prezentat, potrivit raportului colaboratorilor de politie, aceasta este plecata peste
hotarele Republicii Moldova, instanta dispunand examinarea cauzei in lipsa
acesteia, deoarece dinsa a fost audiata conforma art. 109-110 Cod de Procedura
Penala si astfel instanta de judecata a tinut cont de art. 371 Cod de Procedura
Penala.

Astfel, conform declaratiilor partii vatamate Dvininov Nadejda date in
cadrul urmaririi penale conform carora a declarat ca, in anul 2012 prin
intermediul companiei ,,Student Adventure”, sediul careia se afla la acel moment
in mun. Chisindu, str. ***** 5 a plecat in SUA aplicand la programul J 1. Astfel,
inscriindu-se la acest program la sediul acestei companii, a depus pachetul
necesar de documente, dupa care trecand toate etapele la 22 mai 2012 a plecat in
SUA prin Romania. De asemenea, martorul a declarat cd pand a pleca in State,
angajatii de la compania ,,Student Adventure” i-au comunicat ca este nevoie s
lase la ei ca garantie suma de 2 000 lei, lucru pe care eu l-a si facut, bani pe care
1-a obtinut la reintoarcere deschizand un cont de card la BC ,Moldova
Agroindbank”. Ulterior, dupa ce s-a reintors din SUA, la 15.09.2012, in cateva
zile s-a prezentat la sediul ,,Student Adventure”, a confirmat faptul ca s-a intors si
totodata a solicitat rambursarea depozitului in suma de 2 ooo lei si totodata a
aplicat pentru restituirea taxelor, depunand documentele corespunzatoare, adica
ultimele ,,Pay Cecuri”. in corespundere cu documentele mentionate urma sa i
restituie suma de 887,69 dolari SUA. Totodata, intervievata a declarat ca, dupa
depunerea documentelor, permanent se adresa la companie in vederea constatarii
faptului daca poate sa-si retragd taxele, insd de fiecare datd i se comunica ca este
blocatda sistema sau se inventau diferite motive prin care se amana restituirea.
Ulterior, din cate is1 aduce aminte Tnainte de a fi retinut Jantic Nicolae, ultimul i-a
returnat echivalentul la 289 dolari SUA, in lei, mentionand ca restul banilor inca
nu au fost transferati. In acelasi timp martorul a indicat ci nu a completat careva
cereri sau formulare de obtinere in anul 2012 - 2013 a cardurilor bancare de la BC
,Victoriabank™. Pentru acel moment a obtinut doar un singur card de la BC
,Moldova-Agroindbank™ pe care a primit gajul de 2000 lei, depus anterior



plecarii, de asemenea, nu a fost angajatd la compania denumita ,,THE HUB”.
Aceasta a mai adaugat ca ulterior pornirii dosarului in privinta cet. Jantic Nicolae,
dansa a Incercat sa-si restituie restul taxelor prin intermediul altei compantii,

insd 1 s-a raspuns ca suma de 598 de dolari SUA a fost deja returnata si respectiv
retrasi de cineva. In cele din urma intervievata a specificat ci pana in prezent nu i
s-au restituit taxele in suma de 589 dolari SUA, iar la apelurile sale catre cet.
Jantic Nicolae, ultimul ii raspunde sa nu-1 terorizeze; (f.d. 7-10,
vol. V)

-declaratiile martorului Prodan Lilian care a declarat instantei cd, in
perioada anilor 2007 - 2008 s-a aflat in SUA, unde a plecat prin intermediul
companiei ,,Work and Travel”. Revenind in Republica Moldova a fost sfatuit de
catre un prieten pe nume lachim Iurie de a investi intr-o activitate de genul ,,Work
and Travel”, ceeca ce a si facut. Activitatea sa consta in returnarea taxelor
studentilor care se intorc din SUA din numele ,,Iutax International”. Sustine ca, la
intoarcerea in Republica Moldova studentii erau invitati la sediul firmei de pe str.
Béanulescu - Bodoni, prezentind actele necesare si anume copia buletinului de
identitate, pasaportul cu viza, copia numarului social dupa care actele erau trimise
la AERS din SUA, dupa care se asteptau ,,paycecurile” care erau transmise
studentilor, iar ulterior ridicau banii de la banca inclusiv si de la ,,Victoriabank™.
A colaborat cu mai multe companii ,,York and Travel” inclusiv si cu compania
»Student Adventure”, in cazul in care studentii se adresau companiilor cu care
conlucrau, ulterior erau indreptati la el pentru returnarea taxelor. Cu Jantic
Nicolae a avut un contract de parteneriat si anume, studentii care se adresau
companiei in care disul activa, se adresau prin intermediul lui Jantic Nicolae.
Sustine c¢d de obicei studentii reveneau in tard pe la sfirsitul lunii august -
septembrie, unii din ei solicitau returnarea taxelor chiar la intoarcere, iar
»paycecurile” ajungeau prin lunile mai, iunie a anului urmator. Mentioneaza ca au
fost cazuri cind dosarele ajungeau mai tirziu, in cazul in care studentii se aflau in
conflict cu statul american sau cind erau comise careva infractiuni, in perioada de
activitate auzise de 1-2 cazuri cind dosarele fusese retinute pe o perioada mai
mare de un an. Din persoanele care solicitau restituirea taxelor, aproximativ 90 %
dintre acestia 1si ridicau sumele in perioada ianuarie - mai.

-declaratiile martorului Coliban lurie care in cadrul sedintei de judecata a
declarat cd, cu inculpatul Jantic Nicolae anterior a activat la compania ,,FUN
Holsel” SRL, in functie de economist contabil, insd potrivit nomenclatorului
detinea functia de sef de aprovizionare. Ca angajat facea tot ce-i spunea
directorul, Jantic Nicolae ii dadea lista cu numele persoanelor pentru care
trebuiau perfectate cardurile bancare la BC ,,Victoriabank™, nemotivand in nici un
fel, 11 zicea doar ca trebuie de facut. Ulterior mergea la bancd unde completa
cererile de depunere, dupa care i le transmitea lui Jantic Nicolai, acesta peste



cateva zile 1 le aducea semnate, ca mai apoi sd le depuna la banca si sa ridice
cardurile. Dupa ce ridica cardurile 1 le transmitea lui Jantic Nicolae, sau ramaneau
la el, uneori o parte din carduri erau luate de Jantic iar altd parte ramanea la el.
Dupa ce scotea banii de pe carduri, 11 transmitea banii lui Jantic Nicolae, care i
spunea ce sa faca, uneori a transmis bani citorva persoane, sau a achitat salarii. De
vre-o0 doud ori a transmis bani unei doamne care locuia in sect. Ciocana Veche in
suma de 100 mii lei, care erau destinati pentru feciorul acesteia. Din banii ridicati
niciodatd nu a depus careva sume pe alte conturi bancare, acestia erau depusi in
contul companiei d-lui Jantic ca imprumut de la fondator. Sustine ca erau in jur de
20-30 carduri, procedura de obtinere a cardurilor a avut loc de vreo 3-4 ori, iar
suma extrasd de el constituia in jur de 500 mii lei. De unde veneau banii dansul
nu cunostea. Mentioneaza ca, o alta companie a lui Jantic Nicolae se ocupa cu
programul Work &Travelsi din cate isi dadea seama cardurile erau pe numele
studentilor. Sustine cd pentru compania pentru care perfectau cardurile lucrau
oficial in jur de cinci persoane si anume Talmaci Eugenia, Catan Natalia,
Vladimir Cazacu, o doamna pe nume Elena si el. Compania ,,Ve Theev” era o alta
companie administratd de Jantic Nicolae unde la fel activau cativa angajati Popa
Lilian si Maxim numele de familie al caruia nu si-1 aduce aminte.

-declaratiile martorului Iurasco-Andries Constanta care a declarat in
cadrul sedintei de judecata ca, pe Jantic Nicolae il cunoaste in legatura cu faptul
ca a fost angajatd in functie de specialist in relatii internationale in cadrul
companiei ,,Student Adventure”. in atributiile sale intra evidenta bazei de date, a
dosarelor fizice cit si electronice a studentilor care urmau sa-si returneze taxele.
Dosarele cuprindeau toate actele necesare pentru returnarea taxelor, adicd banii
care urmau a fi restituiti studentilor la revenirea in tard dupa programul,Acord
Travel”. Sustine ca acces la baza de date avea doar ea si Jantic Nicolae, insa
puteau avea acces colegii de birou si studentii, nu era o baza ascunsa. in baza de
date erau incluse doar numele si prenume persoanei precum si suma exacta care
urma sa fie returnatd. Personal ducea evidenta dosarelor insa care era procedura
taxelor dansa nu cunoaste, informatia ce se cuprindea in dosar nu indica taxa, dar
era un dosar aparte cu returnarea taxei. Care era problema nereturndrii taxelor
dansa nu o cunoaste, deoarece se ocupa doar de dosare, iar superiorii ii spuneau
ca sa retina taxele. In cazul in care se returna taxa, in baza de date se indica despre
acest fapt. Mentioneaza ca fiecare student care aplica pentru ,,Acord Travel” avea
un dosar, cand studentul primea taxa, recipisa era anexata la dosar. Responsabil
de returnarea taxelor era Jantic Nicolae. In perioada cit a activat la acea companie
o parte din studenti nu si-au primit taxele. Nu cunoaste motivele de ce studentii 1si
solicitau taxele, acestia erau nemultumiti, deseori erau si amenintdri din partea
lor, insa in astfel de cazuri dansa transmitea dosarul d-lui Jantic care purta
discutiile. Erau in jur de 10-15 persoane care se prezentau constant, unii dintre ei



erau cu pdarintii, §i cereau returnarea taxelor. Mentioneaza cd, perioada de
returnare a taxelor constituia aproximativ un an de zile, dosarele erau acumulate
pind in luna decembrie si deja Tn vara urmatoare studentii trebuiau sa-si primeasca
taxele. Deoarece dinsa fusese angajata in toamna, taxele urmau sa fie returnate in
vara anului urmator Tnsa nemultumirile incepuse din primavara urmditoare. S-a
concediat de la compania respectiva, deoarece Incepuse sa lucreze pe cont
propriu, insd un rol I-a avut si presiunea din partea clientilor. Nu cunoaste ca in
cadrul companiei sa fi fost studenti care sa nu-si primeasca taxele.

-declaratiile martorului Bogdan Oleg care a declarat instantei de judecata
ca, pe Jantic Nicolae il cunoaste in legdturd cu faptul ca in perioada 1ulie 2009
pind in mai 2014 a activat in functie de administrator in compania ,,Studex
International”, insd in primul an de activitate se ocupa si de rambursarea taxelor,
ulterior fondatorii companiei i-au comunicat cd de taxe se vor ocupa ei. Jantic
Nicolae detinea functia de cofondator si director executiv, avind acces la dosarele
studentilor care au aplicat ,,Work &Travel”, la fel ca si toti ceilalfi angajati.
Numele celui de-al doilea cofondator era Nicolai Patlatii. Pe perioada activitatii
sale in cadrul companiei ,,Studex International” in jur de 2000 de studenti au
beneficiat de programul ,,Work&Travel”. in atributiile sale intra administrarea
programului ,,Work &Travel”, comunicarea cu partenerii din SUA pe de o parte
s1 cu angajatii companiei pe de alta parte. Careva contracte cu companii autohtone
nu a incheiat. De compania ,,The Hub” SRL cunoaste doar din auzite, iar careva
contracte cu acesta nu a incheiat s1 nu tine minte daca a vazut careva facturi din
numele acesteia. La intoarcerea in Republica Moldova studentii depuneau un set
de acte in vederea rambursarii taxelor. in perioada activarii sale aparuse careva
probleme privind restituirea taxelor studentilor care plecase prin intermediul
programului in vara anului 2012, fiind depuse plangeri. Cand persoanele se
interesau de nerestituirea taxelor, acestia erau receptionati de persoana
responsabild de taxe. Personal nu cunoaste care era procedura de rambursare si de
ce se retineau taxele, precum si evidenta persoanelor care urmau sa-si ridice
taxele, deoarece dansul nu era implicat in acest proces. Nu tine minte ce declaratii
a dat in cadrul urmaririi penale si nu a fost influentat de nimeni. Dupa arestarea
lui Jantic Nicolae fusese o Incercare de a ameliora situatia si anume studentii
fusese redirectionati catre o altd companie ,,Student Tax Consulting”, dansul
personal ocupandu-se de negocierile cu aceasta. Din acesti studenti nu cunoaste
cine dintre ei si-au primit taxele.

-declaratiile martorului Tutunaru Nicolai care a declarat instantei de
judecatd ca, in perioada anilor 2009 - 2014 a activat in functie de manager in
cadrul companiei ,,Studex International”, unde Jantic Nicolae detinea functia de
director executiv, fiind si cofondatorul acesteia, cel de-al doilea cofondator era
Nicolae Patlati, care era fondator si la compania ,,Piple Travel”. in atributiile sale



de serviciu intra consultarea studentilor, pregétirea pentru a-si alege un job in
SUA, pregatirea pentru interviu si oferirea informatiei necesare de care are nevoie
un student cand merge in SUA. Personal a returnat bani, fapt pentru care a
indeplinit recipise, erau in jur de 30-40, care ulterior au fost transmise CNA. La
intoarcerea din SUA, studentul depunea la companie un set de acte in vederea
rambursarii taxelor, dansii conlucrand cu o companie de ce se ocupa de taxe, dupa
care ei transmiteau dosarul studentului iar compania de taxe, 1i rambursau taxele,
in acest caz compania obtinea un comision de 10-20 dolari SUA. Dupa ce
primeau raspunsul ca sunt banii studentul era chemat fiindu-1 restituita taxa, dupa
verificarea dosarului. Din cate cunoaste, companiile de taxe au un termen de la 90
la 120 de zile, care incepe a curge din momentul in care documentele studentilor
sunt acceptate de compania din SUA, insd nu din momentul in care actele se
primeau la birou. In perioada in care a activat, in compania dati responsabili de
restituirea taxelor erau Constanta Iuragcu si Jantic Nicolae care era superior. La
sedintele operative se discutase referitor la faptul ca compania va acorda servicii
de rambursare a taxelor dar prin intermediul partenerilor. Ulterior in cadrul
companiei aparuse probleme, studentii cerand rambursarea taxelor, fiind indignati
de ce dureaza atat de mult. Studentii nu intelegeau ca procesul de rambursare era
unul de durata, in jur de 120 zile, insd nu era un termen exact. Sustine ca
nemultumirile din partea studentilor aparuse in timpul verii deoarece trecuse
termenul de 120 zile, anterior nu avusese probleme ca sa se adreseze un numar
atit de mare de studenti. Persoanelor mai insistente li se restituiau sumele, care
erau aduse de catre Jantic Nicolae insa din care surse nu cunoaste. Din aceste
persoane, unii din ei ulterior au mai plecat in SUA prin intermediul companiei
respective. Sustine cd in jur de 200 studenti au aplicat la rambursarea taxelor in
anul 2013, dintre acestia 90 % si-au primit taxele. Din spusele Constantei sau ale
lui Jantic Nicolae stia c¢a banii incd nu erau veniti din SUA, 1nsa din care motive
nu cunoaste. Personal nu verifica si nici nu ducea careva convorbiri cu persoanele
responsabile din cadrul companiilor americane. Comisionul pe care il primea
compania ,,Studex International” de la compania din SUA era de aproximativ
10%. Sustine ca suma medie pe care o primeau studentii era in jur de 300 dolari,
unii primeau mai mult iar altii mai putin, acestea se transmiteau pe carduri
bancare sau pe cecuri. Susfine ca referitor la restituirea taxelor catre clientii
galagiosi in lipsa parvenirii acestora de la compania responsabild din SUA a aflat
de la Jantic Nicolae, personal nu avea posibilitatea de a verifica informatia pe
cont.

-declaratiile martorului Sinica Ina care a declarat in cadrul sedintei de
judecata ca, din cei prezenti in sala de sedintd nu cunoaste pe nimeni. in perioada
anilor 2005-2015 a activat in functie de specialist in cadrul sectiei carduri bancare
si proiecte salariale de la BC ,,Victoriabank”. Potrivit procedurii, in cadrul



contractelor proiectelor salariale se intocmesc contractele respective care sunt
semnate de ambele parti, de directorul companiei si din partea BC ,,Victoriabank”
de catre seful sectiei, precum si persoana care se ocupa de proiecte salariale, in
cazul dat nu era ea deoarece se afla in concediu. Dupa intocmirea contractului,
conform procedurii in baza cererilor clientilor se emit cardurile bancare. La
fiecare cerere se ataseaza copia buletinului de identitate a solicitantului. Sustine
cd erau emise un numdr de carduri pentru compania ,,THE HUB”, in baza
cererilor si eliberate conform procedurii in baza procurilor eliberate pe numele a
doua persoane. Dupa eliberarea cardurilor urma sa fie efectuat transferul salariilor
pe conturile de card, ceea ce nu a urmat. Potrivit contractelor cererile sunt aduse
de catre companie, de catre director dar cu o anexa la contract care este stampilata
de catre directorul companiei. Mentioneaza ca actele pentru compania respectiva
le prezentase Jantic Nicolae si inca un bdiat numele cdruia nu si-l1 aduce aminte.
Dupa carduri la fel veneau doua persoane, detindnd procurile intocmite de
companie, numele acestora nu si le aduce aminte insa de citeva ori se prezentase
si Jantic Nicolae. in perioada 2013-2014 a avut loc eliberarea cardurilor
respective. Deoarece fiind pe holul instantei cineva a aratat la Jantic Nicolae la ce
si-a dat seama ca el este.

-declaratiile martorului Cazacu Viadimir care a declarat in cadrul sedintei
de judecata ca, pe Jantic Nicolae il cunoaste, sunt prieteni, iar in perioada anului
2013 a activat in functie de director de vinzari la SRL ,,FUN Haus”, detinind 10%
din cota parte , fiind ca o motivatie ca activa in compania datd. Aceasta intelegere
avusese loc intre el, Jantic Nicolae si Talmaci Eugeniu. Pe Laura Olaru o
cunoaste 1n legdturd cu faptul ca in anul 2007 au fost impreund in SUA, unde la
moment dinsa se afla nu cunoaste, ultima datd contactindo in 2009. De catre
Jantic Nicolae fusese anuntat ca prin intermediul postei rapide urmeaza sa
primeasca un pachet care continea o piesa pentru calculator, era o cutie carton nu
prea mare pe care i-a transmis-o lui Jantic Nicolae, fard a o deschide. Coletul era
venit de la Olaru Laura pentru care a semnat doar ca l-a primit, presupune ca era
din SUA, insa nu si-a dat interesul sa vada de unde este deoarece nu era pentru el.
Considera ca, cutia i-a fost expediatad pe numele sau deoarece avea un post fix si
se afla mai mult in oficiu. Pe parcursul activitdtii sale nu a vazut sa vina careva
persoane care sa solicite restituirea taxelor, deoarece compania in care activa nu
avea nici o tangenta cu restituirea acestora.

-procesul-verbal de perchezitie a domiciliului cet. Jantic Nicolae din
26.11.2013, unde au fost depistate carduri bancare eliberate pe numele mai multor
persoane, scrisori expediate in adresa IRS din Statele Unite ale Americii, precum
si alte bunuri, care probeaza faptul cd Jantic Nicolae a dispus fizic de cardurile
bancare deschise pe numele acestor persoane; (f.d. 52-56, vol.

l)



-procesul-verbal de perchezitie a autoturismului de model ,,Honda CR-V”
cu n/i KAS 147, ce apartinea cet. Jantic Nicolae din 26.11.2013, unde au fost
depistate 13 foite eliberate de banca cu Pin-codurile cardurilor bancare pe numele
a 13 persoane. Astfel, acesta probeaza faptul ca Jantic Nicolae a dispus de
informatia confidentiala, adicad Pin-codurile la cardurile bancare, in acest fel
avand acces la extragerea mijloacelor financiare; (f.d. 60 —
61, vol. 1)

-procesul-verbal de perchezitie a oficiului SRL ,,The Hub” si SRL ,,I fly”,
amplasate in mun. Chisinau, str. ***** 7 din 26.11.2013, unde au fost depistate
mai multe carduri bancare eliberate de catre BC ,,Victoriabank™ SA s1 BC
,MoldovaAgroindbank™ SA, cutii de la compania ,,FedEx”, scrisori transmise de
catre Departamentul Trezorarie de Stat, plicuri cu informatie confidentiala pentru
acces la conturile bancare, Tax Refund Form, precum si extrase de la
bancomatele, care de asemenea probeazd faptul ca Jantic Nicolae a dispus de
informatia confidentiald, adica Pin-codurile la cardurile bancare, in acest fel
avand acces la extragerea mijloacelor financiare;
(f.d. 65-74, vol. 1)

-procesul-verbal de examinare a documentelor din 16.12.2013 si anume a
plicurilor ridicate de la domiciliul cet. Jantic Nicolae, in mun. Chisinau, ***** in
cadrul perchezitiei efectuate la 26.11.2013, care probeaza faptul ca Jantic Nicolae
a dispus de informatia necesara in vederea intreprinderii actiunilor de restituire a
taxelor studentilor participanti la programul ,Work&Travel”;
(f.d. 234 —237, vol. 1)

-procesul-verbal de examinare a documentelor din 16.12.2013 si anume a
plicurilor ridicate de la oficiul SRL ,,The HUB”, str. A. ***** nr_ 5 mun.
Chisinau, director Jantic Nicolae, in cadrul perchezitiei efectuate la 26.11.2013,
care probeaza faptul cd Jantic Nicolae a dispus de informatia necesara in vederea
intreprinderii actiunilor de restituire a taxelor studentilor participanti la programul
,,Work&Travel”; (f.d. 238-240, vol.

1)

-procesul-verbal de examinare a cecurilor privind soldul in cont, eliberate
de ATM ,,Victoriabank” SA, ridicate in cadrul perchezitiei la oficiul SRL ,,THE
HUB?”, str. ***** pr_ 7 la 26.11.2013, prin care s-a constatat cd in perioada de
timp cuprinsa intre 06.09.2013 - 18.08.2013 de cdtre clienti a fost consultat soldul
contului de la diferite ATMu - ri din mun. Chisinau; (f.d. 241-242, vol.
1)

-procesul-verbal de examinare a recipiselor intocmite de studenti precum
s1 imputernicitii acestora privind retumarea taxelor pentru anul 2012 si actele si
fotocopiile actelor depuse de catre studenti pentru retumarea acestor taxe, ridicate
prin procesele-verbale de ridicare din 05.12.2014 de la sediul SRL ,,Studex



International”, prin care s-a constatat ca conform formularelor ,,W-2" a
studentilor s-a stabilit ca sumele de bani care urmau a fi returnate acestora erau in
suma totala de 30 411.89 dolari SUA. Totodata, s-a stabilit ca la persoanele cu
numele: Bratu Nicolae, Bulboca Egor, Burbulea Livia, Calabin Vera, Dribnii
Anastasia, Omelianovici Mihail, Popadia Olga, Rosca Valeria, Stanciu Victoria,
Trofimova Svetlana, In documentele ridicate de la SRL ,,Studex International”
lipsesc Paycecurile sau fotocopia acestora in care este indicatd suma taxelor care
urmeaza a fi returnate. De asemenea, conform scrisorilor de informare studentilor
mentionati la pct. 1-10 inclusiv in acest procesul - verbal de examinare, s-a
stabilit ca sumele de bani care urmau a fi returnate acestora erau in suma totald de
4. 843.Q8 dolari SUA. Astfel, conform documentelor existente, cei 45 de
studenti, cetateni ai Republicii Moldova, urmau sa primeasca in total de la cet.
Jantic Nicolae suma de 35 255.87 dolari SUA, iar in corespundere recipisele
ridicate de la sediul SRL ,,Studex International” s-a stabilit ca o parte din cei 45
de studenti au primit mijloacele banesti pe care cet. Jantic Nicolae s-a obligat sa
le intoarca, nsd in lei MD, acestia mentionand la randul lor in recipise ca au
primit sumele in lei conform cursului BNM si ca fatd de compania datd nu au
pretentii; (f.d. 6-7, vol. 1)

-procesul-verbal de examinare a cererilor privind deschiderea conturilor si
eliberarea cardurilor bancare, fotocopiilor buletinelor de identitate a
persoanelor beneficiare, contractului nr. SA 13/1331 din 20.06.2013 cu anexa,
borderoul evidentei cardurilor §i codurilor PIN, procurilor cu ampenta stampilei
,»THE HUB” SRL eliberate pe numele lui Coliban Iurie, Jantic Nicolae si Catan
Natalia, anexa nr. 2 la contractul nr. 13/1331, toate ridicate de la filiala nr. 3 a BC
., Victoriabank™ SA prin procesul-verbal de ridicare din 04.12.2013, prin care s-a
constatat ca factorii de decizie ai SRL ,,The Hub” in perioada cuprinsd intre
21.06.2013 - 20.09.2013, au solicitat la filiala nr. 3 a BC ,,Victoriabank” SA
deschiderea cardurilor bancare salariale, prezentand listele angajatilor care
solicita producerea cardurilor, in aceste sens fiind semnat contractul nr. SA
13/1331 de salarizare prin intermediul cardurilor bancare, dintre BC
,» Victoriabank™ SA 1n persoana directorului filialei nr. 3 Chisindu Lupu Ghenadie
si SRL ,,The Hub” in numele directorului Jantic Nicolae, dupa care aceste carduri
bancare salariale si Pin-codurile acestora, au fost preluate de persoanele
imputernicite de administratorul SRL , The Hub” - Jantic Nicolae;
(f.d. 38-40, vol. 11])

-procesul-verbal de examinare a rulajelor bancare a conturilor deschise in
baza contractului nr. SA - 13/1331 din 20.06.2013, incheiat intre BC
,»Victoriabank™ SA, filiala nr. 3 si SRL ,,The Hub”, cu specificarea conturilor de
la care au parvenit mijloacele financiare in acestea, conturi deschise pe numele
cet. Dvininov Nadejda, Gavrilitd Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria, Stratulat



Stella, Trofimova Svetlana, Volosovici Victor, ridicate de la filiala nr. 3 a BC
., Victoriabank™ SA prin procesulverbal de ridicare din 05.05.2015, prin care s-a
constatat cad pe conturile deschise in baza contractului nr. SA -13/1331 din
20.06.2013, incheiat intre BC ,,Victoriabank™ SA, filiala nr. 3 si SRL ,,The Hub”,
pe numele cet. Dvininov Nadejda, Gavrilitda Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria,
Stratulat Stella, Trofimova Svetlana, Volosovici Victor, s-a constatat ca
mijloacele financiare parvenite pe conturile persoanelor date in BC
,Victoriabank™ SA, au fost transferate de catre ,,The Bank of New York™ prin
intermediul companiei nerezidente »A Z Group UAB”;
(f.d. 169, vol. IV)

-procesul-verbal de examinare a cardurilor bancare si documentelor
ridicate in cadrul perchezitiei din 26.11.2013 la domiciliul cet. Jantic Nicolae,
mun. Chisindu, ***** 1n autoturismul de model ,,Honda CR-V” cu n/i ***** gi
la oficiul SRL ,,The Hub” si SRL ,,I Fly”, mun. Chisindu, str. ***** nr. 7, prin
care s-a constatat ca majoritatea cardurilor bancare au pe verso, pe banda unde se
plaseaza semnatura titularului cardului, inscrieri cu scris de mana, efectuate cu
colorant albastru, pe care sunt indicate patru cifre. Totodata, fiind examinate
plicurile ce contin Pin-coduri, s-a stabilit ca acestea sunt desigilate, iar inscrierile
de la compartimentul ,,PIN:” din acestea, corespund celor patru cifre indicate pe
versoul cardurilor bancare; (f.d. 128-131, vol. IV)

-procesul-verbal de examinare a CD-RW-lui de model ,,Omega”, cu
capacitatea de 700 Mb, ridicat prin procesul-verbal de ridicare din 04.12.2014 de
la filiala nr. 3 a BC ,,Victoriabank™ SA, prin care s-a constatat cd in corespundere
cu extrasele examinate, suma extrasa din ATM-uri constituie 1 079 930 Ilei.
Totodata, la procesul - verbal de examinare au fost anexate imaginile foto fixate
de ATM - urile BC ,,Victoriabank™ in momentul retragerii mijloacelor financiare,
extrasele din baza de date ,Acces” ale persoanelor fizice rezidente care urmau sa
le fie returnate taxele; (f.d. 1-126, vol.
1)

-procesul-verbal de examinare a documentelor din 03.03.2015 si anume a
cutiilor ,,FedEx” expediate din Statele Unite al Americii la 25.06.2013 si la
15.10.2013, care probeaza faptul cd compania Student Adventure a receptionat
din SUA careva documente, expediate la 25.06.2013 si 15.10.2013 de la o
persoana pe nume Olaru Laura;
(f.d. 171, vol. V)

Corpurile delicte anexate la materialele cauzei si anume: Plicurile cu Pin-
coduri si cardurile bancare eliberate pe numele studentilor; Recipisele intocmite
de studenti precum si imputernicitii acestora privind returnarea taxelor pentru
anul 2012 si actele si fotocopiile actelor depuse de catre studenti pentru returnarea
acestor taxe; CD-RW de model ,,Omega”, cu capacitatea de 700 Mb, ce contine



documentele in format electronic a conturilor persoanelor (studentilor) si
imaginile persoanelor care au extras mijloacele banesti de la ATM BC
,»Victoriabank ” SA. Plicurile cu Pin-coduri eliberate pe numele persoanelor
Dvininov Nadejda, Gavrilita Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria, Stratulat
Stella, Trofimova Svetlana si Volosovici Victor, cardurile bancare eliberate pe
numele cet. Gavrilita Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria, Stratulat Stella,
Trofimova Svetlana si Volosovici Victor, recunoscute drept corp delict prin
ordonanta din 04.03.2015; Cardurile bancare eliberate pe numele persoanelor
Bodorin Maxim, Croitor Ada, Moschin Igor, Tasnic Mihail, Nastasiu *****
Vasilian Mihail, Sofroni Olesea, Coropceanu Bogdan, Soloviova Ecaterina,
Samson Maxim, Simco Valeria, Savitcaia Olesea, Omelianovici Mihail,
Burdeinaia Anastasia, Dribnii Anastasia, Cilcic Evgheni, recunoscute drept corp
delict prin ordonanta din 04.03.2015; Plicurile cu Pin-coduri eliberate pe numele
persoanelor Bodorin Maxim, Burdeinaia Anastasia, Cilcic Evgheni, coropceanu
Bogdan, Croitor Ada, Dribnii Anastasia, Eremeeva Iulia, Mardari Mihalil,
Mihailov Radu, Moschin Igor, Omelianovici Mihail, Russu *****  Samson
Maxim, Savitcaia Olesea, Simco Valeria, Sofronii Olesea, Soloviova Ecaterina,
recunoscute drept corp delict prin ordonanta din 04.03.2015; Plicul expediat de
Internai Revenue Service a SUA pe numele cet. Volosovici Victor ridicat in
cadrul perchezitiilor efectuate la 26.11.2013; Cererile privind deschiderea
conturilor si eliberarea cardurilor bancare, fotocopiile buletinelor de identitate a
persoanelor beneficiare, contractul nr. SA 13/1331 din 20.06.2013 cu anexa,
borderoul evidentei cardurilor si codurilor PIN, procurile cu amprenta stampilei
»THE HUB” SRL eliberate pe numele lui Coliban Iurie, Jantic Nicolae si Catan
Natalia, anexa nr. 2 la contractul nr. 13/1331, ridicate de la filiala nr. 3 a BC
,,Victoriabank™ la 04.12.2013.

6.5. Colegiul Penal analizdnd probele administrate in cursul de urmarire
penald si in cadrul cercetdrii judecdtoresti in instanta de fond, cercetate si
verificate in instanta de apel, prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii, iar in ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor atestda ca
actiunile infractionale comise de inculpatul Jantic Nicolae *****urmeazd a fi
recalificate din prevederile art. 190 alin. (5) Cod Penal al RM in baza art. 190
alin. (2), lit. ¢) Cod Penal al RM — escrocherie, adica dobdndirea ilicita a
bunurilor altei persoane prin inselaciune sau abuz de incredere, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile.

Cu referire la recalificarea actiunilor inculpatului Jantic Nicolae, instanta de
apel retine ca, prin actiunile sale, inculpatul Jantic Nicolae a cauzat prin actiunile
sale un prejudiciu material n valoare de 55 894,12 lei.




Conform Hotéararii de Guvern nr. 951 din 20.12.2012, in vigoare la
25.12.2012, cuantumul salariului mediu pe economie, prognozat pe anul 2013
este in marime de 3850 lei.

Astfel, valoarea prejudiciului material in cuantum de 55 894,12 lei in
conformitate cu Hotararea Guvernului nr. 951 din 20.12.2012 si art. 126 alin. (1)
Cod Penal nu depaseste cuantumul de 154 000 (40 x 3850) lei, respectiv nu
constituie proportii mari, iar faptele penale urmeaza a fi recalificate la alin. (2),
lit.c) art. 190 Cod Penal.

6.6. In acord cu prevederile art. 389 alin. (1) Cod de Procedura Penala, (1)
Sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

Conform art. 100 alin. (4) Cod de Procedurd Penala, (4) Toate probele
administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si
obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea
lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin
probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii
respective.

Potrivit art. 101 alin. (1) s1 (2) Cod de Procedura Penala, (1) Fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii
si veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) Cod Penal, (1) Se considerd componenti
a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala,
ce califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta.

Conform art. 113 Cod Penal, (1) Se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savirsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala. (2) Calificarea oficiala a infractiunii se efectueaza la toate etapele
procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de catre
judecatori.

6.7. In cadrul cercetirii judecatoresti, Colegiul Penal a constatat ci,
vinovdtia inculpatului Jantic Nicolae este confirmata de probele anexate la cauza
penald, care sunt pertinente si concludente si demonstreaza culpabilitatea acestuia
in comiterea infractiunii prevazute la art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal, si anume
s-a confirmat cu certitudine dobandirea ilicitd a bunurilor efectuatda prin
inselaciune s1 abuz de incredere.

Astfel, in actiunile inculpatului Jantic Nicolae se contine latura obiectiva a
escrocheriei, exprimatd prin inselaciune si abuz de incredere, deoarece prin
probele administrate s-a constatat ca, studentii care apelau la programele



»Work&Travel” si care ulterior plecau in SUA pentru a munci si calatori,
dispuneau de posibilitatea returnarii taxelor achitate pe teritoriul SUA in timpul in
care s-au aflat acolo, dat fiind faptului cd nu sunt rezidenti ai acestei tari, iar
legislatia SUA prevede restituirea acestor taxe nerezidentilor.

In acest fel, returnarea taxelor se efectueaza deja cand studentii din
Republica Moldova care au activat in SUA se afld pe teritoriul Republicii
Moldova, revenirea lor in termen fiind impusda de contract si respectiv
conditionand imposibilitatea recuperarii restituirilor in SUA de catre ei personal.

Jantic Nicolae fiind angajat al companiei ,,Studex International” prin
abuzul de incredere a decurs pe fondul atitudinii de formare in urma relatiilor
intre participantii la programul ,,Work&Travel” si angajatii companiilor care se
ocupau cu asemenea organizari si ca urmare a ridicat numerarul de pe conturile
partilor vatamate.

Insa, studiind materialele cauzei penale, s-a constatat cu certidutine faptul
ca, partile vatamate Dvininov Nadejda, Gavrilita Rodica, Popadia Olga, Rosca
Valeria, Trofimova Svetlana, Stratulat Stella si Volosovici Victor au indicat cert
prejudiciul cauzat.

Prin actiunile sale, inculpatul Jantic Nicolae dobandind datele personale ale
studentilor care au aplicat la programul ,,Work&Travel” a falsificat documentele
inerente deschiderii conturilor de card la institutia financiara BC ,,Victoriabank™
SA si eliberarea cardurilor, precum si a actelor ce atestd angajarea partilor
vatamate Dvininov Nadejda, Gavrilita Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria,
Garaba (Trofimova) Svetlana, Stratulat Stela s1 Volosovici Victor.

Astfel, in continuare, Colegiul Penal retine ca, infractiunea de escrocherie
se considerd consumatd din momentul in care bunurile au fost luate din posesia
altuia, iar faptuitorul are posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de acele
bunuri la dorinta sa.

Posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile altuia nu
presupune in mod necesar ca faptuitorul sa inceapa sa se foloseasca efectiv sau sa
dispuna de acele bunuri.

Asadar, prin ,,posibilitatea reald de a se folosi si a dispune de bunurile
straine” trebuie sd se inteleagd situatia cand aceste bunuri se afla in posesia
faptuitorului si el singur hotardste cum sa procedeze cu ele mai departe.

In alti termeni, are loc o imbinare a doud criterii: a criteriului obiectiv
(bunurile se afld in posesia faptuitorului) si a criteriului subiectiv (faptuitorul se
considera proprietar al bunurilor luate).

Componenta de infractiune incriminatd inculpatului Jantic Nicolae, se
caracterizeaza prin intentie directd care determina calificarea ca sustragere a ludrii
ilegale si gratuite a bunurilor mobile din posesia altuia, prin care partilor vatamate
le-a fost cauzat un prejudiciu material, s1i anume potrivit cererilor partilor



vatamate Dvininov Nadejda, Gavrilita Rodica, Popadia Olga, Rosca Valeria,
Garaba (Trofimova) Svetlana, Stratulat Stela si Volosovici Victor se confirma
faptul ca inculpatul Jantic Nicolae a dispus de suma de 55 894,12 lei, si anume:
Partea vatamata Dvininov Nadejda, Tn cadrul urmaririi penale solicitd sa fie
recunoscutd in calitate de parte vatamatd si parte civila cu solicitarea restituirii
sumei de 289 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul a 3615,77 lei (f.d. 8 Vol.
V), Partea vatamata Gavrilita Rodica, In cadrul urmaririi penale solicitd sa fie
recunoscuta in calitate de parte vatdmata si parte civila cu solicitarea restituirii
sumei de 558 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul a 7125,60 lei (£-d.29
Vol. V), Partea vatamata Popadia Olga, in cadrul urmaririi penale solicita sa fie
recunoscuta in calitate de parte vatdmata si parte civila cu solicitarea restituirii
sumei de 644 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul a 8400 lei (£.d.37 Vol.
V); Partea vatamata Rosca Valeria, in cadrul urmaririi penale solicitd sa fie
recunoscuta in calitate de parte vatdmatd si parte civila cu solicitarea restituirii
sumei de 216 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul a 2700 lei (f.d. 42 Vol.
V), Partea vatamata Garaba (Trofimova) Svetlana, in cadrul urmadririi penale
solicitd sd fie recunoscutd in calitate de parte vatamata si parte civila cu
solicitarea restituirii sumei de 645,17 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul
a 8270,75 lei (f.d. 52 Vol. V), Partea vatdmata Stratulat Stela Tn cadrul urmaririi
penale solicitd sa fie recunoscuta in calitate de parte vatamata si parte civila cu
solicitarea restituirii sumei de 566 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul a
7443 lei (f.d.59 Vol. V), Partea vatamata Volosovici Victor in cadrul urmaririi
penale solicitd sd fie recunoscutd in calitate de parte vatdmatd si parte civila cu
solicitarea restituirii sumei de 1450,99 dolari SUA, ceea ce constituie echivalentul
a 18339 lei (£-d.8 Vol. V).

Prin urmare, facand o calculare a prejudiciului cauzat perioadei de savarsire
a infractiunii perioada de 10.07.2013 - 17.10.2013 se constata suma prejudiciului
cauzat fiind in marime de 55 894,12 lei si nu de 123 613, 84 lei, dupd cum este
adusa in Invinuire.

Din aceste considerente, prin prisma prevederilor legale, Colegiul Penal
reitereaza ca actiunile inculpatului Jantic Nicolae urmeaza a fi reincadrate in baza
art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal.

6.8. La data judecarii apelului, in temeiul art. 409 alin. (2) Cod de
Procedurd Penala, in afara de temeiurile invocate de apelant, examinand aspectele
de fapt si de drept ale cauzei, atestd ca, la caz a expirat termenul de prescriptie de
tragere la raspundere penald, iar in conformitate cu prevederile art. 389 alin. (4),
pct. 3) Cod Procedurd Penald, inculpatul Jantic Nicolae urmeaza a fi liberat de
pedeapsa penald in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal.



In contextul dat, Colegiul Penal indicid ci actiunile inculpatului Jantic
Nicolae au fost incadrate in baza art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal, iar in
conformitate cu criteriile enuntate la art. 16 alin. (3) Cod Penal, infractiunea se
califica ca fiind ,,mai putin grava”.

In conformitate cu art. 60 alin. (1), lit. b) Cod Penal, (1) Persoana se
libereaza de raspundere penalda dacd din ziua sdvirsirii infractiunii au expirat
urmatoarele termene: b) 5 ani de la sdvirsirea unei infractiuni mai putin grave.

Potrivit art. 332 alin. (1) Cod de Procedura Penali, (1) In cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275
pct. 5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-
60 din Codul penal, instanta, prin sentinta motivata, inceteaza procesul penal in
cauza respectiva.

In conformitate cu art. 389 alin. (4), pct. 3) Cod de Procedurd Penald, (4)
Sentinta de condamnare se adoptd: 3) fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de
raspundere penald in cazurile prevazute in art.57 si 58 din Codul penal, cu
liberarea de pedeapsd in cazul prevazut in art.93 din Codul penal sau al expirarii
termenului de prescriptie.

Instanta de apel retine ca, fapta prejudiciabila prevazutda de art. 190 alin.
(2), lit. ¢) Cod Penal a fost comisa in perioada anului 2013.

In conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1), lit. b) Cod Penal, termenul
de prescriptie a Inceput sa curga din ziua savarsirii infractiuni — anul 2013 si care
are termenul de expirare anul 2018.

6.9. In partea ce tine de restituirea prejudiciului fatd de Dvininov Nadejda
de catre inculpat, instanta de apel tine cont de cererea lui Dvininov Nadejda din
05.02.2015 potrivit cdruia a solicitat de a-1 fi restituitd suma de 589 dolari SUA
(f.d. 9-11, vol. V) , potrivit caruia dansa invoca cd, suma de 589 dolari SUA nu au
fost restituiti, iar potrivit filei dosarului 15, vol. II este recipisa lui Dvininov
Nadejda de primire a sumei de 314 dolari SUA, recipisa fiind din 09.11.2013.

Cu referire la solicitarea partii vatdmate, In partea ce tine de actiunea civila,
Colegiul Penal releva ca, in conformitate cu prevederile art. 219 alin.(1) Cod de
Procedura Penald, actiunea civild in procesul penal poate fi intentatd la cererea
persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale,
morale sau, dupa caz, le-a fost adusd dauna reputatiei profesionale nemijlocit prin
fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea penalda sau in legaturd cu
savirsirea acesteia.

Conform art. 221 alin. (1) si alin. (2) Cod de Procedurd Penald actiunea
civila in procesul penal se intenteaza in baza cererii scrise a partii civile sau a
reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pinda la
terminarea cercetarii judecatoresti. Actiunea civila se intenteaza fatd de banuit,
invinuit, inculpat, fatd de o persoand necunoscuta care urmeaza sa fie trasa la



raspundere sau fatd de persoana care poate fi responsabilda de actiunile
invinuitului, inculpatului.

Astfel, din materialele cauzei penale rezulta ca, partea vatamatd Dvininov
Nadejda a depus o cerere scrisa in acest sens, astfel a Tnaintat actiune civila
impotriva inculpatului Jantic Nicolae de incasare a prejudiciului cauzat, in
temeiul prevederilor art. 221 Cod de Procedura Penala.

Prin urmare, Colegiul Penal tindnd cont de prevederile legale enuntate,
considerd Intemeiat de a admite actiunea civila inaintatd de Dvininov Nadejda in
procedura penald si urmeazda a fi incasat de la inculpatul Jantic Nicolae in
beneficiul lui Dvininov Nadejda *****prejudiciul material in marime de 3 615,77
let dupa cum a si fost solicitat.

6.10. In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1), pct. 13) Cod de
Procedurd Penald la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 13) ce trebuie sa se faca cu
corpurile delicte.

Corpurile delicte anexate la materialele cauzei se pastreaza la cauza penala.

7. Pentru motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct.
2) Cod de Procedura Penala, Colegiul Penal va admite apelul declarat de
acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Adriana Betisor
impotriva sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani din 11 mai 2017, casand
sentinta total, inclusiv si din oficiu in baza art. 409 alin. (2) CPP al RM, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

8. In conformitate cu art. art. 409 alin. (2), 415 alin. (1), pct. 2), 417-418
Cod de Procedura Penald al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Apelul declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie,
Adriana Betisor Impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 11
mai 2017, se admite, casand sentinta integral, inclusiv si din oficiu in baza art.
409 alin. (2) CPP al RM si pronunta o noud hotdrare potrivit modului stabilit
pentru prima instanta.

Jantic Nicolae *****se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal al RM si se libereaza de pedeapsa
penald in legdturd cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald in conformitate cu art. 60 alin. (1), lit. b) Cod Penal al RM.

Actiunea civild 1inaintatd de Dvininov Nadejda privind incasarea
prejudiciului material se admite integral.

Se incaseaza de la Jantic Nicolae in beneficiul Nadejdei Dvininov suma de
3615 (trei mii sase sute cincisprezece) lei 77 bani, cu titlu de prejudiciu material.



Corpurile delicte anexate la materialele cauzei se pastreaza la cauza penala.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii,
insd poate fi atacata cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM 1n termen de 2
luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Presedintele sedintei, judecdtor: Igor
Mandscurta

Judecator: Oxana
Robu

Judecator: Stelian

Teleuca



