Prima instanta:Judecatoria Chisinau,sediul Centru (judecator: Violeta Girleanu)
Dosarul nr. 2r-2340/19
DECIZIE
28 noiembrie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu
Instanta compusa din:

Presedintele completului, judecétorul: Maria Guzun
Judecatorii: Virgiliu Buhnaci si Liuba
Pruteanu

Examinand, fard participarea partilor, recursul declarat de catre avocatul
Russu Alexandr ce actioneazd in interesele lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga,
impotriva Incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 septembrie 2019,
emisa in pricina civila la cererea de chemare depusa de Hersun Dumitru, Vadaniuc
Olga catre Hersun Liudmila, Hersun Serghei privind recunoasterea nulitatii partiale
a contractului de schimb, recunoasterea dreptului de proprietate asupra 7 cota-
parte din imobil si obligarea Agentiei Servicii Publice, Serviciul Cadastral
Teritorial de a introduce modificarile corespunzitoare in Registrul bunurilor
imobile,-

constata:
Circumstantele cauzei:

La data de 03 iunie 2019, Hersun Dumitru, Vadaniuc Olga s-a adresat cu
cerere de chemare in judecatd catre Hersun Liudmila, Hersun Serghei privind
recunoasterea nulitdtii partiale a contractului de schimb din 11.05.1998,

recunoasterea dreptului de proprietate asupra Y cota-parte din imobilul cu
nr.cadastral ***** gsituat in mun.Chisindu, ***** gi obligarea Agentiei Servicii
Publice, Serviciul Cadastral Teritorial de a introduce modificarile corespunzatoare
in Registrul bunurilor imobile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 10.06.2019, nu s-a
dat curs cererii de chemare in judecatd, lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga,
fiindu-1 acordat termen de 15 zile din momentul receptiondrii incheierii, pentru
inlaturarea neajunsurilor.

Prin cancelaria instantei, avocatul Russu Alexandr, reprezentantul lui Hersun
Dumitru si Vadaniuc Olga, a Tnaintat cererea de inlaturare a neajunsurilor, la care



au fost anexate copia taxei de stat si confirmarea achitarii, copia buletinelor de
identitate a reclamantilor, copia extrasului din Registrul bunurilor imobile, copia
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 21.03.2019.

Pozitia instantei de fond:

Prin incheierea judecdtorului Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17
septembrie 2019, in temeiul art. 171 alin. (2) CPC, s-a restituit cererea de chemare
depusa de Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga. S-a remis lui Hersun Dumitru si
Vadaniuc Olga incheierea in cauzad, impreund cu cererea de chemare in judecatd si
inscrisurile anexate. S-a explicat lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga ca
restituirea cererii de chemare in judecata, nu exclude posibilitatea adresarii repetate
in judecata cu aceiasi actiune, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri daca va lichida
neajunsurile.

Solicitarea recurentilor:

La 02 octombrie 2019, avocatul Russu Alexandr ce actioneaza in interesele
lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga a declarat recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 septembrie 2019, solicitaind admiterea
recursului, casarea integrald a incheierii recurate, cu restituirea spre rejudecare a

cauzei.

In motivarea recursului a indicat ca, considera incheierea primei instante ca
fiind ilegald, in legaturd cu care fapt urmeaza a fi casatd integral din motivul, ca
instanta a aplicat gresit normele de drept procedural, in consecintd concluziile
instantei de fond expuse in 1incheierea litigioasd sunt in contradictie cu
circumstantele pricini.

Afirma ca, argumentele instantei cd, nu au fost indeplinite toate punctele din
incheiere prin care nu s-a dat curs actiunii din 10.06.2019 nu se incadreaza in
normele prevazute de art. 166, 167 alin. (1) CPC.

Termenul de declarare a recursului:

Potrivit art. 425 CPC al RM, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din actele pricinii rezulta ca, incheierea de restituire a fost emisd unipersonal
la 17 septembrie 2019, iar potrivit materialelor cauzei se atestd cu certitudine ca
reprezentantul recurentilor a primit incheierea de restituire din 17 septembrie 2019
cu anexele corespunzatoare la data de 26 septembrie 2019, fapt, confirmat



mentiunea indicata pe coperta dosarului. In conformitate cu art. 425 CPC colegiul
constata ca, recursul declarat la data de 02 octombrie 2019, ca fiind declarat in
termen.

Aprecierea instantei de recurs:

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau, considera recursul intemeiat $i urmeaza a
fi admis, a casa incheierea din 17 septembrie 2019, cu remiterea pricinii 1in
instanta de fond, la etapa primirii cererii, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) CPC al RM, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 168 alin. (2) CPC judecatorul care a primit cererea de chemare
in judecata spre examinare verificd dacad aceasta intruneste exigentele prevazute de
lege. Daca cererea de chemare in judecata nu intruneste exigentele prevazute de
lege, urmeaza a fi aplicate prevederile art.171 alin.(1).

Conform art. 171 alin. (1), (2) CPC, dupa ce constata ca cererea a fost depusa
in judecata fara a se respecta conditiile art.166 s1 167 alin. (1) lit. a), b), ¢) si e),
judecétorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a
nu se da curs cererii, comunicind persoanei care a depus cererea acest fapt de
incalcare si acordindu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor. Daca
persoana care a depus cererea indeplineste Tn termen toate cerintele enumerate in
incheierea judecatorului, cererea se considera depusa la data prezentdrii initiale in
judecata. In caz contrar, ea nu se considerd depusi si, impreuni cu actele anexate,
se restituie reclamantului printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu
recurs.

In fapt, instanta de recurs a constatat ca, la 03 iunie 2019, Hersun Dumitru,
Vadaniuc Olga s-au adresat cu cerere de chemare in judecatd catre Hersun
Liudmila, Hersun Serghei privind recunoasterea nulitdtii partiale a contractului de
schimb din 11.05.1998, recunoasterea dreptului de proprietate asupra % cotd-parte
din imobilul cu nr.cadastral *****  situat in mun.Chisinau, ***** si obligarea



Agentiei Servicii Publice, Serviciul Cadastral Teritorial de a introduce modificarile
corespunzatoare in Registrul bunurilor imobile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 10.06.2019, nu s-a
dat curs cererii de chemare in judecatd, lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga,
fiindu-le acordat termen de 15 zile din momentul receptiondrii incheierii, pentru
inldturarea neajunsurilor.

Prin cancelaria instantei, avocatul Russu Alexandr, reprezentantul lui Hersun
Dumitru si Vadaniuc Olga, a inaintat cererea de inlaturare a neajunsurilor, la care
s- au anexat inscrisuri: copia confirmarii achitarii taxei de stat, copia buletinelor
de identitate a reclamantilor, copia extrasului din Registrul bunurilor imobile,
copia hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 21.03.2019

Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17
septembrie 2019, in temeiul art. 171 alin. (2) CPC, s-a restituit cererea de chemare
depusa de Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga. S-a remis lui Hersun Dumitru si
Vadaniuc Olga incheierea in cauzad, impreund cu cererea de chemare in judecatd si
inscrisurile anexate. S-a explicat lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga ca
restituirea cererii de chemare in judecatd nu exclude posibilitatea adresarii repetate
in judecata cu aceiasi actiune, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri daca va lichida
neajunsurile.

La examinarea recursului, verificind legalitatea incheierilor, colegiul conchide
ca, instanta de fond in mod neintemeiat a restituit cererea reclamantior Hersun
Dumitru i Vadaniuc Olga, in situatia in care reclamantii, prin cererea inregistrata
la 24 iulie 2019, a inaintat cererea de inldturare a neajunsurilor, la care au fost
anexate inscrisuri: copia confirmarii achitarii taxei de stat, copia buletinelor de
identitate a reclamantilor, copia extrasului din Registrul bunurilor imobile, copia
hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 21.03.2019. La fel, a mentionat
faptul ca, contractul de schimb va fi prezentat in original ulterior.

Colegiul mai mentioneaza ca, indicatiile instantei din incheierea, prin care
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata, constituie niste cerinte evazive.

Mai mult ca atit, colegiul considera eronate perceptiile instantei, mentionate
in Incheiere precum ca, reclamantii nu au inldturat neajunsurile indicate in pct. 6-
10, 18 din incheierea prin care nu s-a dat curs actiunii.

Referitor, la deductiile instantei expuse la pct. 6 si 7 din incheierea din
10.07.2019, colegiu explicd ca, instanta nu este tinutd de intitularea denumirii
cererii, dar de solicitarile din cerere, mai mult ca atit, reclamantii au dreptul de a le



modifica/concretiza pe parcursul examinarii cauzei si in acest sens, colegiul
mentioneaza cd instanta la examinarea unei actiuni, urmeazd a se conduce cu
strictete de solicitarile din actiune.

Potrivit art. 60 alin. (2') Cod de procedura civila, in faza de pregatire a
cauzei pentru dezbateri judiciare, reclamantul este in drept sa modifice temeiul sau
obiectul actiunii. Exercitarea acestui drept dupa inceputul dezbaterilor judiciare
constituie o actiune noud, care poate fi depusi in instantd in ordine generala. In
asemenea cazuri, continud examinarea cererii depuse anterior ori se dispune
incetarea procesului, dacad reclamantul renunta la actiunea initiald. Instanta restituie
partii, printr-o incheiere protocolara, cererea de modificare a temeiului sau
obiectului actiunii, precum si actele anexate.

Alin. (4) Instanta judecatoreascd nu este in drept sa modifice din oficiu
temeiul sau obiectul actiunii.

Art. 62 Cod de procedurd civila, prevede expres cd, 1) Coparticiparea
procesuald este obligatorie daca examinarea cauzei implica solutionarea chestiunii
cu privire la drepturile sau obligatiile mai multor reclamanti si/sau piriti atunci
cind: a) obiectul litigiului il constituie drepturile si obligatiile comune ale mai
multor reclamanti sau piriti; b) drepturile si obligatiile reclamantilor sau piritilor
decurg din aceleasi temeiuri de fapt sau de drept. (2) Ca urmare a constatarii
temeturilor coparticiparii procesuale obligatorii, instanta judecadtoreasca va
instiinta, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, pe toti coreclamantii si
copiritii despre posibilitatea de a interveni in proces. (3) In cazul existentei
temeiurilor prevazute la alin. (1), orice persoand are dreptul sa solicite intervenirea
in proces in calitate de coreclamant sau copirit. (5) Intervenirea in proces se
dispune, printr-o incheiere, pina la inchiderea dezbaterilor judiciare inaintea primei
instante. (6) Daca necesitatea intervenirii in proces a coreclamantgilor sau copiritilor
este constatatd in timpul deliberarii, instanta va relua examinarea cauzei in fond,
dispunind instiintarea coparticipantilor.

In acest sens, colegiul mentioneazi ci, instanta de judecatd, la faza pregatirii
pricinii pentru dezbateri judiciare, urmeaza a se ghida de prevederile art. 183, 185
CPC.

Cit priveste expunerea instantei la pct. 18, precum cad aceastd probd a fost
prezentatd in copie si nu este vizibild, colegiul civil mentioneaza ca nu constituie
temei de restituire a actiunii, or, instanta ofera aprecierea corespunzdtoare in
conformitate cu art. 130 Cod de procedura civila.



Astfel, concluzia primei instante cu referire la necesitatea restituirii
cererii de chemare in judecata in legatura cu neinliturarea neajunsurilor, este
eronata.

In consecint, Colegiul civil considera ca, recursul este intemeiat, iar
incheierea instantei de fond, fiind emisa cu aplicarea gresita a normelor de drept
procedural si in contradictie cu circumstantele pricinii.

In asemenea imprejurdri, se impune necesitatea admiterii recursului, cu
casarea Incheierii din 17 septembrie 2019, or mentinerea acesteia, in conditiile
enuntate, ar constitui o incdlcare a dreptului recurentului de a dispune de drepturile
sale procedurale in conditiille normelor in vigoare, care sunt garantate si de
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
precum si ingradirea accesului la justitie.

Prin urmare, pentru a evita incdlcarea dreptului fundamental al partii de acces
la justitie, luand in consideratie circumstantele stabilite in speta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de avocatul Russu Alexandr ce actioneaza
in interesele lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga, de a casa incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 septembrie 2019 si a remite pricina
civila spre rejudecare la etapa de primire a cererii.

In conformitate cu art. art. 426, 427 lit. b), 428 CPC al RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, -

decide:

Se admite recursul declarat de cédtre avocatul Russu Alexandr ce actioneaza
in interesele lui Hersun Dumitru si Vadaniuc Olga.

Se caseaza Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17 septembrie
2019, emisa in pricina civild la cererea de chemare depusd de Hersun Dumitru,
Vadaniuc Olga catre Hersun Liudmila, Hersun Serghei privind recunoasterea
nulitdtii partiale a contractului de schimb, recunoasterea dreptului de proprietate
asupra Y4 cotd-parte din imobil si obligarea Agentiei Servicii Publice, Serviciul
Cadastral Teritorial de a introduce modificarile corespunzitoare in Registrul
bunurilor imobile, cu remiterea pricinii spre rejudecare la etapa de primire a cererii.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului: Maria Guzun



Judecatorii: Virgiliu Buhnaci

Liuba Pruteanu



