Dosarul nr.2rc-319/15 Prima instanta: Judecatoria Riscani mun. Chis:
judecatorul: Oleg Melr

DECIZIE
06 iulie 2015 mun. Chiginu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu
in componenta:
Presedintele sedintei de judecatd Mihail Ciugureanu
Judecitorii Boris Birca si Eugeniu Clim

examinind recursul declarat de catre reprezentantul SA “Horus™ — Balan Valentin, impotriva incheierii judecatoriei Riscani mun. Chisina
.05.2015, prin care a fost corectatd eroarea din dispozitivul hotaririi judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 28.06.2013, in pricina civ
rerea de chemare in judecatd inaintath de SA “Horus™ impotriva SRL "Melconic”, ICS "Fame Construction Industry” SRL, Ciocan N:
ori Liubovi, Cavealiuc Serghei, Cavcaliuc Ina, si intervenientul accesoriu IS “Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate a:
artamentelor si declararea nulititii actelor; cererea de chemare in judecatd depusid de Gori Liubovi impotriva SA "Horus™, SRL "Melcon
ervenientul accesoriu IS »Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobiluhii si declararea nulitatii actelor; cerert
emare in judecatd depusa de Cavcaliuc Serghei impotriva SA “Horus”, SRL "Melconic”, ICS “Fame Construction Industry” SRL, Ci
italia si intervenientul accesoriu IS »Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilulii si declararea nulitatii ac
rerea de chemare in judecatd depusd de Seicas Gheorghe impotriva SA “Horus”, SRL “Melconic” privind recunoasterea dreptul
oprietate asupra apartamentului,

constata:

SA "Horus” a Inaintat cerere de chemare in judecatd impotriva SRL "Melconic”, ICS "Fame Construction Industry™ SRL, Ciocan N:
>ri Liubovi, Cavealiuc Serghei, Cavealiuc Ina, si intervenientul accesoriu IS “Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate a:
artamentelor si declararea nulitatii actelor.
La rindul siu, Gori Liubovi a inaintat cerere de chemare in judecati impotriva SA "Horus”, SRL “Melconic” si intervenientul accesor
‘adastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului si declararea nulititii actelor, Cavealiue Serghei a Inaintat cere
emare in judecatd impotriva SA “Horus”, SRL “"Melconic”, ICS “Fame Construction Industry” SRL, Ciocan Natalia si intervenientul acce
”Cadastru™ privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului si declararea nulittii actului, iar Seicas Gheorghe a inaintat ¢
chemare n judecatd impotriva SA "Horus”, SRL "Melconic™ privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentului.
Prin hotérirea Judec#toriei Riscani mun.Chisiniu din 28.06.2013 cererea de chemare in judecati depusi de SA "Horus™ a fost admisa
recunoasterea dupd SA "Horus” dreptul de proprietate asupra apartamentului nr.4 din casa nr.1, compus din 1 odaie, cu suprafata de 57,1
yul 2 din str. Serghei Lazo 25, mun. ChisinAu si asupra a 2 locuri de parcare cu suprafata totald de 33,6 mp situate in blocul locativ din ac
resi; declararea drept nul acordul aditional din 09.07.2009 la contractul de investitii nr.24/12/07 din 09.07.2007, incheiat intre SRL “Mele:
SRL “Leagol Plus™ si contractul de cesiune nr.02 din 06.08.2009 incheiat intre SRL “Leagol Plus”, SRL “Melconic™ si Seicas Gheorgt
5t pretentiile SA "Horus™ au fost respinse ca neintemeiate.
Cererea de chemare in judecati depusa de Cavcaliuc Serghei si Cavealiuc Ina a fost admisé parfial. cu declararea nulititii acordului nr.10
.01.2008 privind modificarea numerelor apartamentelor din casa de locuit din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisindu, intru executarea conti
antrepriza nr.1/07 din 05.08.2005 si acordului aditional nr.25/05 din 29.05.2006 incheiate Intre SRL "Melconic™ si SA "Horus™; recum
pa Cavcaliuc Serghei dreptul de proprietate asupra apartamentului nr.12 din casa nr.1, compus din 1 odaie. cu suprafata de 57.1 mp, et:
1 str. Serghei Lazo 25 mun. Chisindu; incuviintath inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate asupra apartame;
12 din casa nr.1, compus din 1 odaie. cu suprafata de 57,1 mp, etajul 4 din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisindu dupd Cavcealiuc Se
clarat nul contractul de antreprizi din 06.05.2006, incheiat Intre Ciocan Natalia si ICS “Fame Construction” SRL in ce priveste apartan
12 din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisiniu. In rest pretentiile lui Cavcaliuc Serghei si Cavealiuc Ina au fost respinse ca neintemeiate.
Cererea de chemare in judecatd depusd de Gori Liubovi a fost admis# partial cu declararea nulititii acordului nr.106 din 22.01.2008 p1
rdificarea numerelor apartamentelor din casa de locuit din str. Serghei Lazo 25 mun. Chigindu, intru executarea contractul de antreprizi n
1 05.08.2005 si acordului aditional nr.25/05 din 29.05.2006 incheiate intre SRL "Melconic™ si SA “Horus™; recunoscut dupd Gori Li
eptul de proprietate asupra apartamentului nr.8 din casa nr.1, compus din 1 odaie, cu suprafata de 57.1 mp si balcon cu suprafata de ¢
gul 3 din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisindu; incuviinfatd inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate a:
artamentului nr.8 din casa nr.1, compus din 1 odaie, cu suprafata de 57.1 mp si balcon cu suprafata de 9 mp. etajul 3 din str. Serghei La:
m. Chisindu dupa Gori Liubovi. In rest pretentiile hni Gori Liubovi s-au respins ca neintemeiate.
Cererea de chemare in judecati inaintati de Seicas Gheorghe impotriva SRL *"Melconic™ si SA "Horus™ privind recunoasterea dreptul
oprietate asupra apartamentului, a fost respinsi ca neintemeiata.
Prin decizia Curtii Supreme de Justifie din 03.12.2014, a fost mentinuta hotérirea JTudecitoriei Riscani mun. Chisiniu din 28.06.2013.
La data de 08.05.2015, Cavcaliuc Serghei a depus cerere privind corectarea erorii din hotérirea sus-mentionata, indicind ci dupa pronur
thririi a fost intocmit planul geometric al apartamentului nr.12 etajul 4 din str. Serghei Lazo 25 mun.Chisindu, or, fiind actualizatd sup
‘ala a apartamentului nr.12 1a 64,3 m.p.
Astfel. a solicitat corectarea erorii prin inlocuirea in dispozitivul hotiririi Judecétoriei Riscani mun.Chigindu din 28.06.2013 a sinta
partamentului nr.12 cu suprafata de 57.1 mp. cu sintagma apartamentului nr.12 cu suprafata de 64,3 mp, potrivit datelor actualizate, efectua
*Cadastru™.
Prin incheierea judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 11.05.2015, a fost inlocuitd sintagma: apartamentului nr.12 din casa nr.1. compus
laie, cu suprafata de 57.1 mp, etajul 4 din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisindu, cu sintagma: apartamentului nr.12 din casa nr.1, compus
laie, cu suprafata de 64.3 mp. etajul 4 din str. Serghei Lazo 25 mun. Chisinau.
Impotriva incheierii respective, la data de 25.05.2015 reprezentantul SA “Horus” — Balan Valentin, a declarat recurs prin care a solicitat ca
cheierii contestate si solufionarea prin decizie a problemei in fond cu emiterea unei incheieri noi de respingere a cererii inaintate de Cawvc
rghei privind corectarea erotii din hotédrirea Judecitoriei Riscani mun. Chigindu din 28.06.2013.
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Il Mouvarea Cerern de recurs, recUrentul a mvocal Iapiil ca circumsianiele mportante pentru Sojionarea pricini, pe care pruna msial
nsiderd constatate, nu au fost dovedite cu probe veridice si suficiente, iar normele de drept procedural au fost incélcate si aplicate eronat.
Verificind argumentele cererii de recurs si probele anexate la materialele dosarului in raport cu prevederile legislatiei in vigoare, instan
zurs considerd ci recursul este Intemeiat si urmeazi si fie admis cu casarea incheierii contestate si restituirea pricinii pentru rejudecare in
1urmitoarele considerente.

Potrivit art.426 alin.(3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineazi in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecétori, pe baza dos:
a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilititii i fard participarea pértilor.

Potrivit art.427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupé ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in drept si admiti recursul si si ¢
egral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

In fapt, instanta de recurs a stabilit cA prin hotirirea din 28.06.2013, Judecitoria Riscani mun.Chisiniu a solutionat pricina civila la cerer
emare in judecatd inaintati de SA “"Horus” impotriva SRL "Melconic”, ICS "Fame Construction Industry” SRL, Ciocan Natalia,
ibovi, Cavcaliuc Serghei, Cavcaliuc Ina, si intervenientul accesoriu IS “Cadastru™ privind recunoasterea dreptulii de proprietate a:
artamentelor si declararea nulititii actelor; cererea de chemare in judecati depusi de Gori Liubovi impotriva SA "Horus™, SRL "Melcon
ervenientul accesoriu IS "Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobiluhii si declararea nulititii actelor; cerer
emare in judecati depusi de Cavcaliuc Serghei impotriva SA "Horus”, SRL "Melconic”, ICS "Fame Construction Industry” SRL, Ci
italia si intervenientul accesoriu IS “Cadastru” privind recunoasterea dreptulu:l de propﬁetate asupra imobilului si declararea nulitafii ac
rerea de chemare in judecatd depusd de Seicas Gheorghe impotriva SA “Horus”, SRL “Melconic” privind recunoasterea dreptulb
oprietate asupra apartamentului.

Ulterior, 1a cererea Iui Cavealiue Serghei, prin incheierea din 11.05.2015, judecitoria Riscani mun. Chisindu a corectat eroarea din dispo:
taririi sus-mentionate, iar la data de 25.05.2015 reprezentantul SA "Horus” — Balan Valentin, a declarat recurs prin care a solicitat ca
cheierii contestate si solufionarea prin decizie a problemei in fond cu emiterea unei incheieri noi de respingere a cererii inaintate de Cavc
rehei privind corectarea erorii din hotirirea Judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 28.06.2013.

fn drept, instanta de recurs mentioneaz ci potrivit art.432 alin.(1) CPC, partile si alti participanti la proces sint in drept s declare rect
zul in care se invocd incilcarea esentiali sau aplicarea eronati a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, iar potrivi
) al aceluiasi articol, se considerd ci normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul in care: a) pricina a fost jud
un judecétor care nu avea dreptul si participe la judecarea ei; b) pricina a fost judecati in absenfa unui participant la proces céruia nu
municat locul, data si ora sedintei de judecati; ¢) in judecarea pricinii au fost incélcate regulile privind limba de desfisurare a procesul
stanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedin
lecatd; f) hotarirea a fost pronuntati cu incélcarea competentei jurisdictionale.

Tn acest sens si in urma celor elucidate, instanta de recurs considerd ci in procesul de solutionare a chestiunii cu privire la corectarea eror
tarirea Judecatoriei Rigscani mun. Chisindu din 28.06.2013. prima instantd a incélcat prevederile normelor de drept procedural, or, in
ima instant nu a tinut cont de prevederile cu privire 1a instiinfarea participantilor 1a proces.

Astfel, este de mentionat cd potrivit art.249 alin.(2) CPC, instanta judecatoreascd poate, din oficiu sau la cererea participantilor 1a proce
recteze greselile sau omisiunile din hotérire privitor 1a nume, calitate procesuald. orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Prot
rectirii unor astfel de greseli se solutioneazi in sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunici locul, data si ora sedint
lecatd. Neprezentarea lor insd nu impiedici examinarea corectirii greselilor.

Totodata, potrivit art.102 alin.(1) CPC, instanta instiinfeaza prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si interpretii pr
locul, data si ora sediniei de judecatd sau la locul, data si ora efectudrii unor acte de procedurd, iar potrivit alin.(4) al aceluiasi articol, cita
mineaza partii cu cel putin 3 zile inainte de data judecirii. In pricinile urgente, acest termen poate fi mai scurt, la discretia instantei.

De asemenea, este de mentionat c potrivit art.105 alin.(1) CPC, citafia si instiintarea se trimit prin scrisoare recomandata cu aviz de p1
0 prin persoana imputernicith de judecati. Data inminirii citatiei san Instiintarii se inscrie pe citatie sau ingtiintare In partea care se inmi
stinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei.

Cu toate acestea, instanta de recurs menfioneaza ci precum a fost stabilit, la data de 08.05.2015, Cavcaliuc Serghei a depus cerere p1
rectarea erorii din hotirirea Judecétoriei Riscani mun. Chisindu din 28.06.2013, iar potrivit citatiilor anexate la materialele dosarului (f.d.8:
dinta de judecatd privind solufionarea chestiunii corectirii erorii din hotirirea Judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 28.06.2013, a fost o
ntru data de 11.05.2015.

Respectiv, instan{a de recurs considerd cd Judecitoria Riscani mun. Chisindu nu a finut cont de termenul minim de 3 zile, stabilit p
minarea citatiei.

in acelasi sens, este de menfionat ci zilele ulterioare, depunerii cererii de corectare a hotériri (08.05.2015), sunt zile de odihn, or, in a
cumstante instanfa de recurs considerd cé oficiul postal ar fi putut intilni dificultiti esenfiale in procedura de expediere a citatiei destinataru
Mai mult ca atit, instanfa de recurs considerd c& prima instan{d nu a {inut cont nici de faptul c expediind citafiile (intr-un termen extre
strins), careva dovezi cu privire la receptionarea acestora (ex. aviz de receptie), la materialele dosarului nu au fost anexate, or, este de men|
simpla expediere a actului, nu denota recepfionarea acestuia.

In concluzie, instanta de recurs conmsiderd ci la emiterea incheierii contestate, prima instanti a incalcat prevederile normelor de
ocedural, or, precum a fost stabilit, participantii la proces, nu au fost instiin{afi legal prin aviz de recepfie despre data, locul si ora examn
icinii, mai mult ca atit, termenul de stabilirea sedintei si respectiv expediere a citafiilor, de asemenea a fost incdlcat dat fiind fapt
decétoria Riscani mun. Chisindu nu a tinut cont de termenul minim de 3 zile, stabilit pentru inminarea citatiei.

In urma celor constatate si elucidate, luind in consideratie ci cererea de recurs este una intemeiatd, instanta de recurs considera cA rec
clarat de reprezentantul SA “Horus” — Balan Valentin, urmeaza a fi admis cu casarea incheierii judecétoriei Riscani mun. Chisind
.05.2015 si restituirea pricinii spre rejudecare in aceiasi instanfa.

fn conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 alin.(1) CPC, instanta de recurs,

decide:

Se admite recursul declarat de cétre reprezentantul SA "Horus™ — Balan Valentin.

Se caseaza incheierea judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11.05.2015, in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd d

lorus™ impotriva SRL "Melconic”, ICS "Fame Construction Industry” SRL, Ciocan Natalia, Gori Liubovi, Cavcaliuc Serghei, Cavcaliuc I

ervenientul accesoriu IS “Cadastru” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentelor si declararea nulitatii actelor; ce
chemare in judecatid depusi de Gori Liubovi impotriva SA “Horus”, SRL ”Melconic” si intervenientul accesoriu IS ”Cadastru” p1

:unoagterea dreptului de proprietate asupra imobilului si declararea nuhtati actelor; cererea de chemare i in judecatd depusa de Ca\ caliuc Se
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ivind recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului si declararea nulitdfii actului; cererea de chemare in judecatd depusd de S
1eorghe impotriva SA "Horus”, SRL ”"Melconic” privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra apartamentului, cu restituirea p
re rejudecare in aceiasi instanta.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Mihail Ciugureanu
Judecator Boris Birca

Judecétor Eugeniu Clim



