Dosarul nr. 3r-162/21; (2-20072427-02-3r-01032021)
Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Riscani (judecator Ciobanu Galina)

DECIZIE
20 mai 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Bostan Angela
judecatorii Palanciuc Ecaterina si Daschevici Grigore

examinand recursul depus de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”, impotriva Incheierii Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie
2020, prin care in temeiul art. 207 alin. (2) lit. d) si e) Cod administrativ, a fost declaratd
inadmisibila actiunea in contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd inaintata de
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre Agentia de
Stat pentru Proprietate Intelectuald, Popa Andrei, Rusu Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia,
Popescu Rodica cu privire la anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019 si constatarea
ilegalitatii actiunilor functionarilor publici

a constatat:

Circumstantele cauzei:

La data de 29 iunie 2020 Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” (in continuare ANPCI) a inaintat o cerere de chemare in judecata catre
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald (in continuare AGEPI), Popa Andrei, Rusu
Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia, Popescu Rodica cu privire la anularea integrala din
momentul emiterii a Deciziei cu privire la revocarea Deciziei 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1
din Decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 referitoare la ANPCI nr. 32/2347 din 29 noiembrie 20119,
emisa de Comisia de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de
autor si conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald; constatarea ilegalitatii
actiunilor functionarilor publici (f.d. 3-8).

Pozitia instantei de fond.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 22 decembrie 2020, in temeiul art.
207 alin. (2) lit. d) si e) Cod administrativ, a fost declaratd inadmisibila actiunea in contencios
administrativ inaintatd de ANPCI (f.d. 147-153).

Solicitarea recurentului:

La data de 01 februarie 2021 ANPCI a depus recurs impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinadu sediul Riscani din 22 decembrie 2020, solicitdind admiterea recursului, casarea partiala
a incheierii primei instante in partea declardrii inadmisibilitatii actiunii in contestare Inaintate
fatd de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald si remiterea cauzei spre examinare (f.d.
158-161).

Termenul de declarare a recursului:

In temeiul art. 242 Cod administrativ, recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune
motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea contestatd in termen de 15 zile de la
notificarea incheierii judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic.
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Din materialele cauzei rezultd ca incheierea contestata a fost emisa la data de 22 decembrie
2020, fiind comunicata recurentului la data de 15 ianuarie 2021 (f.d. 155), iar cererea de recurs a
fost depusa la data de 01 februarie 2021, astfel Colegiul conchide ca recursul a fost declarat in
termen.

Argumentele partilor:

In motivarea recursului recurentul a invocat ci prima instanta incorect a dat apreciere
circumstantelor de fapt si de drept, respectiv incheierea contestatd urmeaza a fi casata.

Considera recurentul ca Decizia Comisiei de avizare a AGEPI nr.32/2347 din 29.11.2014,
in conformitate cu art. 164 Cod administrativ, obligatoriu se supune contestdrii cu cerere
prealabila.

Decizia nr. 32/2347 din 29.11.2019 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala a fost
contestatd de recurent cu cerere prealabild. Raspunsul initial din 19.12.2019, emis de Agentia de
Stat pentru Proprietate Intelectuala in privinta cererii prealabile, este emis unipersonal de
Directorul General AGEPI, Iustin Viorel, iar Directorul General nu este organul ierarhic superior
al Comisiei de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor
si/sau conexe din cadrul autoritatii publice - Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala.

Considera recurentul ca Directorul General nici nu putea examina cererea prealabila si nici
verifica legalitatea deciziei contestate, nu putea anula, revoca, modifica actul administrativ
contestat.

Sustine ca nici in referinta autoritatii publice si nici in Incheierea instantei de judecata nu se
motiveaza si nu se face trimitere la vreun act legislativ care acorda drepturi Directorului General
al AGEPI de a examina cereri prealabile, verifica legalitatea deciziilor contestate, mai mult ca
atit, el nu poate anula, revoca, modifica acte administrative contestate cu cereri prealabile.
Respectiv, considerd recurentul ca instanta de judecatd eronat a conchis asupra raspunsului
AGEPI din 19.12.2019 la examinarea cererii prealabile, depuse de recurent la AGEPI impotriva
deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019.

Invoca recurentul ca punctul 6 al deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019 prevede ca, ,,Prezenta
decizie intrd in vigoare la dala publicarii si poate fi contestatd in conformitate cu prevederile
Codului administrativ al Republicii Moldova, la Judecatoria Chisinau sediul Rascani in termen
de 30 zile de la dala publicarii”, astfel cu privire la calea de atac este eronatd si contravine art.
163 Cod administrativ. Or, nici legea speciald - Legea cu privire la Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald nr. 114 din 03 iulie 2014, si nici Legea privind dreptul de autor si
drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, nu prevede posibilitatea contestarii actelor
administrative ale AGEPI direct in instanta de judecatd, fard necesitatea respectarii procedurii
prealabile. Respectiv calea de atac prevazuta in art. 6 al deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019, este
eronata, iar cererea prealabila poate fi depusd in termen de un an de la comunicarea sau
notificarea actului administrativ.

Invoca recurentul ca, avind in vedere ca organul emitent al actului administrativ nu a
examinat cererea prealabild depusa de recurent impotriva deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019, iar
Directorul General nu este organul ierarhic superior, neavand niciun drept a retine §i examina
cererea prealabild, considera cd actiunea in contestarea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019,
poate fi depusd in termenul de un an de la depunerea cererii prealabile.

Conchide ca cererea prealabilda nu a fost examinatd de un organ competent, adica
autoritatea emitentd, lipsesc decizii adoptate pe marginea cererii prealabile emise de organului
colegial a autoritatii publice. Considera ca actiunea in contestare este depusa in termen legal, n
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sustinerea acestui argument recurentul a facut trimitere la prevederile art. 165 alin. (2) si art. 209
alin. (2) Cod administrativ.

Comunicarea actelor:

Colegiul a notificat intimatul si terti despre depunerea recursului, oferindu-le un termen
pentru prezentarea referintei. Astfel, la data de 19 martie 2021 reprezentantul intimatului AGEPI
a depus referinta, solicitand respingerea recursului.

Aprecierea instantei de recurs:

Analizind legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate de
parti si a materialelor din dosar, Colegiul considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis,
din considerentele ce succed.

Conform art. 241 Cod administrativ, incheierile primei instante si ale instantei de apel pot
fi contestate cu recurs, separat de hotarire, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.
Incheierile primei instante si ale instantei de apel care nu se contestd separat cu recurs, pot fi
contestate odatd cu fondul, dacd prezentul cod sau alte legi nu prevad pentru incheierile
judecatoresti nicio cale de atac. Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica
corespunzator prevederile cap. III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu
rezulta altceva.

In corespundere cu art. 243 alin. (1) lit. ¢), (2) Cod administrativ, examinind recursul
impotriva Incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele decizii: anuleaza
incheierea si adoptd o noud incheiere. Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva
incheierilor judecatoresti fara sedinta de judecata.

Din materialele dosarului rezultd cu certitudine ca, la data de 29 noiembrie 2019 Comisia
de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe
a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, creatd in temeiul Ordinului Directorului
General nr. 234-1 din 29.12.2015, cu modificarile ulterioare, a emis Decizia nr. 32/2347 cu
privire la revocarea Deciziei nr. 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1 din Decizia nr. 3/1566 din
20.09.2013 referitoare la Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale. In pct. 6 al deciziei nominalizate s-a indicat ca: ,,Prezenta decizie intrd in vigoare la
data publicarii si poate fi contestatd in conformitate cu prevederile Codului administrativ al
Republicii Moldova nr. 116/2018, la Judecatoria Chisindu sediul Rigcani in termen de 30 zile de
la data publicarii” (f.d. 16).

La data de 09 decembrie 2019 ANPCI s-a adresat catre AGEPI cu o cerere prealabild,
solicitand abrogarea deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019.

La data de 19 decembrie 2019 Directorul general interimar al AGEPI, Andrei Popa a
eliberat raspuns la cererea nominalizata, invocand ca, ,,AGEPI respinge in tot cererea prealabila
cu privire la anularea imediatd si neconditionatd a Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019,
publicata in Monitorul Oficial nr. 360-366 din 06.12.2019, ca fiind neintemeiata”(f.d. 46).

La data de 26 decembrie 2019 ANPCI a formulat o altd cerere prealabila (suplimentard) nr.
59/12-19, inregistrata la data de 27.12.2019, prin care a solicitat suspendarea deciziei AGEPI nr.
32/2347 din 29.11.2019 si publicarea acestei decizii In Monitorul Oficial al RM, pana la
solutionarea litigiului in instantele judecatoresti sau abrogarea Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din
29.11.2019 si publicarea deciziei de abrogare In Monitorul Oficial al Republicii Moldova (f.d.
49).

La data de 11 ianuarie 2020 Viorel Iustin, Director General al AGEPI, a expediat in adresa
ANPCI raspuns la cererea nominalizata, invocand ca Decizia AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019
a fost contestatd cu cererea prealabild depusd de ANPCI nr. 05/12-19 din 09.12.2019.
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Corespunzdtor, avand in vedere prevederile legale mentionate supra, precum si tindnd cont de
faptul cd procedura prealabila in privinta actului administrativ sus-mentionat a fost finalizata,
cerintele formulate in solicitare nu pot fi satisfacute (f.d. 48, 49).

La data de 30 ianuarie 2020 ANPCI a depus 1n adresa AGEPI o cerere cu nr. 102/01-20,
inregistratd la data de 31 ianuarie 2020, prin care a solicitat abrogarea Deciziei AGEPI nr.
32/2347 din 29.11.2019 (f.d. 51-52).

La data de 10 februarie 2020 ANPCI a depus in adresa AGEPI o cerere cu nr. 06/02-20,
inregistratd la data de 10 februarie 2020, prin care a solicitat anularea Deciziei AGEPI nr.
32/2347 din 29.11.2019 (f.d. 54-55).

La data de 21 februarie 2020 Viorel Iustin, Director general al AGEPI, a expediat in adresa
solicitantului raspunsul cu nr. 395, in care a invocat ca cererile nr. 102/01-20 din 30.01.2020 si
nr. 06.02-20 din 10.02.2020 au acelasi obiect ca si cererea prealabila nr. 05/12-19 din 09.12.2019
privind abrogarea Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019, asupra carora AGEPI s-a expus
prin raspunsurile nr. 2486 din 19.12.2019 si nr. 98 din 11.01.2020, astfel acestea nu se
examineaza si se conexeaza la dosarul initial, in conformitate cu prevederile art. 80 alin. (2) si
(3) din Codul administrativ nr. 116/2018 (f.d. 50).

La data de 02 martie 2020 ANPCI s-a adresat catre AGEPI cu o cerere prealabild nr. 01/03-
20, solicitand abrogarea Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019 (f.d. 57).

La data de 06 martie 2020 Viorel Iustin, Director general al AGEPI, a eliberat raspunsul cu
nr. 499, invocand ca petitia sa lasd fara examinare si se conexeaza la dosarul cererii ANPCI nr.
3949 din 11.12.2019 examinata prin raspunsul AGEPI nr. 2486 din 19.12.2019. Totodata, a
mentionat cd Decizia AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019 a obtinut puterea lucrului decis si nu
poate fi contestata nici pe cale prealabild, nici prin actiune in instanta de judecatda competenta
(f.d. 56).

La data de 09 martie 2020 ANPCI s-a adresat in mod repetat cu o cerere, prin care a
solicitat abrogarea Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019 (f.d. 59), iar prin raspunsul lui
Viorel lustin, Director general al AGEPI, datat cu 23 martie 2020, s-a invocat ca Decizia AGEPI
nr. 32/2347 din 29.11.2019 a obtinut puterea lucrului decis si nu poate fi contestata nici pe cale
prealabila, nici prin actiune in instanta de judecata competenta (f.d. 58).

La data de 06 aprilie 2020 ANPCI a expediat in adresa AGEPI o cerere prealabild nr.
10/04/A-20, inregistrata la data de 05 mai 2020, prin care a solicitat examinarea cererii prealabile
repetate ANPCI cu nr. 10/04/A-20 din 06.04.2020 in cadrul Sedintei Comisiei de Avizare a
AGEPI — organul emitent al Deciziei AGEPI nr. 32/2347 din 29.11.2019, ca fiind ilegala si
recunoasterea vadit ilegale a actiunilor tuturor celor cinci membri ai Comisiei de Avizare a
AGEPI, cu invitatia ANPCI la aceasta sedinta si anularea acesteia ca fiind ilegala (f.d. 60-62).

La data de 05 iunie 2020 Viorel lustin, Director general al AGEPI, a eliberat raspunsul cu
nr. 948, in care a invocat ca cererea prealabila (repetatd) al ANPCI cu nr. 10/04/A-20 din
06.04.2020 a fost transmisa Comisiei de avizare a oganizatiilor de gestiune colectivd a
drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe a AGEPI, convocata la data de 27.05.2020, care
cu votul unanim al membrilor a decis neincluderea in ordinea de zi, respectiv neexaminarea
cererii respective, deoarece Comisia de avizare nu are astfel de competenta (f.d. 60).

La data de 29 iunie 2020 Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” (in continuare ANPCI) a inaintat o cerere de chemare 1n judecata citre
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald (in continuare AGEPI), Popa Andrei, Rusu
Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia, Popescu Rodica cu privire la:
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- anularea integrald din momentul emiterii a Deciziei cu privire la revocarea Deciziei 1/57 din
12.01.2012 si a pct. 5.1 din Decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 referitoare la ANPCI nr.
32/2347 din 29 noiembrie 20119, emisa de Comisia de avizare a organizatiilor de gestiune
colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala;

- constatarea ilegalitatii actiunilor functionarilor publici (f.d. 3-8).

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie 2020, actiunea in
contencios administrativ inaintatd de ANPCI a fost declaratd inadmisibild in temeiul art. 207
alin. (2) lit. e) Cod administrativ in partea pretentiei ce tine de constatarea ca fiind ilegale a
actiunilor functionarilor publici, membri ai Comisiei de Avizare, Andrei Popa, Eugeniu Rusu,
Diana Stici, Patricia Bondaresco si Rodica Popescu; in temeiul art. 207 alin. (2) lit. d) Cod
administrativ in partea pretentiei ce tine de anularea Deciziei nr. 32/2347 din 29 noiembrie 2019,
emisa de Comisia de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de
autor si conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald; si in temeiul art. 207 alin. (2)
Cod administrativ au fost declarate inadmisibile pretentiile reclamantului AGEPI fata de
functionarii Popa Andrei, Rusu Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia, Popescu Rodica, ca
fiind inaintate fata de paratii necorespunzatori (f.d. 147-153).

La data de 01 februarie 2021 ANPCI a depus recurs impotriva incheierii Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie 2020, solicitand admiterea recursului, casarea partiala
a Incheierii primei instante In partea declardrii ca inadmisibile actiunii In contestare inaintate fata
de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald si remiterea cauzei spre examinare (f.d. 158-
161).

Instanta de recurs mentioneaza ca, incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 22
decembrie 2020 a fost contestatd in partea declararii ca inadmisibile a actiunii In contestare
inaintate fata de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, in temeiul art. 207 alin. (2) lit. d)
Cod administrativ — actiunea a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 209.

Prin urmare, Colegiul constatd ca prezenta cauza urmeaza a fi examinata sub aspectul
legalitatii si temeiniciei incheierii In partea enuntata.

Efectuand controlul judiciar al incheierii primei instante, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ constatd cd instanta ierarhic inferioard a
judecat formal cauza, nu a elucidat toate circumstantele importante spetei, iar drept consecintd a
ajuns la o concluzie pripitd, precum ca actiunea a fost depusa cu omiterea termenului stabilit de
art. 209 Cod administrativ.

In conformitate cu prevederile art. 207 alin. (1), (2) lit. d) Cod administrativ, instanta
verificd din oficiu daca sint intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei actiuni in contenciosul
administrativ. Daca este inadmisibila, actiunea 1n contencios administrativ se declara ca atare
prin incheiere judecdtoreasca susceptibild de recurs. Actiunea in contencios administrativ se
declard inadmisibila 1n special cind: d) actiunea a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut
la art. 209.

Analizand pct. 6 din Decizia AGEPI nr. 32/2347 din 29 noiembrie 2019, Colegiul judiciar
a stabilit cd informatia cu privire la exercitarea cailor de atac, este indicata incorect, intrucat actul
administrativ contestat nu se incadreaza in prevederile art. 163 Cod administrativ. Or, nici Legea
speciala - Legea cu privire la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald nr. 114 din 03 iulie
2014, si nici Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, nu
prevede posibilitatea contestdrii actelor administrative ale AGEPI direct in instanta de judecata,
fara necesitatea respectarii procedurii prealabile. Respectiv, autoritatea publicd emitenta eronat a
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indicat 1n pct. 6 al deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019, informatia despre calea de atac.

lar, conform art. 165 alin. (2) Cod administrativ, dacd informatia cu privire la exercitarea
cailor de atac nu se contine in actul administrativ individual sau este indicata incorect, cererea
prealabild poate fi depusd in termen de un an de la comunicarea sau notificarea actului
administrativ ori a respingerii petitiei.

Prin urmare, sunt lipsite de temei argumentele instantei de fond precum ca reclamantul
ANPCI a depus cerere prealabila cu omiterea termenului legal de 30 de zile prevazut de art. 165
Cod administrativ.

Totodatd, sunt neintemeiate si argumentele instantei de fond, cd actiunea a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art. 209.

In acest sens, urmeazi a fi retinut cd intr-adevar, In conformitate cu prevederile art. 209
alin. (1) lit. a) Cod administrativ, actiunea in contestare si actiunea in obligare se Tnainteaza in
decurs de 30 de zile, daca legea nu prevede altfel. Acest termen incepe sa curga de la: a) data
comunicdrii sau notificarii deciziei cu privire la cererea prealabild sau data expirarii termenului
prevazut de prezentul cod pentru solutionarea acesteia. Insd, judecitorul primei instante nu a
tinut cont de faptul cd in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (2) Cod administrativ, daca
informatia cu privire la exercitarea cailor de atac, nu se confine n actul administrativ individual
sau in decizia cu privire la cererea prealabild ori este indicatd incorect, inaintarea actiunii in
contencios administrativ se admite in termen de un an de la comunicarea sau notificarea actului
administrativ sau a deciziei cu privire la cererea prealabila.

Prin urmare, luand In considerare ca in actul administrativ contestat este indicata incorect
informatia cu privire la exercitarea cailor de atac, iar in raspunsurile la cererea prealabila, lipseste
informatia cu privire la exercitarea cdilor de atac, Colegiul judiciar considerd ca reclamantul
contestand la data de 29 iunie 2020 decizia AGEPI nr. 32/2347 din 29 noiembrie 2019, a
respectat atat termenul de depunere a cererii prealabile, stabilit de art. 165 alin. (2) Cod
administrativ, cat si termenul de Tnaintare a actiunii in contencios administrativ, stabilit de art.
209 alin. (2) Cod administrativ, iar prima instantd a ajuns la o concluzie pripita cad in spetd sunt
aplicabile prevederile art. 209 alin. (2) lit. d) Cod administrativ.

Luand in considerare ca recurentul nu a contestat incheierea Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani din 22 decembrie 2020, in partea in care a fost declaratd inadmisibila actiunea in temeiul
art. 207 alin. (2) lit. ) Cod administrativ, In partea pretentiei ce tine de constatarea ca fiind
ilegale actiunile functionarilor publici, membri ai Comisiei de Avizare - Andrei Popa, Eugeniu
Rusu, Diana Stici, Patricia Bondaresco si Rodica Popescu; la fel incheierea nefiind contestata
nici in partea in care in temeiul art. 207 alin. (2) Cod administrativ au fost declarate inadmisibile
pretentiile reclamantului AGEPI fata de functionarii Popa Andrei, Rusu Eugen, Stici Diana,
Bondarescu Patricia, Popescu Rodica, ca fiind 1naintate fatd de paratii necorespunzatori, Colegiul
judiciar nu se va expune in privinta legalitdtii si temeiniciei Incheierii in partea contestata.

Dat fiind faptul cd judecatorul instantei de fond neintemeiat a constatat inadmisibilitatea
integrala a actiunii depuse de ANPCI, Colegiul ajunge la concluzia necesitatii admiterii
recursului, anuldrii partiale a incheierii Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie
2020 si restituirii cauzei in partea anulatd instantei de fond pentru rejudecare, in acelasi complet
de judecata, tindnd cont de cele invocate in prezenta decizie.

In conformitate cu prevederile art. 243 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,

DECIDE:
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Se anuleaza partial incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie 2020,
in partea in care, in temeiul art. 207 alin. (2) lit. d) Cod administrativ, a fost declarata
inadmisibild actiunea 1n contencios administrativ inaintatd de Asociatia Obsteascad ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald cu privire la anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019, cu remiterea cauzei in
partea enuntata spre rejudecare, Tn aceiasi instanta si acelasi complet de judecata.

In rest, in partea declararii inadmisibilitatii actiunii in temeiul art. 207 alin. (2) lit. ) Cod
administrativ, a pretentiilor din actiune ce tin de constatarea ca fiind ilegale actiunile
functionarilor publici, membri ai Comisiei de Avizare - Andrei Popa, Eugeniu Rusu, Diana Stici,
Patricia Bondaresco si Rodica Popescu si in partea declararii inadmisibilitatii in temeiul art. 207
alin. (2) Cod administrativ a pretentiilor reclamantului AGEPI fata de functionarii Popa Andrei,
Rusu Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia, Popescu Rodica, ca fiind inaintate fatd de paratii
necorespunzatori, Incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 22 decembrie 2020, se
mentine fara modificari.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Bostan Angela
Judecatorii Palanciuc Ecaterina

Daschevici Grigore
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