Dosarul:nr 2ac-497/13 Judecitor: S. Dimitriu

DECIZIE
05 decembrie 2013 mun.Chisiniu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu
avand in componenta:
Presedintele sedinfei, judecatorul Marina Anton
Judecitorii Dommica Manole si Ion Secrieru
grefier Mihaela Butnariuc

examinind in sedin{d publicd apelul declarat de ics ~Business-investitii pentru tofi” S.A, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd
depusd de L.C.S ,Business-investitii pentru toti” S.A citre IM _Lion Gri” SRL si S.C ,Gana Ilen”™ SRL in proces de insolvabilitate, privind
incasarea datoriei si dobanzilor de intirziere, impotriva hotdrarii Judecdtoriei Botanica mun Chisindu din 23.04.2013, prin care actiunea a fost
admisa partial,

comstaté:

La03.12.2009,1C.S Business-investitii pentru toti” S.A s-a adresat cu cerere de chemare in judecata catre IM _Lion Gri” SRL si S.C Gana
Tlen” SR.L in proces de insolvabilitate, privind incasarea datoriei §i dobanzilor de intarziere.

In motivare actiunii indica reclamanta cd, conform contractului de imprumut nr 12 din 15.09 2007, ics Business-investitii pentru toti” S.A,
in calitate de creditor, a acordat IM  Lion Gri” SRL, in calitate de debitor, un imprumut in marime de 8100 Euro, echivalent in lei (la data de

19.09.2007, cursul oficial Euro — 16,2540 lei), cu termenul limitd de rambursare catre data de 19.03_2008.

Prin acordul aditional nr.1 din 05.03.2008, contractul nominalizat a fost modificat cu acordul pérfilor, debitorului fiindu-i acordat incd un
imprumut in cuantum de 9000 Euro (la cursul oficial BNM din 05.03.2008, Euro — 16,9297 lei).

Ulterior, prin acordul adifional nr.2 din 20.10.2008, termenul final de rambursare a imprumutului a fost prelungit pana la 13.09.2009.

Astfel, debitorul a contractat imprumut in suma totald de 17100 Euro, cu rata dobanzii anuale de 11%.

in scopul asigurarii rambursarii imprumutului, la data de 20.09.2007 a fost incheiat contractul de fidejusiune, potrivit ciruia $.C _Gana Ilen”
SR.L in calitate de fidejusor, si-a asumat obligatiunea de a raspunde in aceiasi masura cu debitorul pentru onorarea obligatiunilor fatd de creditorul

1.C.S  Business-investitii pentru toti” $.A in temeful contractului de imprumut mentionat.

Indicd reclamanta ca, i-a executat integral obligatiunile, insd debitorul IM _Lion Gri” SRL, incepéand cu 14.09.2008, a incetat sd-5i execute
obligatiile de rambursare.

In scopul solutiondrii pe cale amiabild a litigiului. 1a 26.08.2009 in adresa debitorului au fost expediate reclamafiile nr.145 si 145/1, fiind
solicitatd rambursarea integrald a imprumutului, insa cerinta nu a fost satisficutd nici de cétre debitor si nici de cétre fidejusor.

Solicitd reclamanta . C S _Business-investitii pentru toti” S_A instantei de judecata:

- incasarea in mod solidar din contul piritilor IM Lion Gri” SRL $i S.C Ganallen” SRL.in proces de insolvabilitate, a datoriei in cuantum
de 284024,70 lei, echivalentul a 17100 Euro, dobéanzilor si penalititilor de intarziere.

Prin cererea de concretizare a cerintelor solicita reclamanta:

- incasarea in mod solidar din contul piritilor IM _Lion Gri” SRL si S.C Gana Ilen” SRL in proces de insolvabilitate, a dobanzilor de
intdrziere in cuantum de 150391,72 lei, cheltuieli de asistentd juridicd in mérime de 10000 lei si taxa de stat in méarime de 23089 lei.

Prin hotararea Judecitoriei Botanica mun.Chiginau din 23.04.2013, a fost admisa partial actiunea I.C.S , Business-investitii pentru toti” S.A,
fiind dispusd incasarea din contul S.C Lion Gri” S.R.L a cheltuielilor de judecati in cuantum de 894758 lei, in rest cererea fiind respinsa.

La 15.05.2013,1CS ~Business-investitii pentru tofi” S.A a declarat apel impotriva hotdrarii instanfei de fond, solicitand casarea acestei gi
pronuntarea unei noi hotérdri prin care sa fie incasatd in mod solidar din contul LM _Lion Gri” SRL $i 5.C GanaIlen” SR L dobanda de intérziere
in cuantum de 12538,96 lei, taxa de stat in marime de 23089 lei si cheltvieli de asistentd juridica in suma de 10000 lei.



In argumentarea pozitiei sale procesuale, cu referire la dispozifiile art.art 514, 572, 617, 619, 668 Cod civil, aratd apelanta 1.C.S _Business-
investitii pentru tofi” S.A cé, instanfa de fond eronat a dispus respingerea cerinfelor privind incasarea dobanzilor de intirziere, or, atit timp cit
debitorul IM ,Lion Gri” SR.L nu si-a onorat obligatiunile pecuniare in termen, acesta este finut sd achite si dobanzile de intarziere previzute de
cadrul legal.

Mai indicd apelanta cd, instanta de fond, stabilind cd S R.L  Lion Gri” a achitat surplus de 1914142 lei, a scdzut aceastd suma de contul
sumelor adjudecate. Astfel, contrar dispozifiilor art.240 CPC, a depdsit limitele pretenfiilor invocate. Or, SRL _Lion Gri” nu a respectat

prevederile legii procesuale civile in sensul Inaintdrii acfiunii reconventionale, respectiv a achitérii taxei de stat, precum altor actiuni procesuale
civile.

Totodatd aratd cd, instanta de fond eronat a apreciat drept nejustificate cheltuielile de asistentd juridicd suportate de apelantd.

In sedinta instantei de apel apelanta ics Business-investitii pentru tofi” S.A a sustinut apelul, solicitind casarea partiald a hotararii primei
instante in parte ce fine de respingerea cerinfelor §i in aceastd parte sa fie pronuntata hotararea de admitere a pretentiilor.

Reprezentantul intimatilor IM _Lion Gri” SRL si S.C ,Gana Ilen” SRL, a solicitat respingerea apelului, cu mentinerea hotararii primei
instanfe.

Audiind reprezentantii partilor, studiind materialele dosarului, Colegiul Civil considerd apelul intemeiat $i care urmeazi de a fi admis din
urmitoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 385 alin.(1) lit.c) CPC, instanta de apel, dupi ce judeca apelul, este in drept si admita apelul si s4 caseze
integral sau partial hotararea primei instante, emitind o noud hotarare.

Potrivit dispozitiilor art 386 alin (1) lit.d) CPC, hotédrérea primei instanfe se caseazd sau se modifica de instanta de apel dacd normele de drept
material sau normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat.

Conform art.118 alin.(1) CPC, fiecare parte trebuie sd dovedeascd circumstanfele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale dacd legea nu dispune altfel.

Dispozitiile art.130 alin.(1) CPC statueazi c4, instanta judecatoreasca apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazata pe cercetarea multe
aspectual, completd, nepartinitoare i nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, célduzindu-se de lege.

Potrivit dispozifiilor art. 240 alin (1) CPC, la deliberarea hotararii, instan{a judecédtoreascd apreciazd probele, determind circumstantele care au
importanta pentru solutionarea pricinilor, care au fost sau nu stabilite, caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabild solutiondrii pricinii
si admisibilitatea actiunii.

In conformitate eu prevederile art.373 alin.(1), (2), (4), (5) CPC instanta de apel verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si
obiectiilor inaintate, legalitatea i temeinicia hotararii atacate In ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima
instanfi.

In limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele $i raporturile juridice stabilite in hotarérea primei instante, precum si cele care nu
au fost stabilite, dar care auw importantd pentru solutionarea pricinii, apreciazi probele din dosar §i cele prezentate suplimentar in instanta de apel de
citre participantii la proces. Instanta de apel nu este legatd de motivele apelului privind legalitatea hotararii primei instante, ci este obligata sa
verifice legalitatea hotdrarii in intregul ei. Concomitent, instanfa de apel este obligata s se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Instanta de apel, potrivit regulilor unui proces echitabil, refindndu-se rolul determinant al concluziilor sale, are obligafia sa examineze efectiv
problemele esentiale care 1i sunt supuse aprecierii $i sd nu se limiteze la insugirea motivelor instantei inferioare. (Hirro Balani c. Spaniei,
nr.18064/91 din 09.12.1994 §27; Georgiadis c. Greciei nr. 21522/93 din 29.05.1997 §43).

Astfel, prevederile legale enuntate in mod expres obligd instanfa de apel sd verifice circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotararea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite i este obligatd si verifice legalitatea hotararii in intregul ei 3i sd se pronunfe asupra tuturor
motivelor invocate in apel.

Din continutul celor relatate Colegiul retine cd sarcina instantei de apel deriva reiesind din dispozifiile art.373 alin.(1), (2), (4), (5) CPC, in
conditiile in care instanta de fond a solufionat fondul cauzei, cu expunerea argumentelor in vederea admiterii sau respingerii actiunii in raport cu

concluziile retinute de cétre aceasta.

Potrivit prevederilor art.512 alin (1) Cod civil in virtutea raportului obligafional, creditorul este in drept sd pretindd de la debitor executarea
unei prestatii, iar debitorul este tinut si o execute. Prestafia poate consta in a da, a face sau a nu face.

Alineatele (1) §i (2) art.572 Cod civil identificd cd, temeiul executdrii rezida in existenta unei obligafii. Obligafia trebuie executatd in modul
corespunzitor, cu bund-credintd, la locul §i in momentul stabilit.

In temeiul prevederilor art. 578 Cod civil daca efectele unui act juridic depind de indeplinirea unei conditii, obligatia devine scadenti in ziua
survenirii acesteia.

Potrivit dispozifiilor art.602 Cod civil, in cazul in care nu executd obligatia, debitorul este finut si-1 despigubeascd pe creditor pentru
prejudiciul cauzat astfel daca nu dovedeste cd neexecutarea obligatiei nu-i este imputabila.

Neexecutarea include orice incilcare a obligatiilor, inclusiv executarea necorespunzitoare sau tardiva.

Repararea prejudiciului cauzat prin intirziere sau prin o altd executare necorespunzitoare a obligatiei nu-1 elibereazi pe debitor de executarea
obligafiei in naturd, cu exceptia cazurilor cind, datoritd unor circumstante obiective, creditorul pierde interesul pentru executare.

Dreptul creditorului de a cere despagubiri in locul prestafiei se exercitd in conditiile suplimentare de la art 609. Creditorul poate cere
despagubiri pentru intdrzierea executdrii obligatiei doar in condifiile suplimentare privind intarzierea previzute la art.617. In cazul unui contract



sinalagmatic, creditorul poate cere despdgubiri pentru neexecutarea obligafiei debitorului doar dupa rezolufiune, conform art 737.

Alineatul (2) art. 619 codul citat statueazi expres cd, in cazul actelor juridice la care nu participd consumatorul, dobénda este de 9% peste rata
dobanzii previzuta la art. 585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Nu este admisa proba unui prejudiciu mai redus.

In conformitate cu prevederile art.585 acelasi cod, in cazul in care, conform legii sau contractului, obligatia este purtitoare de dobéanda, se
plateste o dobandi egald cu rata de bazd a Bancii Nationale a Moldovei dacd legea sau contractul nu prevede o altd ratd.

Alineatul (1) art. 1146 Cod civil indicd cd, prin contract de fidejusiune, o parte (fidejusor) se obligd fafd de cealaltd parte (creditor) si execute
integral sau partial, gratuit sau oneros obligatia debitorului.

in conformitate cu prevederile art.1150 alin.(1) codul citat, fidejusiunea poate si rezulte din acordul partilor, poate fi impusi prin lege sau
poate fi instituitd de instanta de judecata.

Articolul 1156 alin (1) acelasi cod identifica expres cd, in cazul neexecutdrii obligatiei principale, fidejusorul si debitorul sint obligati solidar
in fata creditorului dacd in contract nu este prevazut altfel.

Colegiul Civil constata c4, conform contractului de imprumut nr.12 din 19.09 2007, ics -Business-investitii pentru tofi” S.A, in calitate de
creditor, i-a acordat LM  Lion Gri” SRL, in calitate de debitor, un imprumut in mérime de 8100 Euro, echivalent in lei (la data de 19.09.2007,
cursul oficial Euro - 16,2540 lei), cu termenul limitd de rambursare cétre data de 19.03.2008.

Prin acordul aditional nr.1 din 05.03.2008, contractul nominalizat a fost modificat cu acordul parfilor, debitorului fiindu-i acordat incad un
imprumut in cuantum de 9000 Euro (la cursul oficial BNM din 05.03.2008, Euro - 16,9297 lei).

Ulterior, prin acordul aditional nr.2 din 20.10.2008, termenul final de rambursare a imprumutului a fost prelungit pana la 13.09.2009.
Astfel, debitorul a contractat imprumut in suma totald de 17100 Euro, cu rata dobénzii anuale de 11%.

In scopul asigurdrii rambursarii imprumutului, la data de 20.09.2007 a fost incheiat contractul de fidejusiune, potrivit caruia $.C ,Gana Ilen”
SRL in calitate de fidejusor, si-a asumat obligatiunea de a rdspunde in aceiagi masuri cu debitorul pentru onorarea obligafiunilor fafd de creditorul
1.C.S _Business-investitii pentru toti” S.A in temeiul contractului de imprumut mentionat.

Asadar, la data depunerii cererii de chemare in judecatd la 03.12.2009, datoria de baza a imprumutului IM _Lion Gri” SR.L fatd de 1.C.S
Business-investitii pentru tofi” S.A a constituit 28684566 lei.

Colegiul Civil retine c, in contul achitarii datoriei existente, LM _Lion Gri” SRL a efectuat plati la contul I.C.S _Business-investitii pentru
toti”™ S.A g1, anume prin: ordinul de platd nr.1368 din 23.11.2009 - 100000 lei; ordinul de platanr.120 din 29.01.2010 - 193820 lei.

Astfel, din materialele pricinii s-a stabilit cu certitudine c4, fiind obligat si ramburseze imprumutul citre data de 13.09.2009, 1M Lion Gri”
SRL si-a onorat obligatiunile de platd fatd de apelanta, efectuand transferuri bancare la 23.11.2009 in cuantum de 100000 lei 5ila 29.01.2010 in
maérime de 193820 lei.

Apelanta solicitd incasarea dobanzilor de intarziere pentru perioada de intdrziere 13.09.2009 - 24.11.2009 din datoria in cuantum de
286845.66 lei din data de 24.11.2009 péand la 29.01.2010 pentru datoria neachitatd in cuantum de 18684566 lei.

Cu referire la dispozifiile art 619 Cod Civil, Colegiul Civil constatd cd cuantumul total al dobanzilor de intirziere in spefd constituite

12538.96 lei, potrivit calculului intocmit si anexat la materialele pricinii.

Asadar, dat fiindcd in spefd a fost instituitd fidejusiunea de catre §.C Gana Ilen” S R L, astfel incat ultima este tinuta sd asigure in mod solidar
executarea obligatiei IM _Lion Gri” SRL fati de 1.C.S Business-investitii pentru tofi” S.A, Colegiul Civil considerd necesar de a dispune
incasarea in mod solidar din contul IM _Lion Gri” SRL si S.C _Gana Ilen” SRL in beneficiul 1.C.S ~Business-investitii pentru toti” S.A a
dobanzilor de intdrziere nominalizate.

Potrivit dispozitiilor alin.(1) art.94 CPC, instanfa judecatoreasci obliga partea care a pierdut procesul sa plateascd, la cerere, parfii care a avut castig
de cauzd cheltuielile de judecata.

Potrivit materialelor pricinii, I.C.S  Business-investitii pentru toti” S.A a achitat taxa de stat la examinarea pricinii nominalizate in cuantum total de
23089 lei, or, in conditiile in care in procesul nominalizat, apelanta ics Business-investitii pentru toti” S.A are cistig de cauza si a solicitat
incasarea in mod solidar din contul intimatilor a taxei de stat, Colegiul Civil considerd necesar de a incasa din contul intimatilor taxa de stat in
cuantumul enuntat.

Potrivit prevederilor art.96 alin.(1) CPC, instanfa judecatoreasci obligé partea care a pierdut procesul si compenseze pértii care a avut céstig de
cauzi cheltuielile ei de asistentd juridica, in mésura in care acestea au fost reale, necesare §i rezonabile.

Potrivit materialelor pricinii, judecarea pricinii, inclusiv in ordine de apel, in procesul nominalizat a durat incepénd cu data de 09.12.2009 pana la
05.12.2013, fiind examinat in mai mult instante_

Reiesind din specificul spetei, precum si necesitatea antrendrii serviciilor juridice calificate, Colegiul Civil considerd cd, cheltuielile de asistentd
juridica suportate de apelantd in cuantum de 10000 lei, au fost reale, necesare $i rezonabile.

Potrivit dispozitiilor art. 123 alin (6) CPC, faptele invocate de una din parfi nu trebuie dovedite in mésura in care cealaltd parte nu le-a negat.
Astfel, cu referire la dispozitiile articolului citat, Colegiul Civil refine c4, in parte ce fine de incasarea taxelor de stat in cuantum de 23089 lei,
intimatii nu au contestat aceastd pretenfie, Colegiul Civil va considera cd acestea fapte nu urmeaza a fi dovedite, iar drept consecintd considerd

necesar sd admitd aceastd pretentie.

Luénd in consideratie cele enunfate, Colegiul Civil considerd necesar de a admite apelul declarat de ics ~Business-investitii pentru tofi” S.A,
a casa hotirarea Judecitoriei Botanica mun Chisindu din 23.04 2013 in pricina civild 1a cererea de chemare in iudecati depusi de I.C.S _Business-



e e e e

investitii pentru tofi” S.A catre IM Lion Gri” SRL si §.C ,Ganallen” SRL in proces de insolvabilitate, privind incasarea dobanzilor de intarziere
si se pronunti o noud hotirare prin care cererea de chemare in judecati depusd de I.C.S Business-investitii pentru toti” S.A catre IM Lion Gri”
SR.L si S.C Gana Ilen” SR.L in proces de insolvabilitate, privind incasarea datoriei §i dobanzilor de intarziere se admite §i se incaseaza in mod
solidar din contul IM _Lion Gri” SRL si $.C ,Gana Ilen” SR.L in beneficiul 1.C.S  Business-investitii pentru toti” S.A dobénzile de intérziere in
cuantum de 12538,96 lei, cheltuielile de asisten{d juridicd in marime de 10000 lei, taxa de stat in marime de 23089 lei.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin (1) lit.c), 390 CPC, Colegiul Civil
decide:

Se admite apelul declarat de .C S _Business-investitii pentru toti” §.A.

Se caseazi hotarrea Judecdtoriei Botanica mun.Chisindu din 23.04.2013, in pricina civili la cererea de chemare in judecats depusi de 1.C.S
Business-investitii pentru toti” S.A catre LM _Lion Gri” SR.L i 8.C Gana Ilen” SR.L in proces de insolvabilitate, privind incasarea dobanzilor de
intdrziere §i se pronuntd o noud hotdrare prin care:

Cererea de chemare in judecatd depusd de ics Business-investitii pentru tofi” S.A catre IM Lion Gri” SRL i 8.C ,GanaIlen” SRL in
proces de insolvabilitate, privind incasarea datoriei i dobanzilor de intarziere se admite.

Se incaseazd in mod solidar din contul IM ,Lion Gri” SR.L si S.C .Gana Ilen” S.RL in beneficiul 1.C.S ~Business-investitii pentru tofi” S.A
dobéanzile de intérziere in cuantum de 12538,96 (doudsprezece mii cinci sute treizeci si opt, 96) lei, cheltuielile de asistentd juridicd in mérime de
10000 (zece mii) lei, taxa de stat in marime de 23089 (doudzeci trei mii optzeci noud) lei.

Decizia este definitivd, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justifie in termen de 2 luni, prin intermediul Curfii Supreme de
Tustitie.

Presedintele sedintei, Marina Anton
Tudecitorul
Tudecatorii Domnica Manole
Ion Secrieru
Dosarul:nr.2ac-497/13 Judecitor: S. Dimitriu
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grefier Mihaela Butnariuc

examinand in sedinf public apelul declarat de {.C.S  Business-investitii pentru toti” S.A, in pricina civild la cererea de chemare in judecats
depusd de I1.C.S  Business-investitii pentru tofi” S.A catre IM _Lion Gri” SRL i S.C _Gana Ilen™ SR.L in proces de insolvabilitate, privind
incasarea datoriei si dobéanzilor de intdrziere, impotriva hotdrarii Judecdtoriei Botanica mun Chigindu din 23.04.2013, prin care actiunea a fost
admisa partial.

In conformitate cu prevederile art.385 alin (1) lit.c), 390 CPC, Colegiul Civil

decide:

Se admite apelul declarat de .C S _Business-investitii pentru toti” §.A.

Se caseazi hotarrea Judecdtoriei Botanica mun.Chisindu din 23.04.2013, in pricina civili la cererea de chemare in judecats depusi de 1.C.S

Business-investitii pentru toti” S.A cétre IM _Lion Gri" SRL si S.C _Ganallen” SRLin proces de insolvabilitate, privind incasarea dobanzilor de
intdrziere $i se pronuntd o noud hotdrare prin care:

Cererea de chemare in judecatd depusd de ics Business-investitii pentru tofi” S.A catre IM Lion Gri” SRL i §.C ,GanaIlen” SRL in
proces de insolvabilitate, privind incasarea datoriei i dobanzilor de intarziere se admite.

Se incaseazd in mod solidar din contul IM ,Lion Gri” SR.L si S.C .Gana Ilen” S.RL in beneficiul 1.C.S Business-investitii pentru tofi” S.A
dobéanzile de intérziere in cuantum de 12538,96 (doudsprezece mii cinci sute treizeci si opt, 96) lei, cheltuielile de asistentd juridicd in mérime de
10000 (zece mii) lei, taxa de stat in marime de 23089 (doudzeci trei mii optzeci noud) lei.

Decizia este definitivd, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justifie in termen de 2 luni, prin intermediul Curfii Supreme de
Tustitie.

Presedintele sedintei, Marina Anton
Tudecitorul
Tudecatorii Domnica Manole

Ion Secrieru



