Dosarul nr. 21r-93/2019 Judecitoria Chisindu (sediul Centru)
02-21r-2682-31012019 Judecétor: Ciobanu Sergiu
DECIZIE
In numele Legii

07 februarie 2019 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu

In component:

Presedintele sedintei. judecator Iordan Iurie

Judecitorii Negru Maria si Ursu Ludmila

Cu participarea:

Avocatilor Rudenco Eduard. Bodnariuc Alexandr
Petitionarului 0.9.9.9.0.9.9,0:4

Traducétor Guzun Diana

judecénd. in sedintd publicd, recursul declarat de catre XXXXXXXXX impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru)
din 26 noiembrie 2018, prin care s-a respins ca fiind inadmisibila plangerea detinutului XXXXXXXXX privind dezacordul cu actiunile
administrafiei Penitenciarului nr.13 Chisinau.

Procedura de citare legali a fost executat.

Termenul de examinare in prima instanf: XX — XEOOOKXXX
Termenul de examinare in instanta de recurs: XXXOOKXX — XOOKKXXXX
Verificind temeinicia Incheierii in contextul motivelor invocate de recurent,

CONSTATA:

1. La 22 noiembrie 2018, in adresa Judecitoriei Chisindu (sediul Centru) a parvenit cererea definutului XXX XXX privind
dezacordul cu actfiunile colaboratorilor si administratiei Penitenciarului nr. 13 mun. Chisindu referitor la efectuarea controalelor atét
personale, cdt si documentelor. corespondentei cu organele de drept si a avocafii sdi, efectuarea percherzifiilor fard intocmirea
proceselor-verbale corespunzitoare.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 26 noiembrie 2018, s-a respins ca fiind inadmisibila plangerea detinutului
KEXXXXXX privind dezacordul cu acfiunile administratiel Penitenciarului nr.13 Chisinau.

3. Nefiind de acord cu incheierea primei instante, XXXXXXXXX a declarat recurs prin care isi exprimd dezacordul cu solutia
instantei de fond si solicitd casarea incheierii Judecitoriei Chisindu (sediul Centru) din 26 noiembrie 2018, obligarea administratiei
Penitenciarului nr. 13 privind asigurarea accesului la intrevedere in intervalul desteptare-stingere dintre orele 08.00-20.00 al zilelor
lucratoare si in intervalul 10.00-14.00 al zilelor nelucritoare.

4. In sedinfa de judecati a instantei de recurs, recurentul XXXXXXXXX a sustinut cererea de recurs si a solicitat pronuntarea unei
noi hotarari prin care sa fie obligatd administrafia Penitenciarului nr. 13 sa nu-i verifice corespondenta si sa-1 permitd intrevederile cu
avocafil sdu fara a fi limitat in timp.

5. Avocatii Rudenco Eduard si Bodnariuc Alexandr in interesele recurentului XXXXXXXXX a pledat pentru admiterea recursului,
casarea incheierii Judecétoriei Chisindu (sediul Centru) din 26 noiembrie 2018 si admiterea cerintelor petiionarului.

6. Reprezentantul Penitenciarului nr.13 mun. Chisindu, in sedinfa de judecata a instantei de recurs nu s-a prezentat, nu a adus la
cunostinta instantei motivele neprezentarii si nici nu a solicitat amanarea examinarii cauzei, iar fiind solutionatd chestiunea cu privire la
examinarea cauzei In lipsa acestuia, Colegiul penal a dispus examinarea cauzei In ordine de recurs in lipsa reprezentantului
Penitenciarului nr.13 mun. Chisinau.

7. Deliberind asupra motivelor invocate in recurs, audiind opiniile participantilor la proces, verificind legalitatea si temeinicia
incheierii atacate, Colegiul penal retine urmétoarele.

8. Conform art. 20 din Constituia Republicii Moldova, orice persoand are dreptul la satisfacfie efectiva din partea instantelor
judecéatoresti atunci cand drepturile, libertatile si interesele acesteia au fost violate.



9. Astfel, in conformitate cu art. 449 alin.(1) pet.2) lit. ¢) Cod procedurd penald, judecind recursul, instanta adopti una din
urmitoarele decizii: admite recursul, casdnd hotirdrea, partial sau integral, si ia una din urmdtoarele solutii: dispune rejudecarea cauzei
de cétre instanta de fond daci este necesard administrarea de probe suplimentare.

10. Astfel. potrivit prevederilor art.4731 alin.(1) Cod de procedurd penald, impotriva actelor organului care pune in executare
hotirdrea judecitoreasci de condamnare privativi de libertate (inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul, precum si alte persoane
ale caror drepturi si interese legitime au fost incélcate de aceste organe pot declara plangere judecétorului de instructie din instanta in a
cérei raza teritoriald se afla organul respectiv.

11. Iar aliniatul (2) al aceluiasi articol stabileste ci solutionarea plingerii impotriva actelor organului care pune in executare hotirirea
judecétoreascd de condamnare privativd de libertate are loc conform prevederilor art.471. Incheierea privind solufionarea plingerii
poate fi atacatd in conformitate cu prevederile art.472.

12. In contextul celor mentionate, Colegiul penal relevd, ci din materialele cauzei, se retine ci la 22 noiembrie 2018, in adresa
Tudecétoriei Chisindu (sediul Centru) a parvenit cererea detinutului XXZOOOOXX privind dezacordul cu actiunile colaboratorilor si
administratiei Penitenciarului nr. 13 mun. Chisindu referitor la efectuarea controalelor atit personale, cit si documentelor,
corespondentei cu organele de drept si a avocatii sai, efectuarea perchezitiilor fard intocmirea proceselor-verbale corespunzitoare.

13. Prin incheierea Judecétoriei Chisindu (sediul Centru) din 26 noiembrie 2018, s-a respins ca fiind inadmisibild plingerea detinutului
KXXXXXXXX privind dezacordul cu acfiunile administratiei Penitenciarului nr.13 Chisinu.

14. In contextul dat, din materialele cauzei se atestd, c prima instant3 a examinat plingerea detinutului XXXXXXXXX cu derogarea
de la procedura de examinare a acesteia, si anume a prevederilor art.473! Cod de procedurd penala.

15. Instanta de recurs remarci, ci in conformitate art.4731 alin.(2) Cod de procedurd penald, solutionarea plingerii condamnatei
urma si fie efectuatd conform prevederilor art.471 Cod de procedurd penala, exigente care nu au fost respectate intocmai de cétre
prima instanta.

16. In acest context, Colegiul penal constata, prima instant a respins ca fiind inadmisibila plangerea detinutului XXXXXXXXX, in
afara sedintei de judecatd, examinind cauza din oficiu si unilateral, in lipsa petiionarului care nu a fost citat in sedinfa de judecata si
dupi cum rezultd din plingerea depusd, nu poseda limba in care se desfisoard procesul, situafie care denota expres parhr.'lparea
aparatorului, circumstante care instanta de fond nu le-a Inat in consideratie, ceea ce a dus la adoptarea unei solutii neintemeate.

17. In aceeasi ordine de idei, prima instanti a ignorat si prevederile potrivit cirora petitionarul are dreptul si inainteze cereri, inclusiv
de recuzare, si dea explicatii, si prezinte probe, or in corespundere cu practica CtEDO, contradictorialitatea procesului presupune
posibilitatea pértilor in proces, civil sau penal, de a lua cunostintd cu toate probele sau observatiile, anexate la dosar si a le comenta
(Cauza Morel, §27); iar in procesele judiciare, unde se ciocnesc interesele private opuse, egalitatea pértilor presupune ci fiecare parte
trebuie s aiba posibilitatea rezonabild de a-si prezenta cazul, inclusiv probele, in conditii in care nici una din pérti nu are o prioritate
viditi (Cazul Dombo Beheer B.V., §33).

18. Or, potrivit jurisprudentei CtEDO, (in cauza Luka contra Roméniei din XXXXXXXXX) se evidenfiazi, ci art. 6 CEDO implica
faptul cd deciziile instantelor trebuie si precizeze in mod suficient motivele pe care se intemeiaza, astfel incat si arate ci pértile au fost

ascultate si si garanteze posibilitatea unui control public al administrarii justitiei.

19. In contextul celor relevate, Colegiul penal retine, ca erorile admise de citre instanta de fond, nu pot fi corectate de citre instanta
de recurs, Colegiul Penal remite cauza dati la o noud examinare in instanta de fond, pentru inliturarea lor.

20. Colegiul penal noteazi ci la o noud examinare, instanfa de judecatd urmeaza si ia in consideratie cele expuse si s examineze
cauza sub toate aspectele cu adoptarea unei hotérari intemeiate si motivate.

21. In conformitate cu prevederile articolelor 449 alin. (1), pet. 2), lit. ¢), art.417-418 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii de Apel Chisindu

DECIDE:
Admite recursul declarat de cétre X3OOOXXXX si caseazd Incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Centru) din 26 noiembrie
2018, prin care s-a respins ca fiind inadmisibild plingerea detinutului X3COCOO! privind dezacordul cu actiunile administratiei
Penitenciarului nr.13 Chisindu si dispune rejudecarea cauzei de instanta de fond. in alt complet de judecata.

Deciria este irevocabila.

Presedintele sedintei. judecator Iordan Iurie
Judecétori Negru Maria

Ursu Ludmila






