Dosarul nr. 21r-135/19 Judecétor: Vitali Ciumac

02-21r-4661-26022019 Judecitoria Chisindu, sediul Riscani

DECIZIE

In numele Legii

18 aprilie 2019 mun. Chigindu

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisiniu

Avind in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecati, judecitorul Xenofon Ulianovschi

Judecétorii Silvia Vrabii i Stelian Teleuca
Cu participarea:

Avocatului condamnatului Lepadatu Tatiana
Condamnatului Pascal Stepan

Judecand in sedintd publici in ordine de recurs, recursul declarat de citre condamnatul Pascal Stepan impotriva incheierii

Judecétoriei Chisindu, sediul Riscani din data de 20 decembrie 2018, prin care a fost respinsi ca neintemeiata plingerea condamnatului
Pascal Stepan X, prin care se contesti legalitatea deciziei de sanctionare din XXX XXX, adoptate de administratia Penitenciarului
nr.15-Cricova in privinta condamnatului, prin care i-a fost aplicath sanctiunea disciplinard sub formé de suspendarea dreptului 1a colete
pentru 2 luni.
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Procedura de citare a partilor a fost indeplinita.

Examinind probele din dosar, in raport cu argumentele invocate in recursul declarat, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau.-

CONSTATA:

In adresa Judectoriei Chisindu, sediul Riscani a parvenit spre examinare plingerea condamnatului Pascal Stepan X detinut in
Penitenciarul nr. 15 Cricova, cu privire la anularea deciziei administratiei institutiei penitenciare din X3, prin care i-a fost
aplicati sanctiunea disciplinard sub formé de suspendarea dreptului la colete pentru 2 uni.

in motivarea plingerii condamnatul a invocat faptul ca nu este de acord cu sanctiunea disciplinari aplicata deoarece decizia de
sanctionare a fost aplicatd in lipsa acestuia, prin ce i s-a incélcat dreptul la aparare. Sustine ci, a solicitat de a fi scos la biserica, iar
pentru aceasta a batut in usa celulei.

Prin incheierea Judecétoriei Chisindu, sediul Riscani din data de 20 decembrie 2018, a fost respinsd ca neintemeiatd plingerea
condamnatului Pascal Stepan X, prin care se contesta legalitatea deciziei de sanctionare din X300 IX, adoptate de
administratia Penitenciarului nr,15-Cricova in privinta condamnatului, prin care i-a fost aplicatd sanctiunea disciplinard sub formi de
suspendarea dreptului la colete pentru 2 luni.

Invocind ilegalitatea Incheierii Judecétoriei Chisindu, sediul Riscani din data de 20 decembrie 2018, condamnatul Pascal Stepan a
declarat recurs prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Judecétoriei Chisindu, sediul Riscani din data de 20
decembrie 2018 cu remiterea cauzei la rejudecare in fond.

In motivarea recursului condamnatul Pascal Stepan indici ci examinarea cauzei a avut loc in lipsa acestuia, ne fiind citat legal.

De asemenea, condamnatul Pascal Stepan mentioneaza faptul ci incheierea atacata este emisd cu incilcéri fiind contradictorie in
sine, astfel fiind indicat ¢ la inceputul actului se mentioneaza ci plingerea este depusd in termen, iar ulterior a fost respinsa ca
tardiva.

Totodatd, condamnatul Pascal Stepan indica ¢ instanta de judecata a dat o apreciere eronati circumstantelor acuzei, or pe cazuri
similare au fost emise incheieri contradictorii solutiei adoptate de aceasta, in acest sens, condamnatul ficind trimitere la doud acte
judecatoresti.

In sedinta instantei de recurs condamnatul, dar si avocatul acestuia au sustinut recursul declarat, solicitind admiterea acestuia in
sensul declarat, pe motivele invocate.

Colegiul Penal, audiind participantii la proces, examinind materialele dosarului, considera recursul nefondat si pasibil de a fi respins
din urmétoarele considerente.

In conformitate cu dispozitiile art. 449 Cod de proceduri penald al Republicii Moldova, judecind recursul, instanta adopta una din
urmatoarele decizii: respinge recursul, mentinind hotardrea atacat, daca recursul este nefondat; recursul este depus peste termen;
recursul este inadmisibil; admite recursul, casand hotérirea, partial sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: dispune achitarea
nersoanei san fncetarea nrocesnhi nenal in carrile nrevizute de nrezenmil cod. reindecd canza cn adontarea nnei noi hotérari.
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dispune rejudecarea cauzei de cétre instanta de fond daci este necesard administrarea de probe suplimentare. Adoptarea deciziei si
intocmirea acesteia se efectueazi in conformitate cu prevederile art.417 si 418, care se aplich in mod corespunzitor.

Subsecvent normei citate, instanta de recurs, in conformitate cu prevederile art. 449 alin.(1) pet. 1) lit. a) Cod de procedura penald
al Republicii Moldova, respinge recursul ca fiind nefondat si mentine hotéarrea atacata.

in conformitate cu art.473! alin.(I) Cod de procedurd penali al Republicii Moldova, impotriva actelor organului care pune in
executare hotirdrea judecitoreasci de condamnare privativa de libertate (Inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul, precum si
alte persoane ale cdror drepturi si interese legitime au fost Incélcate de aceste organe pot declara plangere judecitorului de instructie
din instanta in a cérei raz4 teritoriald se afld organul respectiv. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ci, solufionarea plangerii
impotriva actelor organului care pune in executare hotirirea judecitoreascd de condamnare privativa de libertate are loc conform
prevederilor art.471. Incheierea privind solutionarea pldngerii poate fi atacatd in conformitate cu prevederile art.472.

in temeiul art.248! alin.(I) Cod de executare, impotriva deciziei sefului penitenciarului prin care a fost aplicatd o sanctiune
disciplinar, persoana condamnati, prin intermediul administratiei institutiei penitenciare, poate face plangere la judecitorul de
imstructie in termen de 3 zile lucritoare de la comunicarea deciziei. Alin.(2), stabileste ca, plingerea impotriva deciziei privind

aplicarea sanctiunii disciplinare se examineaza in conformitate cu prevederile art.471 alin.(3) si art.473! din Codul de procedura
penala. Plingerea depusid nu suspendi executarea sanctiunii disciplinare, cu exceptia izolarii disciplinare.

Consecvent, Colegiul indica ¢ argumentele expuse de condamnat in cererea de recurs nu si-au gsit confirmare in sedinta instantei
de recurs.

. Astfel, instanta de recurs din materialele cauzei constatd cd prin decizia sefului Penitenciarului nr.15 Cricova din X3300XXX, s-

a dispus aplicarea sanctiunii disciplinare condamnatului Pascal Stepan X sub formi de suspendarea dreptului la colete pentru 2 luni,
in temeiul art. 246 alin. (1) lit. b) Cod de executare, pentru faptul ci, 1a data de 11.05.2018, aproximativ la orele 19:00 bitea cu
putere in usa celulei si ameninta personalul penitenciamilui, incurca la indeplinerea obligatiunilor de colaboratorilor.

Condamnatul a refuzat depunerea explicatiilor pe marginea incidentelor si semnarea pentru aducerea la cunostinta a deciziilor de
sanctionare.

Subsecvent, Colegiul indici ci incélcarea pentru care condamnatul a fost sanctionat disciplinar a fost confirmati in rezultatul
controlului efectuat de cétre reprezentantii Penitenciarului nr. 15 Cricova, la materialele dosarului personal i a cercetérilor de
serviciu fiind anexate rapoartele colaboratorilor penitenciarului despre incilcarea descrisa.

Prin urmare, faptul ci la orele 19:00, condamnatul Pascal Stepan X bétea cu putere in usa celulei si ameninta personalul
penitenciarului, incurcand la indeplinerea obligatiunilor de serviciu a colaboratorilor, a fost confirmata prin rapoartele
colaboratorilor penitenciarului Grigore Guzun si Andrei Réilean.

Astfel. Colegiul reitereazi ca conform art. 246 alin (1) lit.b) Cod de executare, in modul stabilit de prezentul cod si de Statutul
executirii pedepsei de citre condamnati, condamnatului ii pot fi aplicate sanctiuni disciplinare, inclusiv, suspendarea dreptului la
colete, pachete cu provizii si banderole, cu exceptia bunurilor necesare pentru igiena individuala si asistenta medicald, pe un termen
de cel mult 2 luni.

In continuare, din materialele cauzei instanta de recurs cu certitudine a stabilit ca administratia penitenciarului corect a stabilit faptul

incAlcarii de citre condamnatul Pascal Stepan X a prevederilor, art. 242! glin. 1) si4) si art. 2427 pet. 20) si 22) Codul de
executare, or condammnatilor le este interzisd amenintarea personalului si persoanelor care executi misiuni in penitenciar sau care se
afld in vizit, a celorlalte persoane condamnate. precum si a oriciror altor persoane; nerespectarea si tulburarea orarului zilnic sau a
linistii, inclusiv dupd ora stingerii pind la desteptare; exprimarea, in public, prin gesturi sau acte obscene ori care atrag dezaprobarea
publica, folosirea cuvintelor argotice, obscenitafii, Injurdturilor, atribuirea si insusirea poreclelor, insultarea sau sdvarsirea altor
actiuni care jignea demnitatea personalului penitenciar, condamnatilor si altor persoane, totodata, fiind obligati s; indeplineasca
necondifionat cerintele legitime ale personalului penitenciar; s se abfind de la actiuni sau activitii care ar crea dificultafi la
indeplinirea obligatiilor de serviciu ale personalul penitenciar sau altor persoane.

Mai mult, in conformitate cu prevederile pct. 89 din Statutul executérii pedepsei condamnatii, definufii sunt obligati si indeplineasca
necondifionat cerintele legitime ale personalului penitenciar, si respecte regulile de comportare, programul zilei si regimul da detinere
stabilit in penitenciar; precum si s se abfind de la actiuni care ar injosi demnitatea altor definuti, a personalului penitenciar si altor
persoane.

La caz, Colegiul reitereazi ci la constatarea abaterii disciplinare din partea condammatului i la aplicarea sanctiunii disciplinare
aceste prevederi legale au fost respectate de cétre administratia penitenciarului, iar temefuri de anulare a sancfiunii disciplinare nu au
fost identificate.

fn aceeasi ordine de idei, Colegiul nu poate refine ca intemeiate argumentele condamnatului in partea in care a invocat ca nu a fost
citat de cétre instanta de judecati si c cauza s-a examinat in lipsa sa, or din materialele cauzei rezultd ci condamnatul a fost citat
legal, a fost prezent in sedinfa de judecatd, s-a expus pe marginea plingerii depuse, fapt confirmat prin procesul verbal al sedintei
de judecata.

Mai mult, Colegiul va respinge argumentele referitor la faptul ¢ instan{a nu a examinat corespunzétor plingerea si a ficut concluzii
pripite, or instanta de recurs stabileste contrariul. atita timp cit din materialele cauzei rezultd cd prima instanti a cercetat materialele
cauzei, a oferit posibilitatea participantilor la proces de a-si sustine pozifia si prin prisma prevederilor legale ce guverneaza institutia
aplicérii sancfiunii disciplinare, raportate la normele de procedurd a pronuntat o solufie intemeiata si motivata.

. De asemenea, Colegiul va respinge argumentele condamnatului in partea in care a indicat cé instanfa a pronuntat o solutie

contradictorie din motiv c& inifial considerd plingerea depusa in termen, iar in final o respinge ca neintemeiata si tardiva, or de fapt,
omisiunea instantei de a indica mecanic cuvintul “tardiv” nu poate afecta actul judecétoresc contestat, atita timp cit instanta
corespunzator si motivat a indicat cé plingerea condamnatului este neintemeiata. or materialele cauzei combat argumentele
recurentului.

De asemenea, Colegiul va respinge argumentele condamnatului in partea in care a ficut trimitere la doud acte judecatoresti prin care
s-au solufionat alte plingeri ale condamnatului, or Colegiul refine ci obiectul de studiu al instantei de recurs il constituie legalitatea si
temeinicia incheierii Judecéatoriei Chisindu, sediul Rigcani din data de 20 decembrie 2018, prin care a fost respinsi ca neintemeiati
plingerea condamnatului Pascal Stepan X, prin care se contesti legalitatea deciziei de sanctionare din XXXXXXXXX, adoptate de
administratia Penitenciarului nr,15-Cricova in privinta condamnatului, prin care i-a fost aplicati sanctiunea disciplinard sub forma de
suspendarea dreptului la colete pentru 2 luni, iar actele la care face trimitere condamnatul vizeazi alte circumstante, prin urmare nu
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27. Astfel, instanta apreciaza incheierea judecétorului de instructie ca fiind una intemeiatd si motivata, or prevederile legale precitate
guverneaza asupra actiunilor comise de condamnat, pentru care a si fost aplicati sancfiunea in spefa.
28.Conchizind, Colegiul va respinge recursul condamnatului, cu mentinerea incheierii contestate fir modificri, or temeiuri de casare
a actului judecétoresc nu au fost identificate.
29. In aceast ordine de idei, Colegiul considerd incheierea judecatorului de instructie intemeiati si motivati, temeiuri de casare ne
find constatate.
30.1n conformitate cu prevederile art. 449 alin. (1) pet.1) Lit. a) CPP al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau, -

DECIDE:

Respinge ca nefondat, recursul declarat de citre condamnatul Pascal Stepan, impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu. sediul
Riscani din data de 20 decembrie 2018, prin care a fost respinsa ca neintemeiati plingerea condamnatului Pascal Stepan X, prin care
se contestd legalitatea deciziei de sancfionare din XXXXXXXXX, adoptate de administratia Penitenciarului nr,15-Cricova In privinta
condammatului, prin care i-a fost aplicatd sanctiunea disciplinard sub forma de suspendarea dreptului la colete pentru 2 hni, cu
mentinerea incheierii contestate.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecitorul: Xenofon Ulianovschi
Judecatorii: Silvia Vrabii

Stelian Teleuca



