Prima instanta: judecétor G. Stratulat Dosarul nr. 2ac-131/19

DECIZIE
} aprilie 2019 mun. Chisindu
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu
. componenta:
resedintele sedintei, judecatorul Natalia Simciuc
idecatorii Lidia Bulgac si Iurie Cotruta

:aminand In sedinta de judecata, apelul declarat de SC ”S-Club” SRL in cauza civild cu valoare redusa la cererea de chemare in judecata
sa de SC *S-Club” SRL catre SRL ”Transport Grup” SRL privind incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata, impotriva
arii Judecatoriei Chisindu sediul Centru din 06 decembrie 2018, prin care cererea de chemare in judecata a fost admisa partial,

constata:

vetenfiile reclamantului:
1 15 august 2018, SC “S-Club” SRL a depus cerere de chemare In judecatd impotriva SRL “Transport Grup™ privind incasarea datoriei
irime de 20142.20 lei, a cheltuielilor de asistentd juridicd suportate in proces in mérime de 3000 lei i taxa de stat in suma de 604,26 lei.
. motivarea actiunii, s-a indicat ¢a intre SC “S-Club” SRL si SRL “Transport Grup” a fost incheiat contractul nr. LV5 din 26 martie
. ptin care partile au convenit la efectuarea serviciilor transport auto international din Moldova cétre Serbia. Releva ¢ SC “S-Club” SRL
:cutat integral obligatiile contractuale. insd compania SRL “Transport Grup” mu a achitat costul serviciilor de transport in marime de
2.20 lei, serviciile fiind prestate, au fost eliberat actul serviciilor acordate nr.7 din 06 aprilie 2018 si factura seria WA nr. 1965834 din 06
2 2018, ambele fiind semnate de SRL “Transport Grup™. Mentioneaza ci, conform prevedetilor contractului nr. LV5 din 26 martie 2018
irea serviciilor se efectueazd prin transfer bancar, in termen de pénd la 35 zile, dupd prezentarea actelor in original, acestea fiind
ntate si in baza acestora a fost eliberat actul al serviciilor acordate nr. 7 din 06 aprilie 2018 si factura seria WA nr. 1965834 din 06 aprilie
mentionate. Astfel, termenul de achitare a serviciilor de transport a expirat la 12 mai 2018. Relateazd cé, prin pretentia din 24 iulie 2018, a
tat de la SRL “Transport Grup” achitarea benevold a datoriei de 2014220 lei, in scopul solutiondrii amiabild a problemei, insi, la
ent pardtul nu a achitat benevol datoria, iar copia avizului de receptie a pretentiei din 24 iulie 2018 fiind anexati.
. drept, cererea de chemare in judecaté face trimitere pe prevederile art. 572, 602, 619, 666, 667, 668, 980, 1020 Cod civil, si art. art. 166,
ZPC.
orecierea primei instanfe:
iin hotardrea Judechtoriei Chisindu sediul Centru din 06 decembrie 2018, cererea de chemare in judecatd depusa de SC ”S-Club” SRL a
1dmisa partial.
-a incasat de la SRL "Transport Grup™ in beneficiul SC ”S-Club” SRL datoria in sumi de 20142,20 lei.
-a incasat de la SRL "Transport Grup™ in beneficiul SC ”S-Club” SRL taxa de stat in sumé de 604,26 lei.
.partea pretentiilor privind incasarea cheltuielilor de asistent juridica, cererea de chemare in judecati a SC ”S-Club” SRL s-a respins ca
emeiata.
reumentele apelantului:
1 12 decembrie 2018 SC ”S-Club” SRL a declarat apel impotriva hotirdrii Judecétoriei Chisindu sediul Centru din 06 decembrie 2018, iar
februarie 2019 a depus apel motivat prin care a solicitat admiterea apelului si casarea partiald a hotirarii primei instante in partea
ngerii pretentiilor privind incasarea cheltuielilor de asistentd juridica, si emiterea In aceastd parte a unei noi hotiriri de admitere integrala a
telor din actiune.
. motivarea cererii de apel, pe lingd circumstantele de fapt, legate de relafiile contractuale dintre SRL *Transport Grup” si SC ”S-Club”
. s-a invocat c¢i nu au fost constatate si elucidate pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cerintelor de incasare a
lielilor pentru asistenta juridicd, concluziile primei instante, expuse in hotirire sunt in contradictie cu circumstantele pricinii, prima
1ta neaplicind legea care trebuia si fie aplicatd in acest sens. Astfel mentioneaza apelanta ci litigiul dintre apelant si intimat privind
:area datoriei, dureazi din luna mai 2018, cand a expirat termenul de achitare a serviciilor de transport conform prevederilor contractului
V5 din 26 martie 2018. Conform contractului incheiat cu avocatul X3OXXXXX, din 10 august 2018 SC S-Club” SRL beneficiazi de
cii de asistentd juridicd pe cauza civild respectivd, fapt ce se confirmd si prin mandatul seria MA nr. 1273831, anexat la materialele
rului, in marime de 3000 lei, aceste servicii fiind reale, necesare sirezonabile. Serviciile de asistenti juridica au fost achitate la data de 08
arie 2019 conform ordinului de plati nr. 632 din 08 februarie 2019, initiat in sistemul Eximbank Online si autorizat cu semnétura digitala
dlicarea stampilei BC “Eximbank™ SA sucursala nr.23. Pentru serviciile de asistentd juridica prestate a fost emisd factura seria PB nr.
897 din 08 februatie 2019. La data de 08 februarie 2019 a fost emis raportul privind activitatea avocatului. Prin faptul examinarii cauzei in
1ta de fond, inclusiv prin hotararea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 06 decembrie 2018, prin care s-a dat castig de cauzi SC “S-
" SRL in partea ce tine de incasarea de la SRL “Transport Grup” a datoriei in méarime de 20142,20 lei si taxei de stat in marime de
'6 lei, precum si prin faptul examinérii apelului SC “S-Club” SRL la Curtea de Apel Chisindu, se demonstreazi necesitatea incasirii
lelilor pentru serviciile de asistentd juridica calificatd oferite de avocat, aceste servicii fiind reale, necesare si rezonabile. De asemenea,
ioneaza ci la stabilirea onorariului avocatului s-a luat in consideratie recomandarile Uniunii Avocatilor din RM publicate pe site-ul oficial.
_drept ape]ul‘lse gn:geﬂmhe’i'agirpe prevederile art. art. 96, alin. (1), (]l): art. 386, alin. (1), lit. ¢), d) CPC.
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erificind legalitatea hotaririi primei instante prin prisma motivelor invocate in cererea de apel si referintei, ale materialelor dosarului
rmelor legale, Colegiul civil ajunge la concluzia ci apelul declarat urmeazi a fi respins din urmétoarele considerente.

. conformitate cu art.385 alin.(1) lit. a) CPC, instanta de apel dupi ce judecd apelul, este in drept si respingd apelul $i si mentind
drea primei instante.

onform art.373 alin. alin. (1). (2). (4), (5) CPC, instanta de apel verifici, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate,
tatea si temeinicia hotarérii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanti. In limitele
lui, instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotirdrea primei instante, precum si cele care nu au fost
ite, dar care au importantd pentru solutionarea pricinii, apreciazi probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instanti de apel de
participantii la proces. Instanta de apel nu este legatd de motivele apelului privind legalitatea hotirarii primei instante, ci este obligati si
ce legalitatea hotararii in intregul ei. Instanta de apel este obligati s se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

. cadril examinarii cauzei s-a stabilit cd la 26 martie 2018, intre SC “S-Club” SRL si SRL “Transport Grup™ a fost incheiat contractul nr.
prin care péartile au convenit la efectuarea serviciilor transport auto international din Moldova cétre Serbia.

vocind ci a executat integral obligatiile contractuale, insd SRL “Transport Grup” nu a achitat costul serviciilor de transport in marime
314220 lei, SC “S-Club” SRL a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL “Transport Grup” privind incasarea datoriei in
ne de 20142,20 lei, a cheltuielilor de asistentd juridica suportate in proces in mérime de 3000 lei si taxa de stat in sumé de 604,26 lei.

in hotrirea Judectoriei Chisindu sediul Centru din 06 decembrie 2018, cererea de chemare in judecati depusi de SC ”S-Club” SRL a
1dmisd partial si s-a incasat de la SRL ”Transport Grup” in beneficiul SC ”S-Club” SRL datoria in suma de 20142,20 lei si taxa de stat
mi de 604,26 lei. In partea pretentiilor privind incasarea cheltuielilor de asistenti juridici, cererea de chemare in judecati a SC ”S-Chib”
s-a respins ca neintemeiata.

olegiul civil mentioneaza ci hotirirea primei instante se contestd de SC ”S-Club” SRL in partea respingerii pretentiilor privind incasarea
zielilor de asistenta juridica.

stfel, instanta de apel va examina legalitatea si temeinicia hotaririi atacate cu apel, in limita pretentiilor inaintate.

. materie de drept instanta de apel mentioneaza ci potrivit art.90 lit. i) CPC, din cheltuielile de judecare a pricinii fac parte cheltuielile de
:nti juridica.

. conformitate cu art.94 alin.(1), (3) CPC, instanta judecitoreasci obligh partea care a pierdut procesul si plateasci, la cerere, pértii care
it cistig de cauzi cheltuielile de judecati. Daci actiunea reclamantulni a fost admisa partial, acestuia i se compenseazi cheltuielile de
:ath proportional partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului. Prevederile alin.(1) si
» aplici si la repartizarea intre parti a cheltuielilor de judecati in instanta de apel, in instantd de recurs si in cadrul revizuirii.

onform, art. 96 alin.(1), (13)_ CPC._ instanta judecétoreasci oblig }Eartea care a pierdut procesul s com{::ensgze péartii care a avut céstig
wza cheltuielile de asistentd juridica, in masura In care acestea au fost reale, necesare si rezonabile. Cheltuielile menfionate la alin. (1) sé
renseaza pirtii care a avut cdstig de cauza daci aceasta a fost reprezentatd in judecati de un avocat.

1 fel, Colegiul civil mentioneaza ca potrivit practicii CEDO, cheltuielile pentru asistenta juridica trebuie sa fie necesare, realmente angajate
ronabile ca méarime. Pentru dovada cheltuielilor suportate, prin prisma practicii CEDO, se evidentiazi necesitatea prezentirii, de cétre
a care pretinde compensarea cheltuielilor, a urméatoarelor documente: dovada achitrii onorariilor avocatilor (copii de pe dispozitiile de
prin virament sau bonurile de platd); copia de pe facturile de strictd evidentd. emisd pentru clienti-persoane juridice si in alte cazuri
ite de legislatie;listd detaliati a actelor/actiunilor efectuate de avocat si a timpului aferent acestora ( cu tariful si orarul).

. concluzie, instanta de apel apreciazi ca fiind legala si intemeiata hotarirea instantei de fond in partea respingerii pretentiilor SC *S-Club”
privind incasarea cheltuielilor pentru asistent juridica, or, precum reiese din materialele cauzei, reclamanta nu a prezentat la materialele
rului dovada suportirii reale a cheltuitelor de asistentd juridica, nefiind anexat nici un fnscris in acest sens, in prima instanti.

. acelasi context, instanta de apel considerd neintemeiati cererea de apel declaratd de SC ”S-Club” SRL si apreciazi ca fiind irelevante
nentele si probele prezentate in sustinerea cerintelor inaintate fatd de instanta de fond, privind suportarea cheltuielilor pentru asistenta
ca.

stfel, Colegiul civil remarci ci art.364 alin.(2) CPC, permite depunerea cererii de apel si a inscrisurilor noi care nu au fost prezentate in
i instanta.

otodath, conform art.372 alin.(1) CPC, pértile si alti participanti la proces au dreptul s prezinte noi probe dacd acestea respecti
derile art.119' alin.(2), dach acestea nu au fost reclamate de citre prima instanti la cererea participantilor la proces sau daci au fost
nite in mod nejustificat de cétre prima instantd, iar potriyit gﬂt_llgl alin (2) din Cod,. proba care nu a fost En;ezentatﬁ in conditiile aﬁnjﬁgl)
a mai putea fi admunistrathd pe parcursul procesulm, decit in cazul in ‘care: a) necesitatea probei rezulti din exercitarea drepturilo

'%gg ég ggdj?lq[e?ﬁn'(zl) si (3); b) participantul a fost In imposibilitate de a prezenta proba In termen; ¢) administrarea probei nu duce la
iplimentar, potrivit art.118 alin.(1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasci circumstantele pe care le invoci drept temei al pretentiilor si
tillor sale dacd legea nu dispune altfel, iar potrivit art.ll!),l alin.(1) CPC, toate probele se prezinti, sub sanctiunea decaderii, In termenul
it de instanta dejudecatd, in faza de pregatire a cauzei pentru” dezbateri judiciare, daca legea nu prevede altfel. In cazul prezentirii
elor contrar conditiillor previzute de lege, judecatorul dispune restituirea acestora printr-o incheiere protocolara.

. conceptia normelor procedurale citate supra, instanta de apel considerd ci prezentarea noilor probe, este admisé in cazul in care partea
le prezintd in instanta de apel, a fost in imposibilitate sd o facé la examinarea pricinii in primi instantd, si ci probele noi administrate,
leazd unele aspecte ale pretentiilor examinate de citre instanta judecitoreascd, relevante perioadei de pind la pronuntarea hotaririi
:state.

u toate acestea instanta de apel refine ci drept temei pentru solicitarea incasérii cheltuielilor de asistentd juridicd din prima instanta, SC
lub” SRL invoca contractul incheiat cu avocatl XXXXXXXXX din 10 august 2018, ordinul de plath nr. 632 din 08 februarie 2019,
- in sistemul Eximbank Online, autorizat cu semmnétura digitald cu aplicarea stampilei BC “Eximbank™ SA si factura seria PB nr. 0329897
8 februarie 2019 prin care a achitat suma de 3000 lei, toate anexate la cererea de apel.

espectiv, din probele prezentate la materialele dosarului, se demonstreaza ca aceste cheltuieli au fost real suportate/achitate 1a data de 08
arie 2019, adicd dupa pronuntarea de cétre instanta de fond a hotéririi judecétoresti din 06 decembrie 2018, or, instanta de apel nu pune
doialdi suportarea de citre SC ”S-Club” SRL a cheltuielilor de asistentd juridicd conform contractului incheiat cu avocatul
XXXXXX din 10 august 2018, dar totodatd mentioneazi ci la examinarea cauzei in prima instanti, SC *S-Club” SRL nu a prezentat
e concludente care si demonstreze suportarea cheltuielilor pentru asistent juridica in suma de 3000 lei.

1 caz, in cumulul circumstantelor de fapt specificate in cererea de apel, Colegiul civil menfioneazi cé potrivit art.365 alin.(1) lit.d) CPC,
rerea de apel se indic3 motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazi apelul, iar potrivit alin.(2) al aceluiasi articol, in cererea de apel
vate indica si alte date ce tin de examinarea anehihi.
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e asemenea, instanta considerd necesar de a concretiza ci instanta de apel in esenfa sa este o continuare a instantei de fond, astfel
mstantele si probele care nu au putut fi prezentate in prima instantd, dar au o importanti majora in solutionarea litigiulni urmeaza si fie
mtate in instanta de apel.

. acest sens, Colegiul civil considerd irelevante argumentele apelantei SC *S-Club™ SRL cu privire Ia incélcarea de cétre prima instanti a
elor procedurale si ci este neintemeiati concluzia instantei de fond referitor la respingerea cerintelor de incasare a cheltuielilor de

i juridicad, or, argumentele apelantei nu se referd la incélcarea esentiald de ctre prima instanta a unor prevederi legale, iar apelul nu

ne careva argumente intemeiate si plauzibile, in urma cérora s-ar constata netemeinicia hotéririi atacate.

. concluzie, Colegiul civil considera ci prima instantd a examinat pricina, in coroborare cu prevederile legislafiei in vigoare, desfisurind
inarea litigiului pe principiul contradictorialithfii si egalititii partilor in drepturile procedurale, organizdnd procesul astfel inecit partile au
posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi pozitia In proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine stititor si
rendent de instantd. de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra oricirei probleme de fapt si de drept care are legiturd cu
1a datd judecitii si de a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei, respectiv acordind posibilitate participantilor la proces
-si expune pozifia, totodatd pastrindu-si impartialitatea si obiectivitatea, creind conditii pentru exercitarea drepturilor participantilor la
2s, pentru cercetarea obiectiva a circumstantelor reale ale pricinii.

stfel, ludnd in consideratie circumstantele constatate si normele de drept refinute, Colegiul civil ajunge 1a concluzia ci apelul declarat este
emeiat si urmeaza a fi respins.

. conformitate cu art. 385 alin. (1) Lit. a), art. 276 alin.(4) CPC, 385-390 CPC, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu,
decide:
2 respinge apelul declarat de SC ”S-Club™ SRL.
> mentine hotirirea Judecitoriei Chisindu sediul Centru din 06 decembrie 2018, in cauza civild cu valoare redusi la cererea de chemare in
:atd depusa de SC "*S-Club” SRL cétre SRL “Transport Grup” SRL privind incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.
ecizia instantei de apel nu se supune recursului, fiind definitivé si irevocabild de 1a pronuntare.
Presedintele sedintei, judecatorul Natalia Simciuc

Tudecétorii Lidia Bulgac

Iurie Cotruta



