Judecatoria Orhei, sediul Rezina, judecator Veronica Cuculescu
Dosarul nr. 1r-125/22
1-21011695-02-1r-10052022

DECIZIE

in numele Legii

(dispozitiv)
25 mai 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,

Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei , judecator Alexandru Spoiala

Jjudecatori Mihail Diaconu si Silvia
Girbu

Cu participarea:

Procurorului Natalia Andronic

Aparatorului Gabriela
Corolevschi

examinand in sedintd publica in ordine de recurs, recursul procurorului in
Procuratura raionului Rezina, lon Bernaz, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Orhei, sediul Rezina din 01 martie 2022, in cauza penala de invinuire a lui:

Duminica Nicolae ****% pascut la H¥ikk ik
originar §i domiciliat Tn s. *****  prnul ***** {3r3 studii,
nesupus militar, moldovean, cetdtean al Republicii Moldova,
neincadrat in campul muncii, casatorit, 2 copii minori la
intretinere, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal,

Termenii de examinare a cauzei:

Instanta de fond: 26.01.2021 — 01.03.2022;
Instanta de recurs: 10.05.2022 — 25.05.2023.
Procedura de citare legala a fost efectuata.

Audiind participantii la proces, verificind probele prezentate prin prisma
argumentelor recursului, in conformitate cu art. 107 din Codul penal, art. art. 332,
449 alin.(1), p. 2 lit. a), 450 din Codul de procedura penald, Colegiul Penal al
Curtii de Apel Chisindu,-

DECIDE:



Se respinge, ca nefondat, recursul procurorului in Procuratura raionului
Rezina, lon Bernaz si mentine sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 01
martie 2022, fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Alexandru Spoiala
Judecatorii Mihail Diaconu
Silvia Girbu

Judecatoria Orhet, sediul Rezina, judecator Veronica Cuculescu
Dosarul nr. 1r-125/22
1-21011695-02-1r-10052022
DECIZIE
in numele Legii
25 mai 2023 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei , judecator Alexandru Spoialai

Jjudecatori Mihail Diaconu si Silvia
Girbu

Cu participarea:

Procurorului Natalia Andronic

Aparatorului Gabriela
Corolevschi

examinand in sedintd publica in ordine de recurs, recursul procurorului in
Procuratura raionului Rezina, lon Bernaz, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Orhei, sediul Rezina din 01 martie 2022, in cauza penala de invinuire a lui:

Duminica Nicolae ***** npascut la *¥¥¥k = ckkkxx
originar si domiciliat in s. ***** pnul ***** {3rd studii,
nesupus militar, moldovean, cetatean al Republicii Moldova,
neincadrat in campul muncii, cdsatorit, 2 copii minori la
intretinere, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal,

Termenii de examinare a cauzei:
Instanta de fond: 26.01.2021 — 01.03.2022;



Instanta de recurs: 10.05.2022 — 25.05.2023.
Procedura de citare legala a fost efectuata.

Verificand materialele cauzei penale, in raport cu argumentele invocate in
recursul depus, tindnd cont de parerea procurorului si a aparatorului, Colegiul
penal al Curtii de Apel Chisinau, -

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 01 martie 2022, s-
a incetat procesul penal pornit in privinta lui Dumincd Nicolae in savarsirea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal pe motivul intervenirii
actului de amnistie 1n legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

2. Pentru a se pronunta in cauza data in sensul enuntat, instanta de fond
a retinut ca, Duminica Nicolae la mijlocul lunii aprilie 2017, impreuna si prin
intelegere prealabild cu Duminca Angela, fiind la domiciliul cet. Golub Lidia, a.n.
1939, din *****  r-nul Rezina, cu scopul dobandirii ilicite a bunurilor altor
persoane, prin inducerea in eroare a ultimei si prezentarea ca adevarat a unei fapte
mincinoase, in privinta naturii si anume faptul devamarii automobilului de model
,Volkswagen”, de culoare alba, care i-ar fi apartinut, au primit de la cet. Golub
Lidia, bani in numerar in suma de 8 600 lei si un covor, cu costul de 1400 lei,
neavand de la bun inceput intentia de a-si onora angajamentul asumat. Prin
actiunile sale i-au cauzat cet. Golub Lidia, un prejudiciu material considerabil in
suma totald de 10 000 lei.

3. Actiunile inculpatului au fost incadrate in prevederile art.190 alin. (2)
lit. b) din Codul penal, pe semnele: escrocheria, adica, dobandirea ilicitd a
bunurilor altor persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea
ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, ori dacd incheierea
acestuia este determinate de comportamentul viclean care a produs daune
considerabile, savarsit de doud persoane.

4. La 18.01.2022, pana la inceperea cercetarii judecdtoresti, inculpatul
Duminica Nicolae a Tnaintat o cerere scrisa, prin care si-a dat acordul la aplicarea
in privinta lui a Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republiciit Moldova, nr. 243 din 24 decembrie 2021,
cunoscand ca aplicarea actului de amnistie nu reprezintd un temei de reabilitare.

Solicitarile recurentului:

5. Nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, procurorul
in Procuratura raionului Rezina, lon Bernaz, a Tnaintat cerere de recurs prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Rezina



din 01 martie 2022, in privinta inculpatului Duminica Nicolae ***** Rejudecarea
cauzei si adoptarea unei noi hotarari, prin care a-1 recunoaste pe Duminicd Nicolae
*dukk culpabil de savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2), lit. b) CP al
RM si in corespundere cu prevederile acestui articol, a-i stabili o pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 850 u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de pani la 3 ani. in baza
art.2 al Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind amnistia n legatura cu aniversarea
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, a-1 libera pe
inculpatul Duminica Nicolae ***** de executarea pedepsei stabilite.

6. In motivarea recursului acuzatorul de stat a opinat cé, nu este de acord
cu sentinta de incetare a procesului penal, considerand ca in cauza data urma a fi
adoptatd o sentintd de condamnare, cu liberarea inculpatului de raspunderea
penald, fiindcd aplicarea amnistiei prezuma recunoasterea culpabilitatii
inculpatului.

7. Constata ca solutia care poate fi adoptatd la finalizarea examinarii
cauzei penale 1n cazul aplicarii prevederilor Legii nr.243, o reprezinta sentinta de
condamnare, acest fapt fiind expres prevazut la art.389 alin.(4), pct.2) Cod de
procedurad penala - cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul
amnistiei conform art. 107 din Codul penal.

8. Cat priveste adoptarea unei sentinte de incetare a procesului pe
motivul intervenirii amnistiei, acest temei nu se regaseste in continutul art. 391
Cod de procedura penala.

0. Adoptand o solutie de incetare a procesului penal instanta de judecata
nu poate determina si constata din punct de vedere juridic corespunderea exactd
intre semnele faptei prejudiciabile savarsite de catre inculpat si semnele
componentei infractiunii, prevazute de norma penald, fapt ce contravine
prevederilor art. 107 Cod penal, art. 285 alin. (2), art. 275 pct. 4) Cod de procedura
penala si Legii nr.243.

Argumentele partilor:

10. In sedinta instantei de recurs, procurorul Natalia Andronic a pledat
pentru admiterea recursului, din motivele de fapt si de drept invocate in cererea de
recurs, cu recunoasterea vinovatiei inculpatului si aplicarea actului de amnistie in
privinta ultimului.

11.  Avocatul Gabriela Corolevschi, in interesele inculpatului Duminica
Nicolae, a solicitat respingerea recursului declarat, cu mentinerea in vigoare a
sentintei de incetare a procesului penal in privinta inculpatului, in legatura cu
aplicarea actului de amnistie, care este legala si intemeiata.

12.  Inculpatul Duminicd Nicolae in sedinta instantei de recurs nu s-a
prezentat din motive necunoscute instantei, procedura citarii legal executata.

Aprecierea instantei de recurs:



13.  Colegiul penal, examinind sentinta atacata prin prisma motivelor de
recurs formulate, audiind partile, cercetand materialele cauzei penale, va respinge
ca nefondat recursul procurorului in Procuratura raionului Rezina, lon Bernaz, cu
mentinerea sentintei contestate.

14.  Conform art. 437 alin. (1), pct. (1) Cod de procedura penald, pot fi
atacate cu recurs: 1) sentintele pronuntate de judecatorii privind infractiunile
usoare pentru savarsirea carora legea prevede in exclusivitate pedeapsa non
privativa de libertate.

15. Conform art. 448 al. (1), (2) Cod de procedura penala, judecand
recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe baza
materialului din dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta
de recurs. Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor
invocate in recurs.

16. Potrivit art. 449 alin. (1), pct. (1), lit. a) Cod de procedurd penala,
judecand recursul, instanta respinge recursul, mentindnd hotararea atacatd, daca
recursul este nefondat, dar fard a agrava situatia partii in favoarea careia s-a
declarat recurs.

17. In continuare, Colegiul reitereazi cd instanta de fond, intemeiat si
justificat a dispus amnistierea inculpatului si incetarea procesului. Sub acest aspect,
Colegiul penal atestd ca, la data de 24 decembrie 2021, Parlamentul Republicii
Moldova a adoptat Legea privind Amnistia in legdturd cu Aniversarea a XXX-a de
la Proclamarea Independentei Republicii Moldova.

18. Legea nominalizatd a fost publicata in Monitorul Oficial la data de 31
decembrie 2021, intrand in vigoare la aceasti dati. In particular, potrivit art.1 alin.
(1) st alin. (2) al Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind Amnistia in legdturd cu
Aniversarea a XXX-a de la Proclamarea Independentei Republicii Moldova,
prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si
inculpate, precum si persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe
parcursul executdrii pedepsei, al perioadei de probatiune sau al termenului de
proba si sunt evaluate psihologic ca prezentand risc de recidiva mediu sau redus,
daca persoanele respective cad sub incidenta prevederilor art. 2-5, 7, 8. Aplicarea
amnistiei fatd de persoanele condamnate se decide de comisiile speciale privind
aplicarea amnistiei in privinta persoanelor condamnate (in continuare — comisii
speciale), instituite, Tn acest sens, In cadrul fiecarei institutii care pune in executare
pedeapsa, din reprezentanti ai Administratiei Nationale a Penitenciarelor, ai
Inspectoratului National de Probatiune, precum si din experti psihologi judiciari
atestati. Comisiile speciale se instituie prin ordinul ministrului justitiei si activeaza
in baza unui regulament-cadru aprobat prin ordinul ministrului justitiei.

19. Potrivit art. 2 al aceleiasi Legi, procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal



nr.985/2002 prevede drept pedeapsd principald maxima o pedeapsa nu mai aspra
decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire
penald sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.
Procesul penal in privinta infractiunilor usoare, mai putin grave si grave, savarsite
pand la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data comiterii infractiunii, nu
atinseserd varsta de 18 ani, Inceteaza la faza de urmarire penald sau la faza de
judecare a cauzei. Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu
acordul scris al persoanei banuite, invinuite sau inculpate. In privinta persoanei
care refuza incetarea procesului penal, conform alin.(1)—(3) din prezentul articol,
instanta de judecatd, la pronuntarea sentintei, poate hotari incetarea procesului
penal dacd, in urma cercetdrii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmatd, inculpatul intruneste criteriile stabilite la art.1 si nu
cade sub incidenta art. 6.

20. Colegiul reitereaza ca potrivit art. 6 al Legii nr. 243 din 24.12.2021,
privind Amnistia In legaturd cu Aniversarea a XXX-a de la Proclamarea
Independentei Republicii Moldova, prevederile art.1-5 nu se aplicd persoanei:
condamnate la detentiune pe viata sau a carei pedeapsa capitald a fost comutata in
pedeapsa cu inchisoare ori in pedeapsa detentiunii pe viatd si care a executat mai
putin de 25 de ani de inchisoare; persoanei banuite, invinuite, inculpate sau
condamnate care a fost condamnata anterior pentru savarsirea cu intenfie a unei
infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de grave, executand in tot sau
in parte pedeapsa cu inchisoare; banuite, invinuite, inculpate sau condamnate
pentru una dintre infractiunile calificate ca fiind deosebit de grave sau exceptional
de grave, conform Codului penal nr.985/2002, ori calificate ca fiind infractiuni
grave conform art.7! din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din
24 martie 1961; banuite, Invinuite, inculpate sau condamnate pentru savarsirea cu
intentie a unei infractiuni in locurile de detentie; banuite, invinuite, inculpate sau
condamnate pentru una dintre infractiunile prevazute la urmatoarele articole din
Codul penal nr.985/2002: art.135-139, art.140 alin.(2), art.140'-145, art.151,
art.158 alin.(2)—(4), art.160 alin.(3), art.164 alin.(2) si (3), art.165, art.166 alin.(2)
si (3), art.166' si 167, art.168 alin.(2) si (3), art.169 alin.(2), art.171 si 172, art.174—
1751, art.179 alin.(3), art.1812, art.183 alin.(2), art.186 alin.(5), art.187 alin.(2)—(5),
art.188, art.189 alin.(2)—(6), art.190 alin.(5), art.191 alin.(5), art.196 alin.(4),
art.201', art.205 si 206, art.208-209, art.211 alin.(2), art.212 alin.(2)—(4), art.213,
art.216 alin.(3), art.217 alin.(4), art.217" alin. (3) si (4), art.2173, art.2174 alin. (2) si
(3), art.217¢, art.219 alin.(2), art.220 alin.(2) si (3), art.236 si 237, art.238 alin.(2),
art.239 alin.(2), art.239! si 2392, art.240 alin.(3) si (4), art.243 si 244, art.245-246',
art.247 alin.(2), art.248 alin.(3)—(7), art.248! si 2482, art.252 alin.(2)—(4), art.257 si
258, art.260'-2611, art.264 alin.(2)—(6), art.264!, art.275, art.278-280, art.282-286,
art.289-2893, art.292, art.295 alin.(1)—(6), art.295! alin.(1) si (2), art.2952 alin.(1)—



(3), art.303-315, art.322 alin.(2)—(6), art.324-329, art.330, art.332-335!, art.337—
343, art.344 alin.(2), art.345, art.347, art.349, art.352 alin.(3), art.360, art.362!
alin.(3), art.365 alin.(2) si (3), art.368 alin.(2), art.369 alin.(3), art.370 alin.(2) si
(3), art.385-388; ¢) care a savarsit infractiunea prevazuta la art.166' alin.(2)—(4),
precum si a savarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.171-175!, art.201,
art.206, art.208-2082 din Codul penal nr. 985/2002; f) banuite, invinuite, inculpate
sau condamnate pentru una dintre infractiunile prevazute la urmatoarele articole
din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961:
art.63, art.72 alin.(2), art.101', art.103, art.103! alin.(2), art.104, art.1052, art.107
alin.(3) si (4), art.112', art.1123, art.113!, art.113%, art.115!, art.116 alin.(2),
art.124! alin.(2), art.136, art.155%, art.155° alin.(2), art.156 alin.(2), art.157 alin.(3)
si (4), art.164° alin.(3), art.177 alin.(4)—(6), art.184 alin.(3), art.187! alin.(1),
art.189, art.198!, art.200-2032, art.206, art.224, art.2242, art.2243, art.2245 alin. (2),
art.2253, art.262, art.263, art.266, art.269; g) banuite, invinuite, inculpate sau
condamnate pentru o infractiune savarsita cu intentie si absolvita anterior in tot sau
in parte, in temeiul actului de amnistie sau de gratiere, de pedeapsa stabilitd pentru
savarsirea unei alte infractiuni; h) in privinta careia a fost inlaturatd anterior
raspunderea penald, de trei sau mai multe ori, in temeiul Tmpacarii partilor conform
prevederilor art.109 din Codul penal nr.985/2002. La aplicarea prevederilor alin.(1)
nu se fine cont de antecedentele penale ale persoanei reabilitate si nici de
antecedentele penale stinse 1n modul stabilit de legislatie.

21. La caz, Colegiul penal retine ca la data de 18.01.2022, avocatul Aurel
Goncear, de comun cu inculpatul Duminica Nicolae, au depus o cerere prin care a
solicitat Incetarea procesului penal in temeiul Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, cererea fiind scrisa si semnata de catre inculpat si avocat (f.d.
221). Prin ce se atestd cd inculpatul Duminicd Nicolae si-a manifestat in scris
acordul de a aplica fata de el actul de amnistie in sedinta preliminara a instantei de
fond.

22. 1In acest context, instanta de fond, justificat prin prisma prevederilor
art. 1 alin. (1) si art. 2 al Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova si
lipsa restrictiilor stabilite de art. 6 Legii, a aplicat amnistia si a incetat procesul in
privinta inculpatului.

23.  Astfel, Colegiul indica cd amnistia este actul de clementa al puterii
legiuitoare, prin care aceasta, din considerente de ordin politic sau social, inldtura
raspunderea penald i consecintele condamnarii pentru infractiunile savarsite pana
la aparitia sa.



24.  Notiunea de amnistie se regaseste in art. 107 din Codul penal, unde se
stipuleaza ca aceasta reprezintd actul ce are ca efect Inlaturarea raspunderii penale
sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

25. In continuare, Colegiul penal mentioneazi ci prin lege organici, se
stabilesc infractiunile pentru care se acordd amnistia, conditiile si limitele de
incidenta ale acesteia, in Codul penal fiind enumerate efectele amnistiei, in raport
cu momentul aparitiei acesteia (inainte de condamnare ori dupd condamnarea
faptuitorului), iar in Codul de procedurd penald sunt prevazute dispozitii,
referitoare la procedura aplicarii amnistiei §i la consecintele procesuale ale
acesteia. Consecintele produse de actul amnistiei conduc la inlaturarea raspunderii
penale, a executdrii pedepsei sau, dupa caz, alte consecinte ale condamnarii, pentru
faptele savarsite anterior aparitiei actului de clementd. Amnistia dobandeste un
caracter mixt, ea operand numai in rem (cu privire la anumite infractiuni) si in
personam (relativ doar la persoanele care intrunesc conditiile legii).

26. Procedura de aplicare a amnistiei fatd de persoanele inculpate este
reglementatd de art. 2 din Legea nr. 234 din 24.12.2021, unde se indica expres ca
procesul penal Inceteaza la faza de judecare a cauzei, daca sunt intrunite conditiile
expuse in prezenta lege.

27. Astfel, conform art. 1 alin. (1), art. 7 alin. (1) - (8) din Codul de
procedurd penald, procesul penal reprezintd activitatea organelor de urmarire
penald si a instantelor judecatoresti desfasuratd in conformitate cu prevederile
prezentului cod, exceptand doar situatiile cand prioritate au reglementarile
internationale sau cand unele prevederi legale sunt declarate neconstitutionale.

28.  Potrivit art. 2 alin. (4) din Codul de procedura penala, normele juridice
cu caracter procesual din alte legi nationale pot fi aplicate numai cu conditia
includerii lor in prezentul cod.

29. Potrivit art. 275 pct. 4) din Codul de procedura penald, urmarirea
penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornita, nu poate fi efectuata, si va fi
incetata in cazurile in care a intervenit amnistia.

30. Conform art. 285 alin. (2) si (7) din Codul de procedurd penala,
incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute
la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod. Incetarea urmdririi penale si liberarea
persoanei de raspundere penald nu pot avea loc contrar vointei acesteia. In acest
caz, urmarirea penala continua.

31. Potrivit art. 350 alin. (1) din Codul de procedura penala, daca in
sedinta preliminard s-au constatat temeiurile prevazute in art. 332, instanta, prin
sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

32. Totodatd, conform art. 332 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
penald, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din
temeiurile prevazute in art. 285 alin. (2), instanta, prin sentintd motivata, inceteaza



procesul penal in cauza respectiva. In cazul prevazut la art. 275 pct. 4), incetarea
procesului penal nu se admite fird acordul inculpatului. In acest caz, procedura
continua in mod obisnuit.

33.  Potrivit art. 384 alin. (1), (3) si (4) din Codul de procedura penala,
instanta hotaraste asupra invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de
condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta instantei de
judecata trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivatd. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

34.  Conform art. 389 alin. (1) si (4) pct. 2) Cod de procedurd penala,
sentinta de condamnare se adoptd numai in condifia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin
ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatd. Sentinta de condamnare se
adoptd cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei
conform art. 107 din Codul penal.

35. In corespundere cu art. 1 alin. (4) din Legea nr. 243 privind amnistia
in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, aplicarea amnistiei fatd de persoanele inculpate se decide de instanta de
judecata, la faza de judecare a cauzei. Art. 2 alin. (1) si (4) prescriu ca, procesele
penale in privinta infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru
care Codul penal nr. 985/2002 prevede drept pedeapsa principald maximad o
pedeapsda nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani,
inceteaza la faza de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

36. In privinta persoanei care refuzi incetarea procesului penal, conform
alin. (1) din prezentul articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei, poate
hotari incetarea procesului penal dacd, in urma cercetdrii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmatd, inculpatul intruneste
criteriile stabilite la art.1 si nu cade sub incidenta art.6.

37. Astfel, consecutivitatea prescriptiilor din art. 1 alin. (1), 7 alin. (1) -
(8), 2 alin. (4), 275 pct. 4), 285 alin. (2) si (7), 350 alin. (1), 332 alin. (1) 51 (5), 384
alin. (1), (3) si (4), 389 alin. (1) si (4) pct. 2), 394 alin. (1) pct. 1), 2) si 5), 395 alin.
(1) pect. 2) si 3) din Codul de procedurd penald, atestd clar si concludent ca
incetarea procesului penal in cazul amnistiei poate fi dispusa de instanta de fond,
la faza sedintei preliminare, cdnd inculpatul consimte.

38. In concluzie, Colegiul va respinge recursul procurorului si va mentine
sentinta contestata fara modificari.

39. Audiind participantii la proces, verificand probele prezentate prin
prisma argumentelor recursului, in conformitate cu art. 107 din Codul penal, art.
art. 332, 449 alin.(1), p. 2 lit. a), 450 din Codul de procedurd penald, Colegiul
Penal al Curtii de Apel Chisinau,-



DECIDE:

Se respinge, ca nefondat, recursul procurorului in Procuratura raionului
Rezina, lon Bernaz si mentine sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 01
martie 2022, fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Alexandru Spoiala

Judecatoru Mihail Diaconu

Silvia Girbu



