Dosarul nr.1a-1865/21 Judecétoria Chisinau, (sediul Buiucani)
1-19003719-02-1a-130220 18 Judecator: Andrei Niculcea
DECIZIE
In numele legii
13 aprilie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
in componenta

Presedintelui sedintei de judecata, judecator Ion Bulhac
Judecatorilor Girbu Silvia si Marcel Juganari
Grefierilor Ustroi Dina; Elisei Dobinda; Roman Dandara; Natalia Nastasiu

Cu participarea:
Procurorilor: Taut Dorina; Mariana Botezatu; Gheorghesteanu Irina; Harti Vladislav;
Octavian Iachimovschi; Sili Radu
Avocatilor 1n interesul inculpatului: Colenco Aureliu; Denis Calaida;

Balan [ulian; Buta Denis si Shaul Brazill
Reprezentantului ,,Banca de Economii,, SA okl
Interpretilor Diana Guzun, Natalia Crasnoiarova
Translatorului Cravcenco Victoria

a judecat in sedintd publica, apelurile declarate de catre procurorul in Procuratura
Anticoruptie Andrei Baesu, lichidatorului ,,Banca de Economii,, S.A. in proces de
lichidare, Grigore Olaru, avocatii Balan Iulian s1 Denis Ulanov si apelul avocatilor
Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesul inculpatului Sor Ilan ***** fmpotriva
sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 1unie 2017, in cauza penald
privind invinuirea lui:

Sor Ilan ****% pagcut la ¥k sk, ofy #xkxk domiciliat Tn ***** studii
superioare, locul de munca, deputat in Parlamentul Republicii Moldova, casatorit, doi
copii la intretinere, nesupus militar, fara grad de invaliditate; nu posedd limba de stat; la
evidenta medicilor narcolog si psihiatru nu se afla; fara antecedente penale,

invinuit in savirsirea infractiunilor, prevazute de art.190 al.(5) si art.243 al.(3), lit.b)
Cod Penal,

Termenul de examinare a cauzei in instanta de fond din data 24/08/2016 -
examinata la 21/06/2017, in instanta de apel din data 25/08/2021 - examinatd la
13/04/2023.

Procedura de citare legal executata.

Procurorii au solicitat admiterea apelurilor procurorului si a lichidatorului ,,Banca
de Economii,, S.A. in proces de lichidare, impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau,
(sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, pe motivele si temeiurile invocate si respingerea
apelului comun al avocatilor Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele inculpatului
Sor Ilan ***** ca fiind depus peste termen, iar apelul comun declarat de catre avocati
Iulian Balan si Denis Ulanov, in interesul inculpatului Sor Ilan ***** ca nefondat.

Reprezentantul ,,Banca de Economii,, S.A. ***** a golicitat admiterea apelurilor
declarate de lichidatorul ,,Banca de Economii,, S.A. si procuror, pe motivele si temeiurile



invocate si respingerea apelurilor declarate de catre avocati in interesul inculpatului Sor
Ilan *****'

Avocatii inculpatului Sor Ilan ***** au sustinut apelurile apararii, pe motivele si
temeiurile invocate si au solicitat respingerea apelurilor declarate de catre procuror si
lichidatorul ,,Banca de Economii,, S.A.

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, -

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, a fost
recunoscut Sor Ilan fiul lui ***** nascut la ***** vinovat de savarsirea infractiunilor,
prevazute de art. 196 alin.(4) si art.243 alin.(3) lit.b) din Codul penal si a fost condamnat
acesta pentru faptele savarsite.

A fost aplicat lui Sor Ilan pentru savarsirea infractiunii, prevdzute de art. 196
alin.(4) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

A fost aplicat lui Sor Ilan pentru savarsirea infractiunii, prevazute de art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de-6 (sase) ani.

A fost stabilit lui Sor Ilan, conform art.84 alin.(l) din Codul penal, pentru concurs
de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate o pedeapsa definitiva sub forma
de inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani si 6 (sase) luni.

A fost stabilita executarea pedepsei cu inchisoarea aplicatd lui Sor Ilan, intr-un
penitenciar de tip semiinchis.

A fost pusa in executare pedeapsa aplicatd din momentul ramanerii definitive a
prezentei sentinte.

A fost Tnlocuitd masura preventiva ,,arestarea la domiciliu” aplicata in privinta lui
Sor Ilan cu liberarea provizorie sub control judiciar, pana la devenirea sentintei definitive,
eliberandu-1 imediat de sub straja din sala de judecata, cu conditia ca nu este arestat legal
in alte cauze penale.

A fost stabilit lui Sor Ilan restrictii si obligatiuni: 1) sd nu paraseasca teritoriul
Republicii Moldova, decat in conditiile stabilite de catre instantd; 2) sd comunice
instantei de judecata orice schimbare de domiciliu; 3) sd se prezinte la instanta de
judecata ori de cate ori este citat; 4) sa nu savarseasca actiuni de naturd sa Tmpiedice
aflarea adevarului in cauza penald. Controlul executarii sentintei in aceastd latura a fost
pusa 1n sarcina Centrului National Anticoruptie.

A fost admisa in principiu actiunea civild Tnaintatd de partea civila S.A. ,,Banca de
Economii”, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca instanta
in ordinea procedurii civile.

A fost dispusa pastrarea mijloacelor materiale de probd, in dosarul penal pe
perioada pastrarii

Pentru a se pronunta instanta de fond a constatat cd, inculpatul Sor Ilan, se
invinuieste, de catre organul de urmarire penald cd, fiind ales in functia de membru al
Consiliului ,,Bancii de Economii” SA, in baza procesului-verbal nr.2 din 29.04.2014
conform rezultatelor votarii Consiliului Bancii, fiind confirmat in aceasta functie in



temeiul prevederilor art.7 alin.(2) si art.21 din Legea institutiilor financiare, nr.550 din
21.07.1995 si Regulamentul cu privire la exigentele fatd de administratorii bancii, de
catre Banca Nationala a Moldovei, la 29.04.2014 prin confirmarea nr.09-
01114/149/1600, avand intentia de a sustrage mijloacele financiare de la ,,Banca de
Economii” SA prin companiile create fictiv de catre acesta, precum si transferarea acestor
mijloace financiare pe care stie cd, le-a obtinut ilicit in vederea tainuirii si deghizarii
originii ilicite ale acestora, in vederea sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor
infractionale, a comis infractiunile de escrocherie, cu folosirea situatiei de serviciu, in
proportii deosebit de mari, prevazuta la lit.d) alin.(2), alin.(5) art.190 si spalare de bani in
proportii deosebit de mari, prevazuta la lit.b) alin.(3) art.243 din Codul penal, infractiuni
aflate Tn concurs real, Tn urmatoarele circumstante.

Sor Ilan, abuzdnd de increderea persoanelor responsabile din cadrul institutiei
financiare ,,Banca de Economii” SA care aveau obligatia de a primi si verifica cererea de
solicitare a creditelor si a tuturor actelor care se impuneau a fi colectate de la persoane
fizice si juridice, fiind 1n intelegere prealabild cu alti factori de decizie din cadrul bancii,
urmarind intentia de Insusire a mijloacelor financiare ce apartin ,,Bancii de Economii”
SA, a dobandit ilicit mijloacele financiare din banca prin intermediul companiilor fondate
de catre acesta in mod intentionat pentru a fi implicate in asemenea operatiuni bancare,
precum ,,VOXIMAR COM” S.R.L., c.f. 1013600015933, ,DRACARD” S.R.L., c.f.
1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L. c.f. 1013600020353 si ,,CARITAS GROUP”
S.R.L. c.f. 1012600033082, creand aparenta unor persoane juridice cu capacitatea de
administrare §i gestionare corespunzatoare, creand aparenta legalitatii cererii de creditare
si oportunitatea de acordare a creditului, care in rezultatul actiunilor sale infractionale a
prejudiciat banca cu suma de 5 291 708 829,71 MDL, prin urmatoarele activitati
infractionale.

Sor Ilan, folosind atributele si competentele functiei sale de presedinte al
Consiliului ,,Bancii de Economii” SA, prin inselaciune si abuz de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, la
05.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
,VOXIMAR COM” S.R.L. a insusit mijloacele financiare Tn suma de 5 900 000 USD,
echivalent conform cursului BNM cu suma de 87 556 000 MDL de la ,,Banca de
Economii” S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului
nr.06-06/1/54.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul deghizarii originii ilicite a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut prin manopere frauduloase de la ,,Banca de Economii” SA,
a transferat suma de 5 900 000 USD, prin intermediul mai multor companii nerezidente
care de asemenea 1i sunt afiliate acestuia, dupd cum urmeaza: pe contul companiei
HOSTAS LEVEL LP cu destinatie fictiva ,plata in avans pentru materiale de



constructie”, care tot la 05.11.2014, primeste in cont suma de 1 502 500 USD care
conform cursului BNM constituie 22 297 100 MDL, de la compania pe care la fel o
gestioneazd KITELOT TEAM LP, inregistratd in Marea Britanie, cu destinatie fictiva
,»plata pentru materiale de constructie”.

In continuarea intentiilor sale infractionale, orientate spre deghizarea originii ilicite
a mijloacelor financiare sustrase de la ,,Banca de Economii” SA Sor Ilan, cunoscand
despre ilegalitatea provenientei mijloacelor financiare in suma de 7 402 500 USD, care
conform cursului BNM constituie 109 853 100 MDL pe contul companiei nerezidente
HOSTAS LEVEL LP si anume ca, au fost insusite de la ,,Banca de Economii” SA, in
vederea sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor de sustragere, Sor Ilan
utilizeaza aceste mijloace financiare in interese personale, pentru achizitionarea bunurilor
si prestarea serviciilor, indicand destinatii fictive ale platii, dupd cum urmeaza: 526 573
USD transfera catre - WALON LP, cont nr.EE913300333509070004, DANSKE BANK
E/S ESTONIA BRANCH, ,plata pentru materiale de constructie”; 349 650 USD
transfera catre- ASTENKOR LP, cont nr.LV30PRTT0265021901000, AS
PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”; 294 000 USD transfera catre -
PORTINO ALLIANCE LTD, cont nr.LV66PRTT026502071540, AS PRIVATBANK,
»plata utilaj pentru constructie”; 157 300 USD transfera ciatre — FOTON TRADING
CORP, cont EE865500000551133727, VERSOBANK AS, ,plata pentru materiale de
constructie”; 20 000 USD transfera catre - EDENFIELD ASSETS LP, cont
nr.LV54A1ZK0000010385179, ABLV BANK, ,,plata pentru materiale de constructie”;
50 208 USD au fost convertite in 40 000 EUR si transferate catre compania KARLEMO
HOLDINGS CORP, nr .contului LVO5PRTT026502158530, AS PRIVATBANK, ,,plata
pentru materiale de constructie”; 161 420 USD au fost transferate catre compania din
grupul SHOR - KALTEN HOUSE LP, nr. contului LV63PRTT0265021590200, AS
PRIVATBANK, ulterior aceasta transfera mijloacele banesti catre compania
SAMSONITE SINGAPORE PTE LTD, nr. contului 1019065915, inregistratd in
Singapore, conturile deschise la UNITED O VERSE AS BANK LIMITED, avand ca
destinatie ,,plata pentru accesorii (bagaje)”’; 250 100 USD au fost transferate catre
compania din grupul SHOR - DASTINGER LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, ulterior transfera suma de 200 000 EUR cétre compania din Emiratele
Arabe Unite LIFE TELECOM FZE, conturile deschise la UNITED ARAB EMIRATES,
nr. contului AE450330000019100077576, avand ca destinatie ,,plata pentru telefoane
mobile”; 3 096 500 USD sunt transferate catre compania din grupul SHOR - GENYRAL
TRADE LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior transferd mijloacele
banesti catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiei FORMISOLD LLP (grupul
SHOR), fiind utilizate in felul urmator: 1 160 000 USD - JUSTIN FEDERATION SA, nr.
contului LV33PRTT0191900001200, AS PRIVATBANK, ,,plata pentru textile”; 1 010
374 USD - CECOBIMA INDUSTRY LIMITED, nr. contului
LV71CBBR1121277200010, BALTIKUMS BANK AS, ,plata pentru Tmbracaminte”;
215 995 USD - ZAOQIANG COUNTY RUIJIA FUR CO LTD, nr. contului
040731640930014854, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL BANK OF CHINA, ,,plata
pentru furnitura”; 209 707 USD - HEBEI ZHAOXIN FUR PRODUCTS COMPANY



LIMITED, nr. contului 0407001209300018374, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL
BANK OF CHINA, ,,plata pentru furnitura”; 200 003 USD - ZAOQIANG COUNTY
RUIIA FUR CO LTD, nr.contului 13014802500220100420, CHINA CONSTRUCTION
BANK CORPORATION, ,plata pentru furnitura”; 200 002 USD - ZAOQIANG
COUNTY RUIJIA FUR CO LTD, nr. contului 13014802500220100141, CHINA
CONSTRUCTION BANK CORPORATION, ,plata pentru furniturd”; 100 000 USD” -
WEISBRAU LIMITED, nr.contului LV23AIZK0000010356055, ABLV BANK, ,,plata
pentru imbracaminte”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
litb) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), prin ingelaciune si abuzul de
incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 06.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, VOXIMAR COM S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 2 712 000
EUR, echivalent conform cursului BNM cu suma de 50 280 480 MDL, de la ,,Banca de
Economii” S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului
nr.06-06/1/57.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca, au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicitd a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, in vederea
sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor de sustragere, a transferat suma de 2
712 000 EUR, prin intermediul mai multor companii nerezidente care de asemenea ii sunt
afiliate acestuia, dupa cum urmeaza: HOSTAS LEVEL LP cu destinatie fictiva ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”, suma de 2 712 000 EUR si 299 296 EUR
receptionate indirect din creditul bancar nr.262/2014 din 07.11.2014 acordat de catre BC
,BANCA SOCIALA” S.A. societatii ,, MOLINT GRUP” SRL, la 07.11.2014, Sor Ilan le
utilizeaza in urmatoarele destinatii: 1 810 721 EUR sunt convertite in 2 239 500 USD si
transferate 2 130 149 USD companiei nerezidente EXTREMELY MARKETING
LIMITED, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie acordarea
imprumutului; 254 020 EUR le transfera catre - JERDOR BUSINESS CORP, nr. contului
EE365500000551146073, VERSOBANK AS, ,,plata pentru materiale de constructie”;
180 000 EUR sunt transferate cdtre compania INVESTOS BUENOS LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima transfera mijloacele banesti catre



societatea INFOTON COM SRL, conturile deschise la BC ,,VICTORIABANK” S.A. In
continuare, din mijloacele banesti primite in cont de la INVESTOS BUENOS LP si a
mijloacelor creditare din creditul bancar nr.262/2014 din 07.11.2014 acordat de catre BC
BANCA SOCIALA S.A. societiatii MOLINT GRUP SRL, societatea INFOTON COM
SRL ramburseaza creditul bancar nr.32535 din 07.07.2011 in suma de 51 191 957 MDL;
100 100 EUR sunt transferate companiei GENYRAL TRADE LP, conturile deschise la
AS PRIVATBANK, ulterior ultima transfera 100 050 EUR in conturile din AS
PRIVATBANK a companiei HEZBURG LLP. In continuare, la 07.11.2014 HEZBURG
LLP transfera suma de 100 000 EUR companiei nerezidente MJET GMBH, inregistrata
in Austria, conturile deschise la RAIFFEISENLANDESBANK
NIEDEROESTERREICH WIEN AG, avand ca destinatie ,,plata pentru servicii charter”;
30 120 EUR le transfera catre - KARLEMO HOLDINGS CORP, nr.contului
LVO5PRTT0265021780200, AS PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”.

Organul de urmadrire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat Tnselaciunea si abuzul
de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 25 000 000
USD, echivalent conform cursului BNM cu suma de 371 750 000 MDL, de la Banca de
Economii S.A. prin acordarea creditului bancar prin semnarea contractului nr.06-06/1/59
si prin intermediul companiei VOXIMAR COM S.R.L., la 11.11.2014, a 1insusit
mijloacele financiare in suma de 50 810 000 MDL, de la Banca de Economii S.A. prin
acordarea creditului bancar, ca efect al semnarii contractului nr.06-06/1/60, activitate
infractionald ce se califica in baza lit.d) alin.(2), alin.(5) art.190 din Codul penal.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatda prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, a transferat suma de
25 000 000 USD la 10.11.2014 catre compania off-shore VEB SOLUTIONS
CORPORATION, cu destinatie fictiva ,,plata in avans pentru computere”. In continuare,
Sor Ilan, la 13.11.2014, transfera soldul in suma de 25 000 000 USD din contul detinut la
BC BANCA SOCIALA S.A. al companiei off-shore VEB SOLUTIONS
CORPORATION ciétre contul deschis la BC Moldova-Agroindbank S.A.



In continuarea actiunilor sale infractionale, Sor Ilan, la 11.11.2014 converteste suma
de 50 810 000 MDL, pe care a insusit-o prin intermediul societatiit VOXIMAR COM
SRL, in 2 720 022 EUR si le transferd companiei nerezidente HOSTAS LEVEL LLP, cu
destinatie fictivd ,,plata in avans pentru materiale de constructie”, bani care au fost
deghizati de catre Sor Ilan prin transferarea pe conturile urmatoarelor companii
nerezidente: WESTLAND ALLIANCE L.P., DASTINGER LLP, JOLIET TRADING
LP, ISMIDA ALLIANCE LTD, VEB SOLUTIONS CORP, care la 13.11.2014, le
transfera catre compania nerezidenta ANKOR GETAWAY LP, cu destinatie fictiva
,plata pentru materiale de constructii”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spdlarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 13.11.2014 prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma de 102 460 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/62, activitate infractionala ce se
calificd in baza lit.d) alin.(2) alin.(5) art.190 Codul penal.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, a convertit suma de
102 460 000 MDL in 5 450 000 EUR si a transferat-o pe contul unei alte companii
nerezidente ce-1 este afiliatdi HANSA INVESTMENT LP si ulterior le-a utilizat in
perioada 13.11.2014 - 14.11.2014, in felul urmator: 900 000 USD le-a transferat
companieci METALFORD INCORPORATED, cu destinatie fictivda ,plata pentru
materiale de constructie”; 311 289,14 USD le-a transferat companiei EXCALIBUR
GROUP LIMITED, Singapore, cu destinatia fictivda ,plata pentru materiale de
constructie”; 104 148,81 USD le-a transferat companiei MANGOKY LIMITED, cu
destinatia fictiva ,,plata pentru utilaj in constructie; 28 915,65 USD le-a transferat catre
MILLENIUM WEALTH LIMITED, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de
constructie”; 430 202 USD le-a transferat catre MILLENIUM WEALTH LIMITED,
,plata pentru materiale de constructie”; 410 000 USD le-a transferat citre METALFORD
INCORPORATED, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 303 430



USD le-a transferat catre GEMEX PROPERTIES LTD, cu destinatia ,,plata pentru
materiale de constructie”; 204 840 USD le-a transferat catre J'NAN FEI PU TRADING
COMPANY, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 86 716 USD le-
a transferat caitre SHANDONG CHENGXI TRADING COMPANY, cu destinatia fictiva
,plata pentru materiale de constructie’; 200 600 EUR le-a transferat caitre HARRISSON
HOLDING CORPORATION, cu destinatia fictiva, ,,plata pentru constructii metalice”;
210 630 EUR le-a transferat catre KITELOT TEAM LLP, cu destinatia fictiva ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”; 18 000 EUR le-a transferat catre CAVIO SRL,
Italia cu destinatia, ,,plata pentru mobila”; 16 770 EUR Ic-a transferat catre
KOLHOEFER AND KLOTZ BAU GMBH, Germania, cu destinatia fictiva ,,plata pentru
materiale de constructie”.

Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului ,,Bancii de Economii” SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
,Bancii de Economii” SA si astfel la 17.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma de 75 800 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/64, iar la 18.11.2014 a insusit
mijloacele financiare Tn suma de 30 400 000 MDL de la Banca de Economii S.A.
acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/65.

Organul de urmadrire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 17.11.2014 a
convertit suma de 75 800 000 MDL in 4 000 000 EUR si le-a transferat companiei
NORD LP cu destinatia fictiva ,,plata in avans pentru computere”, iar la 18.11.2014 suma
de 30 400 000 MDL o converteste in 1 600 000 EUR si o transfera, in scopul de a tainui
originea ilicitd, companiei NORD LP cu destinatia fictivd ,plata in avans pentru
computere” avand ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru computere”. De pe contul
companiei NORD LP, Sor Ilan utilizeaza mijloacele financiare in suma totald de 5 600
000 EUR, obtinute ilegal dupa cum urmeaza: 435 937 USD le-a transferat catre
EXCALIBUR GROUP LIMITED, Singapore, cu destinatie fictiva ,plata pentru
materiale de constructie”; 1 201 800 USD le-a transferat ciatre METALFORD



INCORPORATED, Letonia, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”;
1 667 047 USD le-a transferat citre MARGOLUX CONSTRUCTION SA, Letonia, cu
destinatie fictiva ,plata pentru utilaj in constructie”; 25 000 USD le-a transferat catre
HONG KONG SUN FROM CO LTD, cu destinatie fictiva ,,plata pentru echipament de
iluminare”; 26 491 USD le-a transferat catre DRIVERPORT TRANZIT CORP, Letonia,
cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 101 064 USD le-a transferat
catre IZAR MANAGEMENT LIMITED, Cipru, cu destinatie fictivd ,,plata pentru
computere”; 168 693 USD le-a transferat catre MILLENIUM WEALTH LIMITED,
China cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 170 584 USD le-a
transferat citre TECHBORG CORPORATION, Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata in
avans pentru produse cosmetice”; 199 700 USD le-a transferat catre XINJI CITY LITUO
CLOTHES FACTORY, CHINA, cu destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”;
219 750 USD le-a transferat catre QINGZHOU SHENG YA FOURS CO LTD, cu
destinatie fictiva, ,,plata pentru materiale de constructie”; 268 420 USD le-a transferat
catre EXCALIBUR GROUP LIMITED, nr.contului 0003013022011, DBS BANK LTD,
Singapore, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 266 714 USD le-a
transferat caitre HARMONY UNIVERSAL LTD, Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata in
avans pentru echipament electric”’; 275 220 USD le-a transferat catre XINJI CITY
SAILUN LEATHER CO LTD, CHINA, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de
constructie”; 310 000 USD le-a transferat catre HENGSHUI GUANYI LEATHER
PRODUCTS CO LTD, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 1 081
620 USD le-a transferat catre METALFORD INCORPORATED, Letonia; cu destinatia
fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 120 000 USD le-a transferat catre GREAT
INITIAL LIMITED, Estonia, cu destinatia fictiva ,plata pentru echipament de
comunicatie”; 465 522 USD le-a transferat catre KARLEMO HOLDINGS CORP,
Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 10 002 630 EUR de la Banca de Economii S.A., care conform
cursului BNM constituie 194 073 330 MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului nr.06-06/1/66 si a mijloacelor financiare in suma de 10 000 000
EUR, care conform cursului BNM constituie 189 100 000 MDL, acordate cu titlu de



credit bancar companiei pe care o gestionecaza, PROVOLIROM S.R.L., ca urmare a
semnarii contractului nr.06-06/1/67 cu Banca de Economii S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicitd a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 19.11.2014 a
transferat suma de 10 002 630 EUR pe conturile mai multor companii nerezidente cu
destinatii fictive, care de asemenea sunt gestionate de acesta dupd cum urmeaza:
SPECTRA VENTURES LP, CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS
CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP. Totodata, Sor Ilan, urmarind acelasi scop
infractional de deghizare a provenientei ilicite a mijloacelor financiare in suma de 10 000
000 EUR pe care le-a sustras de la Banca de Economii SA prin intermediul companiei
sale PROVOLIROM SRL, le-a transferat pe conturile a mai multor companii nerezidente
care de asemenea 1i sunt afiliate, dupd cum urmeazi: NORD LP, DELTA
MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P, GENYRAL TRADE LP, care la
randul lor au transferat suma de 13 579 228 EUR catre o altd companie nerezidenta
ZENIT MANAGEMENT LP si 6 420 871 EUR catre TERIOS SYSTEMS HOLDINGS
LTD.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoanad care stie ca acestea constituie ,,venituri ilicite”.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului ,,Bancii de Economii” SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA si astfel la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, ,,PROVOLIROM” S.R.L., a insusit mijloacele financiare
in suma de 10 000 000 USD de la ,,Banca de Economii” S.A., care conform cursului
BNM constituie 189 100 000 MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/67 cu ,,.Banca de Economii” S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 19.11.2014 de pe



contul companiei ,,PROVOLIROM” SRL, le-a transferat pe conturile unor companii
nerezidente pe care le gestioneazd indicind destinatii fictive precum: NORD LP,
CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE
LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”, de pe contul
careia transferd suma de 9 999 989 USD catre societatea din Moldova LIRAMEX COM
SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului
40807840900000008152, cu destinatie fictiva ,,plata pentru mobild”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
litb) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului ,,Bancii de Economii” SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
,Bancii de Economii” SA, astfel incat la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care
a infiintat-o special in acest scop, ,,CARITAS GROUP” S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 95 000 000 MDL de la ,,Banca de Economii” S.A., acordate cu titlu
de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/66 cu Banca de Economii
S.A. si a sumei de 28 000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 529 760 000
MDL.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 20.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei ,,CARITAS GROUP” SRL in
contul companiei nerezidente pe care tot el o-gestioneazd, SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. Tot in aceeasi
zi, manifestand aceleasi intentii infractionale, Sor Ilan, converteste mijloacele financiare
in suma de 95 000 000 MDL sustrase de la ,,Banca de Economii” SA prin intermediul
,CARITAS GROUP” SRL, in 4 997 370 EUR si le transfera in contul companiei sale
SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru mobila”.

In continuare, Sor Ilan, din mijloacele banesti primite in cont de la ,,CARITAS
GROUP”SRL, compania SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 32 450 000
EUR in contul a mai multor companii nerezidente pe care le gestioneaza precum:
CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, de pe contul carora
transfera mijloacele financiare pe contul unei companii straine, ZENIT MANAGEMENT



LP, gestionatd de persoane necunoscute, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de
constructie”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 5 000 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 94 600 000
MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/66 cu Banca de Economii S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 20.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: SPECTRA VENTURES
LLP, DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P., GENYRAL
TRADE LP, de pe contul careia la 20.11.2014, GENYRAL TRADE LP transfera suma
de 5 000 000 EUR 1in contul companiei nerezidente VEB SOLUTIONS
CORPORATION, inregistrata in Panama, conturile deschise la Banca de Economii S.A.,
cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoanad care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tdinui §i de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizareaTiaturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, ,,CARITAS GROUP” S.R.L., a insusit mijloacele



financiare in suma de 19 695 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 372 038
550 MDL, de la ,,Banca de Economii” S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului nr.06-06/1/70 cu Banca de Economii S.A.

Organul de urmadrire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatda prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 21.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: catre SPECTRA
VENTURES LLP suma de 6 020 000 EUR, pe care i transfera pe conturile mai multor
companii nerezidente precum: DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT
L.P., BANNYSTER LLP, DASTINGER LLP, de pe contul careia transferda suma de 6
020 090 EUR societatii inregistrate in Republica Moldova AGERCOM GRUP.

Tot cu aceleasi scopuri infractionale, Sor Ilan, la 21.11.2014, din mijloacele
financiare sustrase de la Banca de Economii S.A. in suma de 19 695 000 EUR, prin
intermediul societatii ,,CARITAS GROUP” SRL, a transferat 3 000 000 EUR companiei
nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
materiale de constructie”, care ulterior o transfera pe conturile mai multor companii
nerezidente, dupa cum urmeaza: DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK
EXPORT L.P., BANNYSTER LLP, de pe contul careia in perioada 22.11.2014 -
24.11.2014 le utilizeaza dupd cum urmeaza: 376 955 EUR le transfera catre ARDOOKS
LLP, prin intermediul GENYRAL TRADE LP, ulterior sunt transferate in contul din BC
UNIBANK S.A. a societatii ELCOMET PRIM SRL, avand ca destinatie ,,plata pentru
mobild”, in continuare, converteste mijloacele banesti si transfera 7 000 000 MDL
societatii LUX PROBA GRUP SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A.,
,plata pentru teren neagricol”; 95 000 EUR le-a transferat catre HOSTAS LEVEL LLP,
ulterior transfera 100 000 EUR companiei nerezidente SALVITON SOLUTIONS LP,
conturile deschise la BC UNIBANK S.A.; 141 357 EUR le converteste in 175 000 USD
si transferate catre ARDOOKS LLP, ulterior prin intermediul companiilor GENYRAL
TRADE LP si HEZBURG LLP, transfera: 100 000 USD cétre compania din Mal dive
LAND A A GIRAAVARU PRIVATE LTD, cu destinatia platii, ,,plata pentru rezervari
turistice”; 75 000 USD catre LEGACY DATA LTD, cu destinatia ,,plata pentru servicii
de transport”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui §1 de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se -sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.



In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat ingelaciunea si abuzul
de incredere fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, astfel incat la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat- o
special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a nsusit mijloacele financiare in suma
de 24 723 000 USD, care conform cursului BNM constituie 372 575 610 MDL, de la
Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului nr.06-06/1/71 cu Banca de Economii SA.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitda a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 21.11.2014,
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei ,,CARITAS GROUP” SRL in
contul mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum: 15 080 000 USD le-
a transferat companiei nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, ulterior catre
CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, dintre care 5 027 000
USD le transfera cidtre BANNYSTER LLP, ulterior, prin intermediul companiei
ARDOOKS LLP, mijloacele banesti in suma de 5 026 995 USD sunt transferate societatii
din Moldova DASLER CON SRL; 5 026 700 USD le transferd companiei HOSTAS
LEVEL LLP, care ulterior le transferd societdtii din Republica Moldova ELCOMET
PRIM SRL; 5 026 300 USD le transferd catre compania GENYRAL TRADE LP, de pe
contul careia le transfera societatii din Moldova CITADINA MOB SRL.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cad acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
,Bancii de Economii” SA, astfel incat la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care
a infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 19 036 000 USD, care conform cursului BNM constituie 286 872
520 MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/71 cu Banca de Economii S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei



persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA la 21.11.2014,
transferda mijloacele financiare de pe contul companiei ,,CARITAS GROUP” SRL in
contul mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum: SPECTRA
VENTURES LLP, CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, de
pe contul companiei sale suma de 19 036 000 USD, o transfera pe contul unei alte
companii nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tdinui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special 1n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 5 707 418 EUR, care conform cursului BNM constituie 106 835
040 MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semndrii contractului cu nr.06-06/1/72 cu Banca de Economii.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum i in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 24.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: 3 282 000 EUR catre
SPECTRA VENTURES LLP, ulterior DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK
EXPORT L.P., de pe contul acesteia suma de 3 282 000 EUR, o transfera pe contul unei
alte companii nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP; suma de 3 000 000 USD o
transfera catre SPECTRA VENTURES LLP, apoi catre CONVERSUM LOGISTICS LP
st GLOBUS CORPORATION LP, de pe contul acesteia suma de 3 282 000 EUR, o
transfera pe contul unei alte companii nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a



tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incat la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma de 34 000 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 636 480 000 MDL, de
la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului cu acelasi numar 06-06/1/72 cu ,,.Banca de Economii” S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicitd a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 24.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei DRACARD S.R.L., in contul mai
multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: HANSA INVESTMENT LP
sumele de: 12 130 000 EUR, 15 000 000 EUR si 6 870 000 EUR, CONVERSUM
LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, iar de pe contul acesteia suma de 34
000 000 EUR, o transfera pe contul unei alte companii nerezidente ZENIT
MANAGEMENT LP.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cad acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
,Bancii de Economii” SA, astfel incat la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care
a infiinat-o special in acest scop, ,,CARITAS GROUP” S.R.L., a insusit mijloacele
financiare de la Banca de Economii S.A. in suma de 2 793 236 EUR, care conform
cursului BNM constituie 52 289 377,92 MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca
unnare a semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/76 cu Banca de Economii S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei



persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Sor Ilan, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 24.11.2014
transferda mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP S.R.L., in
contul mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum: SPECTRA
VENTURES LP, TRANSMARK EXPORT L.P, DELTA MANAGEMENT LP, suma de
2793 236 EUR a transferat-o companiei nerezidente MEGO EXPORTS LP.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spdlarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 06.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr.260/2014 in suma de 3 080 000 EUR si 349 417 EUR acordat societatii gestionate
de acesta MOLINT GRUP SRL. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz de incredere
fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incat la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat- o special in
acest scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA, din
care suma de 3 080 000 EUR si 349 417 EUR, care conform cursului BNM constituie 63
581 391,18 MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat prin contractul
nr.260/2014 1a 06.11.2014, companiei MOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Organul de urmadrire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
convertit si transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societdfiit VOXIMAR COM SRL, ca urmare a semndrii contractului nr.06-
06/1/61, in 69 903 135 EUR si 25 750 881 USD, pe care le transfera companiei
nerezidente EXPOVISION LOGISITCS LP, de pe conul careia suma de 31 349 572 EUR
le-a transferat pe contul companiei DASTINGER LLP, de pe contul céareia 19 823 401
EUR le acorda societatict MOLINT GRUP SRL, care converteste mijloacele banesti si
ramburseaza creditul bancar nr.260/2014 din 06.11.2014 in suma de 3 429 417 EUR,
eliberat de citre BC ,,BANCA SOCIALA” S.A.

Organul de urmadrire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul



bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui i de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 10.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr.265/2014 in suma de 42 404 410 MDL acordat societatii gestionate de acesta
CONTRADE SRL. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea si abuzul de incredere fata
de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA,
astfel incat la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest
scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA, din
suma de 6 232 190 EUR, care conform cursului BNM constituie 114 859 261,7 MDL si
le-a utilizat pentru restituirea creditului acordat prin contractul nr.265/2014 din
10.11.2014 companiei CONTRADE SRL in suma de 50 290 000 MDL, eliberat de BC
~BANCA SOCIALA”.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
convertit §i transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societatiic VOXIMAR COM SRL, ca urmare a semnarii contractului nr.06-
06/1/61, in 69 903 135 EUR si 25 750 881 USD, pe care le transfera companiei
nerezidente GLOBUS CORPORATION LP, ulterior catre GENYRAL TRADE LP, de pe
contul careia suma de 6 232 190 EUR le acorda societdtiit CONTRADE SRL, care
utilizeaza mijloacele banesti la rambursarea creditului bancar nr.265/2014 din
10.11.2014.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spdlarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 14.11.2014 si respectiv 17.11.2014, a beneficiat de credite de la BC
,BANCA SOCIALA” S.A. nr.270/2014 in sumi de 2 679 432 USD si nr.276/2014 in
suma de 1 244 556 USD, acordate societatii gestionate de acesta MOLINT GRUP SRL.
Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii
de Economii SA), a manifestat Tnseldciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele
responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incat la



20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
,CARITAS GROUP” S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 cu Banca de Economii SA, din
care suma de 3 924 600 USD, care conform cursului BNM constituie 58 672 770 MDL, a
utilizat-o pentru restituirea creditului acordat prin contractul nr.270/2014 la 14.11.2014,
companiei MOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume cd sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
convertit si transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societatii ,,CARITAS GROUP” S.R.L., ca urmare a semnarii contractului
nr.06-06/1/68, in 11 251 137 USD, pe care le transfera companiei nerezidente SPECTRA
VENTURES LLP, ulterior le transfera catre EUROPE CONSULTING LP, ulterior le
transfera catre OVERSEAS COMMERCE LP, din care suma de 3 924 600 USD prin
intermediul companiei DASTINGER LLP, banii sunt transferati catre MOLINT GRUP
SRL care utilizeaza resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr.270/2014 din
14.11.2014 in suma-de 2 679 432 USD si nr.276/2014 din 17.11.2014 in suma de 1 244
556 USD, acordate de catre BC Banca Sociala S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 18.11.2014 si 19.11.2014, a beneficiat de credite de la BC
,BANCA SOCIALA” S.A. nr.277/2014 in suma de 2 000 000 EUR si nr.278/2014 in
suma de 27 657 500 MDL, acordate societdtii gestionate de acesta STORAD GRUP
S.R.L. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel
incat la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
,CARITAS GROUP”S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 cu Banca de Economii SA, din
care suma de 5 462 091 EUR, care conform cursului BNM constituie 103 288 140,81
MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP SRL
prin contractul nr.277/2014 din 18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR si 19.11.2014 in
suma de 3 462 091 EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Organul de urmadrire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei



persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizirii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii ,,CARITAS GROUP” S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68,
pe care le transfera pe conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA
VENTURES LLP, DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P.,
ulterior le transfera catre WELENTAS LP, din care suma de 5 462 091 EUR le transfera
catre STORAD GRUP SRL care le utilizeaza la rambursarea creditului bancar
nr.277/2014 din 18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR, eliberat de catre BC ,,BANCA
SOCIALA” S.A si creditul din 19.11.2014 nr.278/2014 in sumi de 27 657 500 MDL.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui i de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 19.11.2014 a beneficiat de credite de la BC ,,BANCA SOCIALA”
S.A. nr.279/2014 in suma de 800 000 EUR, acordate societdtii gestionate de acesta
MOLINT GRUP SRL. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte
al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere
fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incat la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat- o special in
acest scop, ,,CARITAS GROUP” S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 cu Banca de Economii SA,
din care suma de 800 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 15 128 000 MDL,
a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei ,, MOLINT GRUP” SRL prin
contractul nr.279/2014 din 19.11.2014 in suma de 800 000 EUR, eliberat de catre BC
~BANCA SOCIALA” S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatda prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii ,,CARITAS GROUP” S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68,
pe conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP, DELTA
MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P., iar 800 000 EUR le-a transferat
catre compania DASTINGER LLP, de pe contul careia le transfera catre MOLINT



GRUP SRL si sunt utilizate la rambursarea creditului bancar nr.279/2014 din 19.11.2014,
eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul urilor de
catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de jsainui si de a
deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele juridice ale acestor
actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasdrii, dispunerii,
transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente - de cétre o
persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 20.11.2014, a beneficiat de credite de la BC ,BANCA SOCIALA”
nr.281/2014 in suma de 419 500 USD, acordate societdfii gestionate de acesta
ALUTUSGRUP S.R.L. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale de presedinte
[Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii astfel
incat la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
,CARITAS GROUP” S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 cu Banca de Economii din care
suma de 419 500 USD, care conform cursului BNM constituie 6 330 255 MDL, a
utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei ALUTUS GRUP SRL, prin
contractul nr.281/2014 din 20.11.2014 in suma de in suma de 419 500 USD, eliberat de
citre BC ,,BANCA SOCIALA” S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
alin.5) Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicita a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
[societatii ,, CARITAS GROUP” S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68,
conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP, EUROPE
CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, BANNYSTER LLP, de pe contul
careia se transfera catre ,,ALUTUS COM” SRL cu destinatie fictiva, sub forma de ,,plata
pentru materiale de constructie”, din suma primitd in cont, 419 500 USD ,, ALUTUS
COM” SRL le utilizeaza la rambursarea creditului bancar nr.281/2014 din 20.11.2014 in
suma de 419 500 USD, eliberat de citre BC ,,BANCA SOCIALA” S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
litb) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
tulurilor de cdtre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
transpunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
Ide catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.



Tot, Sor Ilan, la 03.11.2014, a beneficiat de credite de la BC ,,UNIBANK” S.A. in [
baza contractului nr.116/2014 incheiat la 31.10.2014, in suma de 29 808 000 MDL si 6
747 899 MDL, nr.34/14 incheiat la 06.03.2014 in suma, 800 000 USD, acordate
societatii gestionate de acesta ,,STORAD GRUP” S.R.L.

Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale de presedinte al Consiliului ,,Bancii
de Economii” SA, prin inselaciune si abuz de Incredere fatd de persoanele responsabile te
acordarea creditelor din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, la 20.11.2014, prin intermediul
companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a primit
mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semndrii contractului
06-06/1/55 din 05.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care suma de 40 680 000
MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP S.R.L.
prin contractul de credit bancar nr.116/14 din 31.10.2014, eliberat de cédtre BC
UNIBANK S.A.

Organul de urmadrire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenienta ilicitd a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii. DRACARD S.R.L, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/55 din
05.11.2014, de pe conturile mai multor companii nerezidente: HANSA INVESTMENT
LP, EUROPE CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, WELENTAS LP, de
pe contul careia transferd mijloace financiare caitre STORAD GRUP SRL, bani din care
ramburseaza creditul bancar nr.113/14 din 23.10.2014 - 296 467 768 MDL si creditul
bancar nr.75/14 din 04.07.2014 - 2 000 000 EUR, acordate de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, in baza contractelor de creditare nr.113/14 din 23.10.2014 pentru
suma de 46 350 000 MDL, 20 000 000 MDL, 46 350 000 MDL, nr.75/14 din 04.07.2014
pentru suma de 250 000 EUR a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. acordate
societatii gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.

Astfel, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale de presedinte al Consiliului ,,Bancii
de Economii” SA, prin inseldciune si abuz de incredere fata de persoanele responsabile
de acordarea creditelor din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, la 05.11.2014, prin
intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a
primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului 06-06/1/55 din 05.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care suma de 296



467 768 MDL si 2 000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 37 160 000
MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP S.R.L.
prin contractul de credit bancar nr.116/14 din 31.10.2014, credit bancar nr.75/14 din
04.07.2014 eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatiic DRACARD S.R.L, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/55 din
05.11.2014, pe conturile mai multor companii nerezidente: HANSA INVESTMENT LP,
EUROPE CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, WELENTAS LP, de pe
contul céreia transferd mijloace financiare catre STORAD GRUP SRL, bani din care
ramburseaza creditul bancar nr.34/14 din 06.03.2014 in suma de 12 000 000 USD,
acordate de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tdinui si de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoanad care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, Ia 06.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.117/14 din 06.11.2014, in suma de 2 116 396 EUR, acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele
functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin nseldciune si abuz
de incredere fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, din care suma de 2 116 396 EUR, care conform cursului BNM
constituie 39 237 981,84 MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei
CONTRADE SRL prin contractul nr.117/14 din 06.11.2014, eliberat de catre BC
UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizirii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul



societdtiit PROVOLIROM S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente: NORD LP, CONVERSUM LOGISTICS LP,
GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP, de pe contul careia se transfera
catre CONTRADE SRL care sunt utilizate la rambursarea creditului bancar nr.117/14 din
06.11.2014 in suma de 2 116 396 EUR, eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui i de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 07.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.l 18/14 din 07.11.2014, in suma de 72 629 171 MDL acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele
functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat
ingelaciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea
creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incat la 10.11.2014, prin intermediul
companiei pe care a iInfiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit
mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semndrii contractului
nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care suma de 72 629 171
MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei CONTRADE SRL prin
contractul nr.118/14 din 07.11.2014, eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(2)
lit.d), alin.(5) din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savarsita in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul ,,Bancii de Economii” SA, Sor Ilan, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii ,,PROVOLIROM” S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente: NORD LP, EUROPE CONSULTING LP,
OVERSEAS COMMERCE L.P., FORMISOLD LLP, GENYRAL TRADE LP, de pe
contul careia se transferd catre CONTRADE SRL care sunt utilizate la rambursarea
creditului bancar nr.118/14 din 07.11.2014 in suma de 72 629 171 MDL, eliberat de catre
BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, realizata prin convertirea si transferul bunurilor
de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tdinui si
de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele juridice ale
acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii,
transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o
persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.



Tot, Sor Ilan a beneficiat de mijloace financiare de la BC UNIBANK S.A., sub
forma de credite, obtinute prin Inselaciune si abuz de incredere, in baza contractului de
credit din 14.11.2014 nr. 121/14 urmatoarele sume: la 14.11.2014 suma de 3 200 000
EUR, Ia 17.11.2014 in suma de 2 400 000 EUR, la 19.11.2014 in suma de 2 700 000
EUR, la 19-20.11.2014 1n suma de 750 000 EUR, 6 750 000 EUR, 2 700 000 EUR si 925
000 EUR; in baza contractului de credit nr. 122/14 din 18.11.2014 urmatoarele sume: la
19.11.2014 in suma de 1 800 000 USD, la 19.11.2014 in suma de 11 797 750 USD, la
21.11.2014 in suma de 1 542 250 USD, acordate societatii gestionate de acesta APROPO
COM S.R.L. Prin actiunile sale intentionate, Sor Ilan, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz de incredere
fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar,
ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 din 20.11.2014, nr.06-06/1/70 si nr.06-
06/1/71 din 21.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care la 20.11.2014 suma de 7 675
000 EUR si la 20 - 21.11.2014 suma de 12 820 838 EUR, care conform cursului BNM
constituie 374 537 254,96 MDL, utilizata la rambursarea creditului nr.121/14, la
21.11.2014 suma de 9 643 000 USD si 3 717 000 USD, care conform cursului BNM
constituie 201 335 200 MDL, utilizata la rambursarea creditului bancar nr.122/14 din
18.11.2014, care au fost eliberate de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmadrire penald a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane, prin Inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii CARITAS GROUP S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 din
20.11.2014, nr.06-06/1/70 si nr.06-06/1/71 din 21.11.2014 pe conturile mai multor
companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP, DELTA MANAGEMENT LP,
TRANSMARK EXPORT L.P, FIDAN PROPERTIES LLP, care sunt utilizate la
rambursarea creditelor companiei APROPO COM S.R.L. nr. 121/14 si nr.122/14, care au
fost eliberate de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si transferul
bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a
tainui i de a deghiza originea ilicita a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele
juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii,
dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente
de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Sor Ilan, la 05.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.114/14 din 28.10.2014, in suma de 22 292 889 MDL, acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Sor Ilan, folosind atributele



functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin nseldciune si abuz
de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, care au fost utilizate pentru restituirea creditului acordat companiei
CONTRADE SRL prin contractul nr.114/14 din 07.11.2014, in suma de 22 292 889
MDL eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.190 alin.(5)
din Codul penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitda a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsita
in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizirii originii mijloacelor financiare, precum si provenienta iliciti a
acestora si anume, ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Sor Ilan a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii PROVOLIROM S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente afiliate sie: NORD LP, CONVERSUM
LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP, ca ulterior
mijloacele financiare Tn suma de 23 216 090 EUR de pe contul cérora se transfera catre
CONTRADE SRL si, ulterior, o parte din acesti bani sunt utilizati la rambursarea
creditului bancar nr.118/14 din 07.11.2014 in suma de 22 292 889 MDL, eliberat de catre
BC UNIBANK S.A.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Sor Ilan in baza art.243 alin.(3)
lit.b) din Codul penal, spalarea de bani, realizata prin convertirea si transferul bunurilor
de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tdinui si
de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele juridice ale
acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii,
transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o
persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Nefiind de acord cu solutia adoptati de instanta de fond, la data de 28.07.2017
lichidatorul ,,Bancii de Economii” S.A. Grigore Olaru a declarat apel solicitand
admiterea cererii de apel; casarea hotararii in partea admiterii In principiu a actiunii civile
a ,,Bancii de Economii” S.A., cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie admisa integral
actiunea civila a ,,Bancii de Economii”’S.A. in suma totala de 5,291,708,829.71 MDL.

In motivarea cererii de apel nominalizate s-au invocat urmdtoarele motive:

- in partea admiterii in principiu a actiunii civile a Bancii de Economii S.A.,
urma ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarascd instanta in ordinea
procedurii civile., o considerd in aceastd parte neintemeiata si ilegald prin urmare fiind
pasibila casarii integrale cu admiterea integrala a actiunii civile a Bancii de Economii
S.A. in proces de lichidare;

- Banca de Economii S.A. in proces de lichidare invoca recuperarea
prejudiciului cauzat de catre inculpat, Tn marime de 5,291,708,829.71 MDL (cinci
miliarde doud sute noudzeci si unu milioane sapte sute opt mii opt sute doudzeci si noua,



71) MDL, or la data de 25.09.2015, prin cererea nr. 01- 01- 03/13324, semnata de catre
administratorul special al ,Bancii de Economii”S.A. s-a solicitat Procuraturii
Anticoruptie recunoasterea in calitate de parte civilda in cadrul cauzei penale nr.
2015970346;

- in perioada mai-noiembrie 2014, urmatoarele companii au obtinut credite
de la Banca de Economii S.A.: S.R.L.,,VOXIMAR-COM”, S.R.L.,DRACARD”, S.R.L.
,PROVALIROM” si S.R.L.,,CARITAS-GRUP”, in suma totala de 205,822,113.38 EUR,
229,096,400.00 USD si 5,778,709,366.38 MDL. Creditele mentionate au fost garantate
prin contracte de gaj amanet asupra depozitelor bancare incheiate cu patru béanci din
Federatia Rusa.La data de 26.11.2014, companiile S.R.L. ,,VOXIMAR-COM”, S.R.L.
,DRACARD”, S.R.L. ,PROVALIROM" si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP” au restituit
creditele si dobanzile aferente obtinute in perioada mai-noiembrie 2014.

- la data de 25.11.2014, ca efect al rambursarii creditelor, suma acordata cu
titlu de credit precum si dobanzile aferente obligatiunile debitorului au fost stinse. La data
de 25.09.2015, in adresa ,,Bancii de Economii” S.A. a parvenit scrisoarea nr. 1900/768 a
administratorului special al Bancii Sociale, prin care Banca de Economii S.A. a fost
informata despre faptul cd tranzactiile de plasare a depozitelor de catre ,,Banca de
Economii” S.A. la Banca Sociald efectuate in perioada 25-26 noiembrie 2014, sunt
fictive;

- astfel, conform scrisorii Bancii Sociale s-a constatat ca, la 26.11.2014,
acesta a acordat credite unor companii desi la acel moment nu dispunea de lichiditdti n
suma creditelor. Din scrisoarea mentionatd, s-a constatat cd au fost operate careva
modificari in sistemul informational prin care s-a permis aplicarea de overdrafturi din
conturile corespondente valutare al Bancii Sociale;

- ca urmare a acordarii de credite fictive unor companii rezidente, acestea
transfera prin intermediul mai multor companii offshore, conform informatiilor parvenite
de la Banca Sociald, ca intr-un final sa fie receptionate in conturile companiilor S.R.L.
,VOXIMAR-COM", S.R.L. ,DRACARD", S.R.L. ,PROVALIROM" si S.R.L.
,CARITAS-GRUP", care la data de 26.11.2014, ramburseaza creditele obtinute de la
Banca de Economii S.A;

- parvenirea mijloacelor financiare in conturile curente ale debitorilor au
fost fictive, acestea fiind alimentate cu mijloace banesti virtuale create in sistemul
informational al Bancii Sociale. Initial, la data de 25-26 noiembrie 2014, creditele
acordate de Banca de Economii S.A. 1n perioada mai-25 noiembrie au fost achitate astfel
ca contractele de credit au fost considerate ca fiind executate anticipat. Ca urmare a
receptiondrii scrisorii din partea Bancii Sociale, s-a constatat ca de facto in contul
,hostro” deschis la Banca Sociala a fost alimentat cu mijloace banesti fictive. Astfel la
moment suma creditelor acordate companiilor S.R.L. ,,VOXIMAR-COM”, S.R.L.
,DRACARD”, S.R.L. PROVALIROM” si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP”, sunt reflectate la
conturile memorandum si anume la ,,201 - credite la scaderi si 7202 - dobanzi si
comisioane calculate. Circumstantele mentionate au fost confirmate prin certificatele
privind evidenta la conturile memorandum nr. 7201 si 7202 ale companiilor S.R.L.



,VOXIMAR-COM”, S.R.L. ,,DRACARD”, S.R.L. ,PROVALIROM” si S.R.L.
,,CARITAS-GRUP", la data de 07.10.2015;

- cuantumul prejudiciului cauzat Bancii de Economii S.A. a fost confirmat
inclusiv prin constatarile raportului KROLL prin care se confirmd inclusiv cert
prejudiciul adus Bancii in suma totald de 5,291,708,829.71 MDL (cinci miliarde doua
sute noudzeci si unu milioane sapte sute opt mii opt sute doudzeci si noud, 71) MDL;

- considerand cumulul de circumstante de fapt si de drept invocate mai sus,
constatdm admisibilitatea prezentului apel cu casarea Hotararii Judecatoriei Chigindu
sediul Buiucani din 21.06.2017 in partea admiterii in principiu a actiunii civile a Bancii
de Economii S.A., cu emiterea unei noi Decizii prin care sa fie admisa integral actiunea
civild a Bancii de Economii S.A. in suma totald de 5,291,708,829.71 MDL (cinci
miliarde doud sute noudzeci si unu milioane sapte sute opt mii opt sute doudzeci §i noua,
71) MDL.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, la data de 28.07.2017,
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Andrei Baesu a declarat apel solicitand
admiterea apelului, casarea partiala a sentintei cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit
modului prevazut pentru prima instantd, a recunoaste vinovat pe Sor Ilan ***** an,
*auk* de comiterea infractiunii prevazute la art.190 alin.5) Cod Penal, aplicindu-i o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 13 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii In sistemul bancar pe un termen de pina la 5 ani; a recunoaste
vinovat pe Sor Ilan *#*** gpn ***%* de comiterea infractiunii prevazute la art.243
alin.(3) lit. b) Cod penal aplicindu-i o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
8 ani; a stabili o pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al
pedepselor aplicate fata de Sor Ilan ***** in marime de 19 ani de inchisoare cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii in sistemul bancar pe un termen de pina la 5 ani; a
incasa de la inculpatul Ilan Sor in folosul partii civile ,,Banca de Economii” SA, pe contul
de acumulare a mijloacelor financiare nr. MD24NB000000000035260601, mijloace
financiare in valoarea prejudiciului cauzat prin infractiune in suma de 5 291 708 829,71
lei leit MDL, din valoarea bunurilor si veniturilor ce apartin inculpatului; incasa in contul
Procuraturii Generale a cheltuielilor judiciare Tn suma de 42 483,84 lei.

In motivarea cererii de apel nominalizate s-au invocat urmdtoarele motive:

- sentinta instantei de fond este neintemeiata din motivul recalificarii gresite
a actiunilor lui Ilan Sor in baza prevederilor ait. 196 alin.(4) Cod penal. Acuzarea s-a
bazat pe probe obtinute legal in cadrul urmaririi penale, fiind probatd vinovatia
inculpatului cu incadrarea corectd a actiunilor acestuia, iar judecatorul, contrar
prevederilor art. 101 Cod de procedura penald, nu a apreciat probele din punct de vedere
al coroborarii lor, preluand concluziile nefondate ale partii apararii;

- instanta de judecatd a constatat in sentintd precum ca, nu formeaza
componentd de sustragere faptele ilegale care sunt indreptate nu spre Insusirea ci spre
folosinta temporara a bunurilor. Folosinta temporara a bunurilor instanta a apreciat-o
tinand seama ca, faptuitorul nu a urmarit scopul de cupiditate, deoarece nu a dorit sa
treacd bunurile in stdpanirea lui definitiva;



- in sensul dat instanta a mentionat ca, desi latura obiectiva a infractiunilor
prevazute de art. 190 si art. 196 din Codul penal contine elemente comune ca
ingelaciunea si abuzul de incredere si urmarile acestor actiuni sunt in legatura cu cauzarea
prejudiciului material proprietarului, totusi acestea se deosebesc una de alta. Printre
criteriile de delimitare a infractiunilor nominalizate, instanta a retinut ca, in cazul
infractiunii prevazute de art. 196 din Codul penal, faptuitorul nu obtine in posesie careva
bunuri concrete ale victimei, ci se eschiveaza in mod fraudulos sa-1 transmita acesteia
bunuri care i se cuvin ori se foloseste de ele in detrimentul victimei. Infractiunea
prevazuta de art. 196 din Codul penal, nu presupune luarea din posesia victimei a
bunurilor, deoarece in caz contrar aceasta ar cade sub incidenta art. 190 din Codul penal;

- in conditiile expuse, desi instanfa corect a facut delimitarea dintre
componentele de infractiune prevazute de art. 190 si art. 196, aceasta nu a luat in
consideratie toate probele in ansamblu, din punct de vedere al coroborarii lor. Astfel, nici
o proba din dosar nu adevereste intentia lui Ilan Sor de a se folosi de bunurile BC ,,Banca
de Economii” SA in detrimentul institutiei financiare, sau eschivarea in mod fraudulos de
a-1 transmite mijloacele financiare ce nu i se cuvin, decit doar declaratiile inculpatului,
care urmeaza a fl apreciate critic, fiind depuse cu scopul de a-si usura pedeapsa in cauza
penala respectiva, fard a fi confirmate prin celelalte probe prezente la dosar;

- atributele dreptului de proprietate art. 315 alin.1) Cod Civil, posesiunea,
folosinta si dispozitia, atunci Ilan Sor in calitatea sa de membru al Consiliului Bancii de
Economii SA a obtinut sub influenta inselaciunii si a abuzului de incredere mijloacele
financiare in suma de 5 291 708 829,71 le1t MDL, transmise in mod benevol de catre
institutia financiara si in nici un caz nu s-a folosit doar de bunurile acesteia;

- actiunile lui Ilan Sor nu s-au materializat doar prin folosirea mijloacelor
financiare ce apartin BC ”Banca de Economii” SA, ci si prin posesia acestora pe conturile
companiilor ce apartin inculpatului (fapt ce rezultd din declaratiile acestuia), dupa care s-
a realiza si atributul proprietarului de dispozitie asupra mijloacelor financiare dobandite
ilicit, prin transferul acestora catre companiile nerezidente;

- Plenul Curtii Supreme de Justitie prin Hotérirea Cu privire la practica
judiciarda in procesele penale despre sustragerea bunurilor nr. 23 din 28.06.2004,
statueaza cd, escrocheria se considerd consumata din momentul in care faptuitorul, intrind
in posesia ilegala asupra bunurilor altei persoane, obtine posibilitatea reald de a se folosi
si a dispune de acestea la dorinta sa. Prin urmare, elementele de fapt dobandite in cadrul
procesului penal, stabilesc cu certitudine consumarea infractiunii de escrocherie din
momentul in care Ilan Sor a obtinut posibilitatea de a se folosi de mijloacele financiare
dobindite 1n mod fraudulos, ba mai mult a si dispus de acestea la dorinta sa prin transferul
de la conturile companiilor ce-i apartin, catre alte companii nerezidente;

- chiar dacd in mod ipotetic a fost admis recalificarea efectuatd de catre
instantd in sentinfa contestata, privind intentia lui Han Sor doar de a se folosi temporar de
banii ce apartin BC ,,Banca de Economii” SA, atunci la materialele cauzei penale nu este
anexatd nici o proba care ar stabili dorinta inculpatului de a restitui banii obtinuti ilegal,
la eventuala returnare a acestora de catre V. Filat si V. Platon, fapt ce atesta incd o data
recalificarea gresitd a instantei in sensul dat. La fel, instanta a subliniat faptul cd in



sedinta de judecatd nu s-a demonstrat latura subiectivd specificd componentei de
infractiune prevazute la art. 190 din codul penal, intrucat lipseste intentia directa si scopul
special prevézut de norma incriminata, scopul de sustragere

in combaterea argumentelor instantei, necesitd a fi examinata in detaliu
procedura de oferire a creditelor companiilor ,,VOXIMAR COM” S.R.L. c.fi-
1013600015933, ,DRACARD” S.R.L.. c.f.-1013600020401, ,,PROVOEIROM” S.R.L.
c.f.-1013600020.353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. precum si destinatia platii la
acordarea creditelor respective (fiind prezentate in sensul dat si indicate doar inscrisuri
fictive), care denota intentie directd a faptuitorului nu doar de a se folosi temporar de
mijloacele financiare ale BC ”Banca de Economii” SA, ci si de a le poseda si, intr-un
final, a dispune de ele dupa bunul plac ﬁind urmérit in scopul de cupiditate Astfel Ilan
intrucat a apelat la Tnselaciune si abuz de incredere §i a prevazut urmarile prejudlclablle
manifestate in cauzarea de daune BC,,Banca de Economii” SA in proportii deosebit de
mari, dorind Tn mod constient survenirea acestora, deoarece a urmarit un scop special, si
anume cel de cupiditate;

- nu poate fi luat In consideratie nici argumentul instantei privind restituirea
de cétre firmele afiliate inculpatului Ilan Sor a sumei de 2 575 769 144 MDL citre
BC,,.Banca de Economii” SA, din valoarea totald a prejudiciului indicat in actul de
invinuire Tn suma de 5 291 708 829,71 lei MDI. Or, declaratiile reprezentantului partii
civile denota contrariul, fiind descrisa fictivitatea inchiderii creditului de catre ,,Caritas
Group” SRL cu banii care provin de la Banca Sociald care in acea perioadd nu avea
mijloace financiare lichide ci a operat cu bani virtuali, respectiv creditul companiei
,Caritas Group” SRL care a fost acordat pe 25.11.2014 este restabilit ca datorie fata de
banca;

- potrivit raportului companiei Kroll, mijloacele reale care au fost sustrase
pe perioada 04.11.2014-25.11.2014, este in suma de 5 mlrd lei, ca urmare a creditarii
companiilor ,, VOX1MAR COM” S.R.L. c.f.- 1013600015933, ,,DRACARD” S.R.L. c.f.-
1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L. c.f.- 1013600020353 si ,,CARITAS GROUP”
S.R.L. c.f.- 1012600033082., de catre Banca de Economii SA, si nu suma de 2 715 939
685, 71 MDL, care a fost dedusd de cétre instanta din declaratiile specialistului Ruslan
Grate, ce s-a referit la perioada 04.11.14 - 29.11.14, si nu perioada din 04.11.14 -
25.11.14, asa cum este indicat expres 1n actul dc invinuire a lui Ilan Sor;

- in perioada 26 - 29.11.14, tranzactiile bancare care au avut loc in cadrul
celor trei banci ,,.Banca de Economii” SA, BC ,,Banca Sociala” SA si BC ,,Unibank™ SA,
au fost fictive, adicd nu au fost reale, fapt confirmat atit in raportul companiei KROLL cit
si de catre specialistul care a fost audiat din cadrul Bancii Nationale a Moldovei, Matei
Dohotaru;

- instanta corect a constatat atingerea prin actiunile intentionate a lui Ilan
Sor a relatiilor sociale cu privire la sursa si provenienta licitd, precum si la circulatia
corectd in operatiunile financiare a mijloacelor banesti {infractiune prevazuta la art. 243
alin. (3) lit. b) Cod penal), insa obiectul material al infractiunii constituie suma de 5 291



708 829,71 leit MDL, sinu 2 715 939 685, 71 MDL reiesind din argumentele indicate mai
sus;

- la stabilirea pedepsei, instanta nu a luat in consideratie rezonanta sociala,
in rezultatul comiterii infractiunilor indicate supra de catre Ilan Sor. Devalizarea
mijloacelor financiare din cadrul BC “Banca de Economii” SA a devenit o preocupare
principald la nivel national cit i a comunitatii internationale;

- acest gen de activitate ilegald este foarte raspandit, instanta de fond la
emiterea sentintei nu a acordat aprecierii obiective a circumstantelor comiterii
infractiunilor nominalizate. In cazul dat instanta nu i-a aplicat inculpatului o pedeapsa
proportional incalcarilor admise, fapt prin care va contribui la dezvoltarea in rindul
cetdtenilor a sentimentului dc neincredere si anume ca nu pot beneficia de o protectie
adecvata din partea statului, iar infractorii vor deveni increzatori in faptul cd vor fi
pedepsiti mai blind pentru infractiunile de genul dat, fapt ce ar contravine scopului
pedepsei prevazut de art. 61 alin.(2) Cod penal, conform caruia:,, Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de
noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane". Astfel, stabilind o
pedeapsa principalda de inchisoare de 7 ani si 6 luni, prin cumul partial al pedepselor
fixate la art. 196 alin. (4) si 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, nu a fost atins scopul principal
si anume prevenirea de comitere de noi infractiuni de catre inculpat, precum si de catre
alte persoane;

- instanta de fond justificat a apreciat anumite circumstante la comiterea
infractiunilor, dar pedeapsa stabilitd nu a fost apreciata in coroborare cu faptele comise si
consecintele acesteia, nu a tinut cont de caracterul si gradul de pericol social al
infractiunilor savirsite. Astfel, instanta de judecatd a ignorat prevederile art. 75 Cod
penal, conform cdrora persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni 1 se
aplicd o pedeapsd echitabild in limitele fixate in partea speciala a Codului penal si in
strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a acestui cod,;

- in conformitate cu prevederile Codului penal, la stabilirea pedepsei se ia in
consideratie personalitatea vinovatului in cazul existentei circumstantelor atenuante,
legate de scopul, motivele, rolul vinovatului si comportamentul acestuia pind la savirsirea
infractiunii, in timpul s1 dupa savirsirea acesteia;

- in conditiile expuse, decizia instantei de fond este pasibild de a fi casata si
sub aspectul blindetii pedepsei aplicate deoarece in cauza nu sint prezente circumstante
exceptionale, inculpatul nu v-a constientiza consecintele Incalcarii legii si in atare
imprejurdri, prin aplicarea pedepsei de doar 6 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii
prevazute la art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, nu se va atinge scopul pedepsei
penale.Acuzarea de stat solicitd casarea partiald a sentintei si aplicarea pedepsei definitive
pentru concurs de infractiuni prin cumul total al pedepselor aplicate fatd de Sor Ilan
*ExEE In marime de 19 ani de inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii in sistemul bancar pe un termen de pina la 5 ani, deoarece aplicarea unor pedepse
mai blande din limitele stabilite la articolele incriminate lui Ilan Sor nu este echitabila in
raport cu circumstantele faptei, consecintele si gravitatea infractiunilor;



- instanta in fond neintemeiat a admis doar in principiu actiunea civila,
urmind ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca instanta civila, facind
referire la art.387 alin.(3) Cod de procedura penala. Or, in situatia respectivd nu sunt
prezente cazurile exceptionale la care face referire judecatorul. Odata ce a fost identificat
prejudiciul, potrivit prevederilor art. 225 alin.(2) Cod de procedura penald, judecatorul
era obligat sa solutioneze actiunea civild prin admiterea acesteia;

- instanta de fond a pronuntat o hotarire pripita si neintemeiatd, in care
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi, iar sentinta in cauza este contrard
legii, de aceea ea urmeaza a fi casata si inculpatul Ilan Sor sa fie declarat vinovat de
comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin.(5) si 243 alin.(3) lit. b) Cod penal.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, la data de 31.07.2017,
avocatii Balan Iulian si Ulanov Denis in interesul lui Ilan Sor au declarat apel
solicitdind admiterea apelului, casarea sentintei judecatoriei Chisindu, s.Buiucani din data
de 21 iunie 2017 in partea condamnarii conform lit.b) alin.(3) art.243 Cod penal, cu
emiterea unei decizii de achitare, deoarece fapta inculpatului nu intruneste elementele
infractiunii; casarea sentintei judecatoriei Chisindu, s.Buiucani din data de 21 iunie 2017
in partea admiterii in principiu a actiunii civile, cu emiterea unei decizii de respingere a
actiunii civile ca fiind neintemeiatd; anularea tuturor masurile de asigurare aplicate in
privinta bunurilor lui [lan Sor.

In motivarea cererii de apel nominalizate s-au invocat urmdtoarele motive:

- considerd solutia instantei de judecatd ca fiind neintemeiata in partea
condamnarii conform art.243 alin. (3) lit.b) din Codul penal deoarece constatarile
instantei contravin circumstantelor de fapt si de drept elucidate atit la etapa urmaririi
penale cit si nemijlocit in instanta de judecatd, dar urmeaza a fi remarcata corectitudinea
aprecierii instantei cu privire la incadrarea actiunilor lui Ilan Sor ca fiind vinovat de
savarsirea infractiunilor prevazute de art.196 alin. (4) Cod penal;

- constatarile instantei cu privire la savirsirea infractiunii de spalare de bani
reitereazd de o manierd mecand versiunea inconsistentd a acuzatorului de stat redatd in
actul de invinuire. In realitate, prin activitatile descrise in rechizitoriu, Ilan Sor nu a
comis o sustragere. Acuzarea a omis indicarea faptului cd beneficiarii efectivi ai
mijloacelor financiare apartinind ,,Bancii de Economii” S.A. sunt Vladimir Filat si
Veaceslav Platon, fapt retinut corect de catre instanfa de judecatd in solutia adoptata.
Astfel, Ilan Sor a explicat atit in autodenuntul sdu din 12.10.2015, precum si cadrul
audierii sale ca martor la 13.10.2015 pe marginea cauzei penale instrumentate fatd de
Vladimir Filat (autodenunt care a constituit una din cele mai importante probe in
constatarea vinovatiei lui Vladimir Filat in comiterea infractiunii de corupere pasiva si
trafic de influentd), dar si in cadrul audierii sale ca invinuit din 22.07.2016 si 25.07.2016,
ca a eliberat credite lui Vladimir Filat sub presiune si amenintiri (amenintarea cu
preluarea afacerii Dufremol ce-i aparfinea lui Ilan Sor, amenintarea cu rezilierea
contractului de concesionare a aeroportului cu Avia Invest). Deoarece Ilan Sor nu
cunostea cum sa-i satisfaca cerintele lui Filat Vladimir privind transmiterea sumei de 180
mln. dolari SUA, Filat Vladimir i I-a propus pe Veaceslav Platon, cel care a si elaborat
schema de scoatere a banilor din ,,Banca de Economii” SA;



- potrivit schemei care i-a fost prezentata de catre Platon Veaceslav, in
perioada lunii octombrie-noiembrie 2014, Ilan Sor a Inregistrat mai multe companii
nerezidente in zone off-shore prin intermediul carora au fost reacreditate companiile din
,Banca Sociald” S.A., ,,Unibank” S.A. si ,,Banca de Economii” S.A., adica au fost stinse
toate creditele care au fost anterior acordate. Mijloacele financiare care erau scoase din
banci, erau transferate diferitor companii off-shor, a caror rechizite bancare le primea de
la Veaceslav Platon si Filat Vladimir;

- conlucrarea cu Veaceslav Platon, incepind cu luna noiembrie 2014 cu
referire la acordarea de credite in scopul stingerii de datorii pe care le avea Veaceslav
Platon fatd de B.C. ,Victoriabank” S.A.. Respectiv, Platon Veaceslav 1-a rugat ca
mijloacele financiare care vor fi acordate sd nu fie direct transmise companiilor sale care
sunt debitori ai B.C. ,,Victoriabank™ S.A., c¢i prin intermediul unor companii nerezidente
ce sunt gestionate de catre Ilan Sor, ca ulterior sd-i transmitd rechizitele bancare a
companiilor pe care urmeaza sa fie transferate mijloacele financiare;

- Ilan Sor nu a constientizatei 1 se Tnainteaza o cursa, iar creditarea lui
Veaceslav Platon prin utilizarea societatilor comerciale create de catre Ilan Sor, constituie
o schema de sustragere bine planificata, care-i asigurd lui Veaceslav Platon dobindirea
ilicita a mijloacelor financiare fara a cadea in cercul suspectilor, atit timp cit de jure
contractarea creditelor s-a realizat prin companiile ce apartin lui Ilan Sor. Intermediar al
acestor operatiuni a fost Stela Pahomi care transmitea rechizitele bancare ale companiilor
ce apartineau lui Platon Veaceslav, printre care Ankor Getaway LP si Zenit Management
LP, fapt confirmat si in cadrul cercetarii judecatoresti, prin declaratiile martorului *****,
Este adevarat ca Ilan Sor a utilizat In perioada 04.11.2014 - 24.11.2014, la initiativa lui
Veaceslav Platon, propriile sale companii pe care le gestioneazd - ,,Voximar-Com”
S.R.L., ,Dracard” S.R.L., ,,Provolirom” S.R.L. si ,,Caritas Group” S.R.L. - pentru a
obtine credite bancare, Insa mijloacele financiare obtinute din creditare au fost insusite de
catre Platon Veaceslav ca efect al traseului acestor mijloace pe contul companiilor ce
apartin lui Platon Veaceslav. Prin urmare, Ilan Sor nu a urmarit un scop de sustragere a
mijloacelor financiare creditate si, pe cale de consecintd, nu a comis infractiunea de
escrocherie. Astfel, prin punerea 1n aplicare a schemei elaborate de catre Platon
Veaceslav, schema care nu a fost constientizatd de catre Ilan Sor sub aspectul scopului pe
care-1 urmareste Platon Veaceslav, Ilan Sor nu a urmarit scopul de sustragere a
mijloacelor financiare din ,,Banca de Economii” S.A., ci scopul utilizarii temporare
pentru a obtine in favoarea Bancii de Economii ” S.A. beneficii patrimoniale. Astfel, [lan
Sor avea intentia de a restitui mijloacele financiare creditate catre ,,Banca de Economii”
SA., in rezultatul rambursarii de catre Veaceslav Platon a creditelor acordate lui si a
dobinzilor aferente, a penalitatii in contul restituirii inainte de termen a mijloacele
financiare acordate ca credit de catre ,,Banca de Economii” SA;

- in conformitate cu pct.2 din Hotérirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova ,,Cu privire la practica judiciard in procesele penale despre
sustragerea bunurilor”, nr.23 din 28.06.2004, cu modificari din 22.12.2014: ,,in sensul
legii, se considera sustragere luarea ilegala si gratuita a bunurilor din posesia altuia, care
a cauzat un prejudiciu patrimonial efectiv acestuia, savirsitd in scop acaparator. Nu



formeaza componenta de sustragere faptele ilegale care sunt indreptate nu spre insusirea,
ci spre folosinta temporara a bunurilor Folosinta temporara a bunurilor o va aprecia
instanta {inind seama ca faptuitorul nu urmareste scopul de cupiditate, deoarece nu
doreste sa treaca bunurile in stapinirea lui definitiva,

- in concluzie, nu poate fi aplicat art.190 Cod penal, daca dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin inseldciune sau abuz de incredere, este savirsita in scopul
folosintei temporare a acelor bunuri, faptuitorul intentionind restituirea lor ulterioara. O
alta concluzie este ca scopul de cupiditate este un semn obligatoriu al laturii subiective a
infractiunii de escrocherie. Reiesind din probatoriul administrat de acuzare, infractiunea
de escrocherie a fost comisa de catre Veaceslav Platon, nu de catre Ilan Sor, ultimul fiind
indus in eroare cu privire la rambursarea creditelor contractate;

- comiterea infractiunii de sustragere prin escrocherie comisa de catre
Veaceslav Platon prin faptul ca mijloacele financiare acordate cu titlu de credit au iesit
din posesia ,,Bancii de Economii” S.A. si au trecut efectiv in stapinirea lui Veaceslav
Platon. Astfel, schema elaboratd si pusa in aplicare de catre Veaceslav Platon prin
antrenarea lui Ilan Sor, a generat reducerea masei patrimoniale in dauna ,.Bancii de
Economii” S.A., prin sporirea masei patrimoniale a lui Veaceslav Platon, unul din
beneficiarii efectivi ai mijloacelor financiare sustrase din ,,Banca de Economii” S.A;

- afirma ca daca in cazul lui Vladimir Filat, eliberarea creditelor a fost sub
constringere, in cazului lui Platon Veaceslav, eliberarea creditelor a fost realizata ca efect
al inducerii in eroare a lui Ilan Sor de catre Platon Veaceslav. Daca Ilan Sor ar fi cunoscut
adevaratele intentii a lui Platon Veaceslav, atunci acuzarea urma sa califice activitatea
infractionald lui Ilan Sor si Veaceslav Platon ca o participatie penald, insd, in Invinuirea
lui Veaceslav Platon si in invinuirea lui Ilan Sor nu se invoca participatia penald, prin
urmare rezulta ca ei au actionat cu intentii infractionale diferite. De aici se deduce ca, Ilan
Sor nu a constientizat ca Platon Veaceslav nu are intentia sa ramburseze creditele
contractate, dat fiind faptul ca Platon l-a indus in eroare referitor la onorarea obligatiilor.
Prin urmare, cele comise de Ilan Sor nu pot fi incadrate in baza art.190 CP RM;

- despre lipsa sporirii masei patrimoniale a lui Ilan Sor prin comiterea
activitatilor de contractare de credite pe numele companiilor gestionate de el, prin
sumarea prejudiciului invocat de acuzare 1n comiterea infractiunii de escrocherie in
proportii deosebit de mari In cauza penald instrumentata in privinta lui Veaceslav Palton
si respectiv, cuantumul mijloacelor financiare acordate de Ilan Sor din ,,Banca de
Economii” S.A. lui Vladimir Filat cu titlu de remuneratie ilicita, ca efect al presiunilor si
amenintarilor din partea lui Vladimir Filat. (in cazul lui Vladimir Filat: Judecatoria
Buiucani, mun.Chisinau si Curtea de Apel Chisindu, Curtea Suprema de Justitie si in
cazul lui Veaceslav Platon: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani),

- in mod defectuos, acuzarea a pretins ca, prin faptele prejudiciabile comise
de catre Ilan Sor s-a cauzat ,,Bancii de Economii” S.A. un prejudiciu in cuantum de
5.291.708.829,71 lei. Cuantumul respectiv se bazeaza exclusiv pe declaratiile martorului
acuzarii *****_ Acuzarea scapa din vedere cd acest martor este unul partinitor, deoarece
prin declaratiile sale, Matei Dohotaru incearca s musamalizeze activitatea deficientd a
autoritatii centrale de resort - Banca Nationala a Moldovei, factorii de decizie ai careia nu



au Intreprins nici o actiune in vederea prevenirii §i curmarii fluxului de plati
transfrontaliere din ,,Banca de Economii” S.A., relativ la perioada 04.11.2014 -
25.11.2014;

- in cadrul Bancii Nationale a Moldovei functioneaza Serviciul SWIFT
FINInform, datoritd caruia se monitorizeaza fluxurile de plati transfrontaliere. Acest
serviciu reprezintd un regim de autentificare unicd (T-Copy), care asigurd copierea
mesajelor la autoritatea de supraveghere (BNM) simultan cu transmiterea mesajului pe
adresa destinatarului. Astfel, Serviciul FINInform permite copierea mesajelor transmise
de catre expeditor conform parametrilor definiti de catre administratorul serviciului,
dublind automat setul predefinit de tipuri de mesaje si le transmite BNM, prin aceasta
fiind monitorizatda de catre BNM fluxurile de plati transfrontaliere in regim real. in
conformitate cu pct.34 din Regulamentul cu privire la transferul de credit, aprobat prin
Hotérirea BNM nr.157 din 01.08.2013, la pretinsul moment de comitere a infractiunii
prevazute la art.190 alin. (5) Cod penal de catre Ilan Sor, prestatorul de servicii de plata
care este o banca raporteaza efectuarea si/sau receptionarea fiecarui transfer international,
asigurind furnizarea copiilor mesajelor de plata catre Banca Nationald, prin intermediul
serviciului SWIFT FINInform, administrat de cdtre Banca Nationald. Prin urmare,
fluxurile de plati efectuate de catre ,,Banca de Economii” S.A., ,,Unibank™ S.A. si,,Banca
Socialda” S.A. au fost cunoscute de catre BNM, fard insd sa se intervinad prin masuri de
emitere de avertismente, restrictionarea activitatii ori, dupa caz, stopare a activitatilor de
creditare etc;

- in aceeasi ordine de idei, punind la baza invinuirii lui Sor Ilan declaratiile
martorului ***** fard a analiza minutios mijloacele materiale de proba (ne referim in
special la extrasele din cont) acuzarea a adoptat un act procedural, care vadit nu
corespunde realitatii faptice;

- din analiza fluxurilor si rulajelor financiare, aflate Tn materialele dosarului,
si depozitiilor specialistului Bancii Nationale a Moldovei Ruslan Grate, depuse in cadrul
sedintei de judecata putem concluziona cad o parte din sumele acordate companiilor SRL
Caritas Group, Provolirom SRL, SRL Dracard si Voximar Corn SRL, si anume 2,5 mld.
lei, a fost rambursata efectiv cu mijloace banesti, si deci suma ramasa nerambursata
constituie 2,7 mld. Lei;

- in realitate, Ilan Sor doar a contribuit la realizarea schemeli, care mai tirziu
s-a dovedit a fi infractionale, fard a cunoaste despre adevaratele intentii a lui Platon
Veaceslav, nefiind la curent despre faptul ca Platon Veaceslav nu-si va onora obligatiile
asumate prin contractarea de credite prin interpusi. La fel, in cazul scoaterii mijloacelor
financiare din ,,Banca de Economii” S.A. pentru Vladimir Filat, Ilan Sor nu a actionat cu
un scop de cupiditate. [lan Sor a fost nevoit sa-i dea lui Filat Vladimir mijloace financiare
ca efect al extorcarii continue de catre ultimul. Prin urmare, Ilan Sor, in calitatea sa de
membru al Consiliului Bancii de Economii SA s-a angajat in activitifi de manipulare care
au condus la avantaje necinstite pentru teri - pentru Filat Vladimir si pentru Platon
Veaceslav;

- astfel, lipsa elementelor constitutive ale infractiunii de escrocherie in
actiunile lui Ilan Sor reprezinta temei de achitare de sub invinuirea adusa lui in comiterea



infractiunii prevazute la lit.b) alin. (3) art.243 Cod penal, intrucit nu sunt intrunite
elementele componentei infractiunii de spdlare de bani in proportii deosebit de mari.
Deoarece infractiunea de spalare de bani reprezinta o infractiune de consecinta, imputarea
el necesita existenta unui bun (venit) care provine din activitate infractionald. Deoarece
Ilan Sor nu a comis anterior infractiunea de escrocherie, nu se poate invoca comiterea de
catre acesta a infractiunii de spalare de bani;

- nu este clar cum 1n lipsa elementelor componentei infractiunii prevazute la
art.190 alin. (5) Cod penal, Ilan Sor ar fi urmarit scopul atribuirii unui aspect legal sursei
s1 provenientei veniturilor ilicite sau tdinuirii originii sau apartenentei unor astfel de
venituri. Faptul ca operatiunile bancare realizate cu implicarea companiilor pe care Ilan
Sor le gestioneaza ,,Voximar-Com” S.R.L., ,,Dracard” S.R.L., ,,Provolirom” S.R.L. si
,Caritas Group” S.R.L. au avut la baza o justificare contractuala fictiva, incd nu
dovedeste cd Ilan Sor a urmarit scopul atribuirii unui aspect legal sursei §i provenientei
veniturilor ilicite sau tdinuirii originii sau apartenentei unor astfel de venituri. Utilizarea
persoanelor juridice interpuse in contractarea de credite si manipularea operatiunilor
bancare cu folosirea companiilor offshore a fost schitata de catre Veaceslav Palton, cel
care l-a ingelat pe Ilan Sor, garantindu-i rambursarea mijloacelor financiare. Astfel,
Platon Veaceslav utilizindu-1 pe Ilan Sor, a camuflat miscarea ilicitd a mijloacelor
financiare sustrase, creind iluzia ca adevaratul dobinditor al creditelor contractate este
Ilan Sor. Astfel, prin montarea creditarii si utilizarea jurisdictiilor offshore, Platon
Veaceslav I-a antrenat pe Ilan Sor in operatiuni ilegale de spdlare de bani, despre care
ultimul nu cunostea si nici nu putea sd cunoascd, urmare a certitudinii cd mijlaocele
financiare contractate prin companiile sale in beneficiul lui Platon Veaceslav vor fi
rambursate. Deci, nu se intruneste conditia legala ce rezultd din dispozitia art.243 Cod
penal - cunoasterea caracterului ilicit al mijloacelor financiare;

- nu pot fi oare considerate ca fiind ilicite aceste bunuri, atit timp cit [lan
Sor era convins cd Platon Veaceslav 1si va onora obligatiile prin restituirea mijloacelor
financiare. Din punct de vedere tehnic, spdlarea banilor consta in disimularea activelor cu
provenientd ilegald prin intermediul utilizarii abuzive a instrumentelor si circuitelor
pietelor financiare, in scopul minimalizarii riscului de descoperire a legaturilor intre
diferitele infractiuni si beneficiile acestora. Sintetizand, spalarea este tehnica de legalizare
a banilor murdari, definind, totodatd, procesul prin care se da o aparentd de legalitate
unor profituri obtinute ilegal de catre infractori care, fard a fi compromisi, beneficiaza
ulterior de sumele obtinute;

- avand in continutul sau referiri la rezultatul produs, rezultat perceptibil si
care trebuie constatat pentru calificarea faptei ca infractiune, infractiunea de spalare a
banilor este o infractiune materiala, de rezultat. Legdtura de cauzalitate trebuie dovedita,
existenta infractiunii fiind conditionata de legatura de cauzalitate dintre actul interzis si
urmarea imediatd socialmente periculoasd prevazuta de lege. in cazul infractiunii de
spalare a banilor, dovedirea legéturii de cauzalitate presupune identificarea circuitului
banilor murdari, organul de urmarire penald va trebui sa descopere tehnicile,
instrumentele, destinatiile, tipologiile folosite de spaldtorul de bani pentru ascunderea
produselor infractiunii;



- in ceea ce priveste vinovatia, spalarea banilor poate fi comisa cu forma de
vinovatie a intentiei, fie directd, fie indirectd. Spalarea banilor din culpd nu este
incriminata. Infractiunea de spalarea banilor cuprinde in continutul ei constitutiv, sub
raportul legaturii subiective, un element subiectiv si doud cerinte esentiale. Elementul
subiectiv constd in intentie. Autorul trebuie sd aiba reprezentarea cd prin activitagile
intreprinse ascunde provenienta banilor proveniti dintr-o infractiune si sd urmareasca sau
sd accepte obtinerea acestui rezultat. Autorul comite fapta cu intentie indirecta ori de cate
ori trece la efectuarea de operatii de spalarea banilor, admitand si posibilitatea ca bunurile
supuse procesului de spdlare sd provina dintr-o infractiune (in acest caz, autorul
manifesta indiferenta fatd de provenienta bunurilor);

- latura subiectiva a infractiunii de spalarea banilor se intregeste cu o cerinta
esentiald, si anume cunoasterea de catre faptuitor a mprejurdrii cad bunurile supuse
operatiunilor de curatire provin din savarsirea unei infractiuni. Elementul subiectiv poate
fi demonstrat prin orice mijloc de proba si chiar din prezumtiile deduse din
circumstantele faptice poate fi stabilitd imprejurarea ca autorul faptelor de spalare nu
putea sd nu cunoasca originea frauduloasda a fondurilor. Spalarea banilor urmeaza a fi
distinsa de infractiunile economice, din care face parte si cu care este in stransa legatura.
Necesitatea unei distinctii se impune, mai cu seama, din considerentul ca spalarea banilor
nu este posibila fara o infractiune primara din care provin veniturile ilicite;

- in contextul dat este importantd demonstrarea faptului ca spalarea banilor
este un delictum subsequens si deci ca este conexa unei fapte primare care si devine sursa
venitului ,,spalat”. Potrivit unor legislatii, aceste fapte primare ar putea fi oricare incalcari
de lege, dupa altele - doar cele penale si, In fine, o a treia categorie limiteaza si mai mult
sfera lor, reducandu-le doar la cele expres indicate in lege. Iar ulterior celor mentionat
supra definirea notiunii de venit ilegal si determinarea caracterului acestuia cu descrierea
obligatorie a etapelor procesului de spalarea banilor, printre care plasarea, stratificarea si
integrarea. De asemenea urmeaza a fi stabilite modalitatilor de savarsire a laturii
obiective a infractiunii spalarea banilor: - sdvarsirea actiunilor orientate spre atribuirea
unui aspect legal sursei si provenientei mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor
obtinute ilicit Tn urma savarsirii infractiunilor; - savarsirea actiunilor directionate spre
tdinuirea, deghizarea sau denaturarea informatiei privind natura, originea, miscarea,
plasarea sau apartenenta acestor mijloace banesti, bunuri sau venituri; - dobandirea,
posesia sau utilizarea de bunuri, participarea la orice asociere, intelegere, complicitate,
prin ajutor sau sfaturi, in vederea comiterii actiunilor in cauza,

- cumulul argumentelor prenotate cu privire la infractiunea de spalare de
bani indica cert si univoc faptul ca Ilan Sor nu a avut nici o tangentd cu activitatea
infractionald de spalare de bani, fiind lipsa atit intentia de a comite infractiunea cit si
careva elemente ale componentei de infractiune;

- in contextul dat, urmeaza a fi mentionate depozitiile specialistilor audiati
in cadrul sedintelor de judecata care au declarat urmatoarele dupd cum urmeaza:
Declaratiile date de catre specialistul ***** vin sa infirme in totalitate declaratiile date de
catre martorul Matei Dohotaru dar si logica formularii invinuirii in special in partea



art.243 Cod penal si anume ca owerdraftul - este o plasd de sigurantd, o modalitate de
acoperire a deficitului temporar de lichiditati;

- simplu motiv ca este vorba de un credit scump, pentru utilizarea
owerdraftului bancile percep dobanzi mai mari decat in cazul unui credit ordinar sau a
unei linii de credit. Owerdraftui este acelasi credit si se foloseste doar in situatii de
urgentd, atunci cand Banca ramane fara lichiditati, dar trebuie sa ofere credite de urgenta
unui client fidel al bancii sau pentru acoperirea zilnicd a dezbalantei activului si
pasivului, bilanfului Bancii. De fapt, owerdraftui se foloseste in cazul in care se
efectueaza un numar mai mare de plati si nu se dispune de suficiente lichiditati n Banca.
Atunci la solicitarea Bancii si cu acordul Bancii corespondente se poate accesa si
beneficia de credite owerdraft. Diferenta dintre owerdraft si un credit ordinar este de
faptul ca este un Tmprumut tip ,,linie de credit”;

- asta inseamna ca owerdraftui nu se ramburseaza pe o anumita perioada de
timp, 5 ani, 10 ani, etc., in rate lunare egale, ca in cazul unui credit. Beneficiarul
owerdraftului este obligat sa ramburseze Tmprumutul integral, doar la finalul perioadei de
valabilitate a acestuia, in dependenta de conditiile stabilite in contract si de Politicile
interne ale fiecarei Banci;

- specialistul ***** de asemenea a explicat notiunea de cont corespondent si
banca corespondenta Contul corespondent, este un cont prin care se efectuecaza unele
operatiuni contabile, care nu pot fi efectuate prin conturile de decontare, conturile de
creditare. Banca corespondenta - reprezintd banca cu acces direct la reteaua interbancara
internationald si care mijloceste transferurile internationale de fonduri pe care o banca nu
le poate realiza in mod direct. Deci, fiecare Banca are deschise conturi corespondente la
BNM. La rindul sdu orice Banca poate deschide in alte Banci atit din tara cit si de peste
hotare conturi corespondente (MDL, EUR, USD), pe baza unui contract. insa, toate
transferurile prin conturile corespondente, atit din tara cit si cele de peste hotare, sunt
trecute prin conturile corespondente ale Bancii deschise la BNM;

- de asemenea specialistul ***** a indicat ca categoric; nu este posibil
aplicarea owerdraftului pe contul corespondent al unei Banci strdine fard permisiunea si
fara implicarea acestuia §i cd nu este posibil ca o Banca sd alimenteze conturile clientilor
cu mijloace financiare fictive, doar fiecare tranzactie este relatatd in extrasele de cont,
care se elibereaza clientilor, iar tranzactiile relatate in extrasele de cont sunt insotite de
documente ce justificd intrarea sau iesirea mijloacelor financiare in/ si din conturile
clientilor. Concluziile specialistului Ruslan Grate vin sd infirme argumentele acuzarii de
stat indicate In actul de Invinuire cu privire la suma prejudiciului cauzat BEM. De
asemenea respective concluzii combat cert §i univoc versiunea Tnaintata de catre martorul
Matei Dohotaru in partea ce tine de formarea prejudiciului precum si cuantumul indicat
in actiunea civila Tnaintata de catre reprezentantul partii civile BEM;

- astfel la capitolul utilizarea creditelor obtinute de SRL Caritas Group,
specialistul Ruslan Grate a indicat cd miscarile mijloacelor banesti in conturile agentilor
economici §i in conturile corespondente ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si
BC Banca Sociald SA pentru data de 20 noiembrie 2014, a fost constatat ca la aceasta
datd SRL Caritas Group a obtinut un credit de la Banca de Economii SA in suma de



17.082.929 EUR si 11.251.137 USD, echivalentul in lei moldovenesti (conform cursului
oficial al BNM EUR/MDL - 18,9216, USD/MDL - 15,0943) constituind 493.064.386 lei;

- in urma unui sir de transferuri interbancare, indicate in schema nr. 1, la
data de 20.11.2014 sumele mentionate au fost utilizate la rambursarea creditelor bancare,
primite ulterior, in luna noiembrie de catre SRL ,,Alutus Com”, SRL ,,Storad-Grup”, SRL
,»Apropo-Com”, SRL ,,Molint Grup” in BC,, Banca Sociala” SA si BC,,Unibank ”SA.;

- ulterior prin intermediul plasarilor interbancare aceste sume (17.082.929
EUR si 11.251.137 USD) au fost transferate de catre BC Unibank SA si BC Banca
Sociald SA la conturile corespondente ale Bincii de Economii;

- sumele 17.082.929 EUR si 11.251.137 USD sau echivalentul in lei
moldovenesti 493.064.386 lei nu pot fi considerate, ca retrase din sistemul bancar al
Republicii Moldova, avand in vedere faptul ca, in urma analizei operatiunilor financiare,
mijloacele banesti au migrat de pe conturile corespondente ale BC Unibank SA si BC
Banca Sociala SA pe conturile corespondente ale BC Banca de Economii SA;

- la capitolul utilizarea creditelor obtinute de SRL ,,Dracard” specialistul
Ruslan Grate a indicat ca miscarile mijloacelor banesti in conturile agentilor economici si
in conturile corespondente ale Bancii de Economii SA si BC Unibank SA pentru data de
05 noiembrie 2014, s-a constatat ca la aceasta data SRL Dracard a obtinut un credit de la
Banca de Economii SA in suma de 31,945.821 EUR si 22.593.000 USD, echivalentul in
lei moldovenesti (conform cursului oficial al BNM EUR/MDL - 18,5821, USD/MDL -
14,8497) constituind 929.119.717 lei;

- in urma unui sir de transferuri interbancare, indicate in schema nr. 2, la
data de 05.11.2014 aceste sume au fost utilizate la rambursarca creditelor bancare,
primite ulterior, de catre SRL Apropo Corn si SRL Storad-Grup in BC Unibank SA. Prin
intermediul plasarilor interbancare aceste sume (31.945.821 EUR si 22.593.000 USD) au
fost transferate de catre BC Unibank SA la conturile corespondente ale Bancii de
Economii SA;

- sumele 31.945,821 EUR si 22.593.000 USD sau echivalentul in lei
moldovenesti 929.119,717 lei nu poate fi considerate, ca retrase din sistemul bancar al
Republicii Moldova, avand in vedere faptul ca mijloacele banesti au migrat de pe
conturile corespondente ale BC ,,Unibank™ SA pe conturile corespondente ale Bancii de
Economii SA. Iar, la capitolul utilizarii creditelor obtinute de SRL ,,Caritas Group”,
,Provolirom” SRL si ,,Voximar Com” SRL specialistul Ruslan Grate a indicat ca pe
parcursul lunii noiembrie 2014, de catre Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC
Banca Sociald SA au fost acordate credite persoanelor juridice din Republica Moldova
(SRL Caritas Group, Provolirom SRL si Voximar Corn SRL) in suma de 32.175.741
EUR i1 30.293.334 USD, echivalentul in lei moldovenesti constituind 1.064.463.556 lei;

- in urma analizei miscarilor mijloacelor banesti in conturile agentilor
economici si a conturilor corespondente ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si
BC Banca Sociald SA deschise in alte banci, s-a constatat ca scopul acordarii creditelor
mentionate a fost rambursarea altor credite primite de un sir de persoane juridice in
bancile din Federatia Rusa - Alef Bank Rusia si Metrobank Rusia. Luand in consideratie
ca Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA plasau mijloace



financiare pe conturile corespondente ale Alef Bank Rusia si Metrobank Rusia, in urma
rambursarii creditelor in aceste banci, mijloacele banesti plasate la conturile lor
corespondente au fost rambursate de catre Alef Bank Rusia si Metrobank Rusia. Aceasta
se constatd din extrasele bancare de pe conturile corespondente ale Bancii de Economii
SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociald SA. Se concluzioneaza cd suma de
1.064.463.556 lei nu a fost retrasda din sistemul bancar al Republicii Moldova, deoarece
mijloacele banesti a revenit in final in conturile corespondente ale Bancii de Economii
SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA;

- de asemenea, specialistul Ruslan Grate face referire la iesirile de lichiditati
din Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA in perioada 04.11.-
29.11.2014 cu indicarea cd in urma analizei miscarilor mijloacelor banesti in conturile
corespondente ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA
deschise in alte banci, s-a constatat cad in perioada analizatd, 04 noiembrie 2014-29
2.575.769.144 lei;

- de o apreciere critica din partea Onoratului Colegiu, urmeaza sa se bucure
si pretinsele probe ale acuzatorului de stat, ori asa numitd informatie a serviciului
Serviciul Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor; obtinuta de la serviciile similar din
Letonia cu privire la adresele IP, ori prin esenta sa asa numita informatie nu este un
mijloc de proba in sensul codului de procedura penald, nefiind un element de fapt
dobindit in modul stabilit de lege;

- aceiasi putere probatorie ca si informatie a serviciului Serviciul Prevenire
si Combatere a Spalarii Banilor o are si memorandumul Kroll, cu traducere neoficiala,
memorandum care nu este partea integrantd a dosarului penal, nefiind un rezultat al
actiunilor de urmarire penald, dar o opinie a unor terti, care nu si-au asumat obligatiile
impuse de codul de procedurd penald in materie de rdspundere penald. Important este
faptul ca atit in actul de invinuire, precum si in alte materiale ale dosarului penal,
acuzarea de stat opereazad cu notiuni din memorandumul Kroll, cum ar fi ,,Grupul Sor”,
nofiune care nu are nici o argumentare procesual penald prin prisma actiunilor de
urmarire penala efectuate de CNA si Procuratura Anticoruptie;

- la caz este situatia unde probele acuzarii reprezintad fructele pomului
otravit, deoarece organul de urmarire penald urma sa examineze toate faptele ce rezulta
din administrarea inifiald a probelor §i acumularea ulterioara de probe, iar potrivit
practicii CtEDO, administrarea probelor in cadrul procesului penal se realizeaza potrivit
normelor procedurale prevazute in legislatia procesual penald a fiecarui stat (Van
Mechelen s.a. vs Olanda);

- potrivit art.113 CP, se considera calificare a infractiunii determinarea si
constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savirsite si
semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penald. Calificarea oficiald a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care
efectueazd urmarirea penald si de catre judecatori. Concomitent, actul de Invinuire se
caracterizeaza prin imprecizii cu privire la detaliile esentiale ale situatiei de fapt si de
drept. in asa mod, invinuirea adusa inculpatului contravine in mod evident dreptului



garantat prin art.6 §3 din Conventie. Astfel, se incalcd si dreptul la aparare. Or, este
evident cd, In speta datd, partii apararii i revine doar sd presupund contra caror
argumente sa se apere;

- in vederea aflarii adevarului, procurorul avea obligatia sa administreze
probe in procesul penal, atit in defavoarea acuzatului, cit si in favoarea acestuia. Din
circumstantele cauzei, rezulta incontestabil ca acuzarea nu a avut nici un interes in aflarea
adevarului, administrind doar probe in acuzare. Astfel, desi la etapa de urmarire penala
apararea a inaintat o cerere cu privire la efectuarea unei expertize financiar contabile
complexe pentru elucidarea tuturor circumstantelor de fapt si de drept, cererea data a fost
respinsa;

- in fond, refuzul Procuraturii Anticoruptie de a dispune la solicitarea
apdrarii, efectuarea unei expertize financiar contabile complexe, este 1n sine inechitabil,
dat fiind dezechilibrul situatiei procedurale a apararii in raport cu acuzarea, care Intr-un
final, lezeaza principiul egalitdtii armelor. Amintim cu aceastd ocazie ca omisiunea de a
dispune masuri de investigatie pentru a-i da acuzatului posibilitatea de a-si apara cauza,
reprezintd o incdlcare a art.6 §3 lit.d) din Conventia Europeana pentru Apdararea
Drepturilor Omului si a Liberatilor Fundamentale, fapt constatat in cauza V.D. contra
Romaniei (CEDO, 16.02.2010, §107-117). La fel, in cauza Khodorkovskiy si Lebedev
contra Rusiei (CEDO, 25.07.2013, §725, 728), Curtea Europeana reitereaza ca apartine in
primul rind instantei nationale sa decida daca adaugarea unui element de proba la cererea
memoriului in aparare ar servi vreun scop util. De exemplu, in circumstante exceptionale,
necesitatea obfinerii unui inscris cu privire la un aspect important al cazului poate fi
evidentd, iar neadmiterea de catre instantd a probelor de expertizd solicitate de aparare
poate face ca procesul sa fie viciat. Desi art.6 din Conventie nu acordd apararii aceleasi
drepturi ca si procuraturii In ceea ce priveste administrarea de probe, acuzatul ar trebui sa
aiba dreptul sa solicite si sa prezinte dovezi. Astfel de exemplu, apararea nu poate avea
aceleasi competente de cdutare si confiscare ca si procuratura. Cu toate acestea, Curtea
relevd ca dupa cum rezultd din textul articolului 6 §3 lit.d) din Conventie, apararea
trebuie sd aiba posibilitatea de a se apara activ - de exemplu, prin chemarea martorilor in
numele sdu sau prin prezentarea altor probe;

- in contextul in care, invinuirea adusa face referire (abstractd) la un
prejudiciu cauzat si la o serie de operatiuni bancare, iar la materialele cauzei penale
lipseste o expertiza financiar contabild, exista riscul condamnarii arbitrare a acuzatului
Ilan Sor in lumina jurisprudentei CtEDO invocate supra. Altfel spus, o expertiza financiar
contabild complexe, dincolo de cunoasterea juristului (procuror, judecator), este de natura
sd aibd o influentd preponderenta asupra aprecierii faptelor si constituie un element de
proba esential. Ne bazdm in primul rind pe specificul invinuirii aduse. Deoarece Ilan Sor
este invinuit de comiterea escrocheriei in proportii deosebit de mari, aceastd incriminare
presupune probarea urmarilor prejudiciabile sub forma prejudiciului patrimonial efectiv.
Mai mult ca atit, fiind vorba despre o infractiune cu componentd materiala, pentru
consumarea careia este necesara si legatura de cauzalitate dintre fapa si urmari,
probatoriul administrat de acuzare nu demonstreazd prezenta incontestabild a acestor
semne obligatorii ale laturii obiective a infractiunii de escrocherie;



- deoarece solicitarea apararii privind dispunerea efectuarii expertizei
complexe puse in sarcina CNEJ de pe lingd Ministerul Justitiei a fost facuta si in instanta
de judecatd fara a avea pina la momentul de fatd o concluzie datd asupra intrebarilor
formulate in cerere, constatdm ca baza probatorie a acuzarii este slaba, iar toate dubiile n
raport cu existenta prejudiciului si a legaturii de cauzalitate urmeaza a fi tratate in
favoarea inculpatului (alin.(3) art.8 Cod de procedura penald);

- de asemenea urmeaza a fi apreciate critit declaratiile martorului Matei
Dohotaru urmeaza a fi apreciate critic de catre instanta de judecata prin prisma faptului ca
in sedinta de judecata la intrebarile inculpatului Ilan Sor, nu a putut da raspuns cu referire
la cele indicate de catre acesta in procesul verbal de audiere in calitate de martor la etapa
urmaririi penale. Martorul Matei Dohotaru, desi in declaratiile sale date la etapa urmaririi
penale opereaza cu asa notiuni ca Bctivitate, SWIFT, overdraft nu a putut explica
notiunile date in fata instantei de judecatd si nici nu si-a putut argumenta pozitia cu
indicarea circumstantelor de fapt si de drept sau careva probe concrete care i-au impus
concluzia datd. De asemenea martorul dat nu a putut oferi un raspuns cert cu privire la
suma prejudiciului si modalitatea de calculare a acesteia. Desi actul de Invinuire in mare
parte are la baza cele relatate de martorul Matei Dohotaru, declaratiile sale ramin la un
nivel doar declarativ fard a fi sustinute de careva probe concludente. Mai mult ca atit
versiunea martorului Matei Dohotaru a fost irevocabil combatuta de declaratiile
specialistilor Ruslan Grate gi *****;

- urmeaza a fi apreciate critic si declaratiile reprezentantului partii vatamate,
Ekxdk care cu exceptia indicarii presupusei sume a prejudiciului nu a putut indica in ce
circumstante acest prejudiciu s-a format si cum a fost calculat. Mai mult ca atit nu s-a
putut raspunde la intrebarea daca BEM a intreprins careva actiuni pentru valorificarea
garantiilor care au servit la eliberarea creditelor sau au fost intentate careva actiuni civile
pentru recuperarea prejudiciului. Contrar prevederilor art.112, al.(1) Cod de procedura
penald, partea civild nu a putut oferi explicatii cu privire la actiunea civila inaintata. Mai
mult ca atit, reprezentantul par{ii vatdmate nu a putut exact stabili suma prejudiciului, iar
in contextul dat urmeaza a fi mentionat faptul ca partea vatamata a pretins sumele date si
in cauza Vladimir Filat si Veaceslav Platon, iar in procesul dat, solicita Incasarea repetata
a sumelor respective de 472.537.568 lei 78 lei si 869.224.839,76 lei, fiind in prezenta
evidentd a Tmbogatirii ilicite, ori nu existd raspundere solidara pe cauzele date. Astfel
actiunea civild nu intruneste conditiile necesare de certitudine si claritate pentru a fi
admisa de catre instanta de judecata, ori instanta nu poate opera cu termeni vagi $i cu
sume aproximative;

- declaratiile martorului *****_declaratiile martorului ***** si declaratiile
martorului Istrati Sergiu urmeaza a fi lasate fara apreciere de catre instanta de judecata ca
fiind probe care nu trec testul concludentii si utilitatii deoarece martorii respectivi nu au
fost chestionati in cadrul sedintei de judecata. Mai mult ca atit, desi acuzatorul de stat stia
ca acesti martori suferd de dependentad narcoticd grava, certificatele sunt anexate la dosar,
audierii acestor martori de catre partea apdrdrii s-ar incdlca grav principiul egalitatii
armelor in proces. Mai mult ca atit, citirea declaratiilor martorilor ***** Tuhumet Alexei



si Istrati Sergiu contravin prevederilor art.371 Cod de procedura penald, iar in
conformitate cu art.389 Cod de procedurd penald, nu pot fi puse la baza unei sentinte de
condamnare;

- declaratiile martorului *****; declaratiile martorului *****u; declaratiile
martorului ***** gi declaratiile martorului Diaconu Rodica vin sa ne informeze cu privire
la faptul ca au primit anumite indicatii de la Ilan Sor si anume de a se prezenta la bancile
comerciale enumerate anterior pentru a obtine semnaturile digitale cifrate si parolele la o
serie de agenti economici. In contextul dat, dorim sa atragem atentia instantei de judecata
ca declaratiile respectivelor martori ai acuzdrii nu sunt coroborate cu alte probe
concludente, ori declaratiile acestor martori urmaresc doar scopul propriei dezvinovatiri.
Desi acuzarea de stat va spune cd declaratiile martorilor sunt coroborate cu asa zisul
raspuns de la compania ,,Starnet”, acest fapt doar arata legatura martorilor enumerati cu
adresa Tighina 12, mun.Chisindu, dar nu indicd in mod cert, depasind orice dubiu
legatura si cu Ilan Sor. Pretinsa formulare ca acolo sunt toate companiile gestionate de
Ilan Sor, nu corespunde adevarului, ori la materialele cauzei penale nu se regasesc careva
probe care ar confirma acest fapt;

- declaratiile martorului *****; declaratiile martorului ***** gi declaratiile
martorului ***** vin sa relateze doar faptul ca Ilan Sor a incercat sa intreprinda toate
actiunile pentru a aduce profit BEM, actiuni care in mod normal au fost supuse riscului
obisnuit al mediului de afaceri. Definitia riscului economic data in "Dictionarul de
economie"de Nita Dobrota este aceea de eveniment sau proces nesigur si probabil care
poate cauza o paguba, o pierdere intr-o activitate, operatiune sau actiune economica. Spre
deosebire de incertitudine, riscul economic se caracterizeaza prin posibilitatea descrierii
unei legi (reguli) de probabilitate pentru rezultatele scontate, ca si prin cunoasterea
acestei legi de catre cei interesati;

- in lipsa unor concluzii de specialitate, efectuate conform legii, de catre un
expert sau specialist care ar avea acreditarile gi/sau cunostintele necesare in domeniul
financiar bancar, consideram cd informatia prezentatd in volumele III; IV; V; VI; VII;
VIII; IX; s1 X cu privire la extrasele de cont, rulaje bancare precum si procesele verbale
de examinare a respectivelor acte nu pot fi puse la baza unei sentinte, ori conform paginii
web a Ministerului de Justitie, Centrul National Anticoruptie are acreditati 12 experti,
dintre care 3 experti In domeniul contabil, economic si financiar bancar. Numele acestor
experti este *FxHAH | Hdckack g Hdk*k Tn materialele cauzei penale nu se regdseste nici o
concluzie sau analizd semnata de catre exper{ii enumerati, iar ofiterii de urmarire penala
care au instrumentat cauza nu detin careva acte care ar confirma prezenta cunostintelor
financiar bancare care i-ar califica ca specialisti, ori specialistul este persoana care
cunoaste temeinic o disciplin;

- de o maniera similard urmeaza a fi apreciate si concluziile organului de
urmarire penald conexe stabilirii adresei IP si a companiilor prenotate in actul de
invinuire Tnaintat lui Ilan Sor, ori conform paginii web a Ministerului de Justitie, Centrul
National Anticoruptie are acreditati 12 experti, dintre care 2 experti, ***** gj ***** care
sunt acreditati in domeniul expertizarii tehnicii de calcul precum si a crimelor
informationale nu au participat si nu au depus nici o concluzie referitor la modalitatea de



stabilire a adresei IP, ori din actul de invinuire nu este clar ce este o adresa IP si care este
rolul acesteia in stabilirea tangentei cu inculpatul Ilan Sor;

- concluziile date sunt facute in urma analizei ordonantei formarii grupului
de urmarire penala dar si a tuturor actelor procesuale prezente in dosarul penal, unde nu
se regaseste vreo opinie a unui specialist acreditat in domeniu;

- actiunea civila inaintatd urmeaza a fi respinsa ca nefiind una certd si
exigibila din punct de vedere al formalitdtilor impuse de catre codul de procedurd penala,
dar din punct de vedere al circumstantelor de fapt a fost cert si univoc stabilit cd nu Ilan
Sor este beneficiarul mijloacelor financiare, dar beneficiari au fost Veaceslav Platon si
Vladimir Filat;

- declaratiile reprezentantului partii vatamate, ***** care cu exceptia
indicdrii presupusei sume a prejudiciului nu a putut indica in ce circumstante acest
prejudiciu s-a format si cum a fost calculat. Mai mult ca atit nu s-a putut raspunde la
intrebarea dacda BEM a intreprins careva actiuni pentru valorificarea garantiilor care au
servit la eliberarea creditelor sau au fost intentate careva actiuni civile pentru recuperarea
prejudiciului. Contrar prevederilor art.112, al.(I) Cod de procedurad penald, partea civila
nu a putut oferi explicatii cu privire la actiunea civila Tnaintatd. Mai mult ca atit,
reprezentantul partii vatamate nu a putut exact stabili suma prejudiciului, iar in contextul
dat urmeaza a fi mentionat faptul ca partea vatamata a pretins sumele date si In cauza
Vladimir Filat si Veaceslav Platon, iar in procesul dat, solicitd incasarea repetatd a
sumelor respective de 472,537.568 lei 78 lei s1 869.224.839,76 lei, fiind in prezenta
evidentd a Tmbogatirii ilicite, ori nu exista raspundere solidara pe cauzele date. Astfel
actiunea civild nu intruneste conditiile necesare de certitudine si claritate pentru a fi
admisd de catre instanta de judecata, ori instanfa nu poate opera cu termeni vagi §i cu
sume aproximative;

- concluziile finale la cazul dedus judecatii sunt: Beneficiar efectiv al
mijloacelor financiare sunt Vladimir Filat si Veaceslav Platon (fapt stabilit prin sentintele
de condamnare ale acestora); - Ilan Sor nu a fost beneficiar sau complice al schemei
infractionale (fapt stabilit prin autodenunt precum si prin sentintele de condamnare ale lui
V_Filat si V.Platon, martori §i probe ale cauzei penale); - [lan Sor nu a urmarit un scop de
sustragere a mijloacelor financiare creditate; in lipsa intentiei infractionale, cumulate cu
concluziile prenotate mai sus, n actiunile lui Ilan Sor nu sunt intrunite elementele
constitutive ale infractiunii de spalare de bani; - actiunea civild urmeaza a fi respinsa
deorece Ilan Sor nu a fost beneficiarul mijloacelor financiare imputate ca prejudiciu.

La data de 26.11.2021, avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele
inculpatului Sor Ilan ***** qu depus cerere de modificare a apelului impotriva
sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 21.06.2017, solicitind admiterea
cererii de apel, casarea sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21 iunie 2017
(dosar nr.1-439/17) si dispunerea rejudecdrii cauzei penale de catre aceeasi instanta, de
catre un alt judecator.

In motivarea cererii de apel nominalizate, s-au invocat urmdtoarele motive:

- apararea a depus apel la 31.06.2017, prin care a solicitat: 1) admiterea
apelului; 2) casarea sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din data de 21 iunie



2017 in partea condamnarii conform lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, cu emiterea unei
decizii de achitare, deoarece fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii; 3)
casarea sentintei judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din data de 21 iunie 2017 in
partea admiterii Tn principiu a actiunii civile, cu emiterea unei decizii de respingere a
actiunii civile ca fiind neintemeiatd; 4) anularea tuturor masurile de asigurare aplicate in
privinta bunurilor lui Ilan Sor;

- dupa depunerea apelului de catre partea apararii si partea acuzarii a fost
adoptatd Legea nr.179 din 26.07.2018 pentru modificarea unor acte legislative, in vigoare
din 17.08.2018 (deci, peste un an de Ia declararea apelurilor), apararea a depus un apel
suplimentar, ocazie cu care, in temeiul art.415 alin.(l) pct.2) CPP, a solicitat: casarea
integrala a sentintei Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21 iunie 2017 si
pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care sa
se dispund: - achitarea lui Sor Ilan ***** deoarece fapta inculpatului nu Intruneste
elementele infractiunii prevazute la art.196 alin.(4) si arl.243 alin.(3) lit. b) Cod penal; -
respingerea actiunii civile, ca fiind neintemeiata; - anularea tuturor masurile de asigurare
aplicate in privinta bunurilor lui Ilan Sor;

- datoritd incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2021, si luind
in consideratie faptul cd, Judecatorul Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, Andrei
Niculcea (care a adoptat sentinta de condamnare, prin care Ilan Sor a fost recunoscut
vinovat In comiterea infractiunilor prevazute de art.196 alin.(4) si art.243 alin.(3) lit. b)
Cod penal) este unul dintre cei trei judecdtori care a examinat in fond cauza penald de
invinuire a lui Filat Vladimir ***** de comiterea infractiunilor prevazuta la art. 324 alin.
(3) lit. a) si lit. b) si art, 326 alin. (3) lit. a) Cod penal, cauzad penald ce s-a finalizat cu
emiterea Sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27 iunie 2016 (dosar nr. 1 -
721/2016), prin care Filat Vladimir ***** a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor imputate si condamnat la 9 ani de inchisoare;

- sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27 iunie 2016 (dosar nr.
1-721/2016), pronuntatd de cédtre completul format din judecatorii Galina Moscalciuc,
Andrei Niculcea si Sergiu Lazari a fost supusa cercetarii de catre instanfa ce a examinat
fondul cauzei de acuzare a lui Ilan Sor (adicd de catre magistratul Niculcea Andrei), ce a
servit la baza reincadrarii actiunilor infractionale de escrocherie (art. 190 Cod penal) in
cauzare de daune materiale prin nselaciune si abuz de incredere (art.196 Cod penal);

- cauza penald examinatd in ordine de apel (dosar nr. 1a-1865/21) la cererile
de apel declarate de catre procurorul in Procuratura Anticoruptie, Baesu Andrei, avocatii
in interesul inculpatului Ilan Sor §i reprezentantului partii vatamate Banca de Economii
SA impotriva Sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21 iunie 2017 in cauza
penald de invinuire a lui Ilan Sor de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2),
alin.(5) art. 190 st lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, vizeaza raporturi juridice conexe celor
asupra carora prin sentinta de condamnare a lui Filat Vladimir sus indicata, judecatorul
Niculcea Andrei si-a expus opinia prin adoptarea Sentintei Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 27 tunie 2016 (dosar nr.l- 721/2016), in dosarul respectiv Ilan Sor avand
statut de martor;



- avand in vedere ca, judecatorul Niculcea Andrei si-a expus opinia referitor
la faptele prejudiciabile conexe cauzei penale dc invinuire a lui Ilan Sor prin sentinta de
condamnare a lui Filat Vladimir (Sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 27
tunie 2016 (dosar nr. 1-721/2016), la caz, a intervenit incompatibilitatea judecdtorului
Niculcea Andrei la judecarea cauzei penale in privinta lui Ilan Sor;

- despre caracterul recuzabil al judecatorului Andrei Niculcea vorbeste:
cererea de recuzare a judecatorului Galina Moscalciuc de la examinarea in ordine de apel
a cauzei penale privindu-1 pe Ilan Sor Invinuit de comiterea infractiunilor prevazute la lit.
d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b) alin,(3) art.243 Cod penal, formulata la 21.09.2021 de
catre procurorul in Procuratura de circumscrip‘;ie Chisinéu Téut Dorina s procurorul in
examindrii cauzei penale in ordine de apel in privinta lui Ilan Sor 1n legdturd cu
participarea sa in calitate de judecator la judecarea cauzei in fond in privinta lui Filat
Vladimir), declaratia de abtinere formulatd de catre judecatorul Galina Moscalciuc;

- astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2021, s-a
admis cererea de recuzare inaintatd de procurorul in Procuratura de circumscriptie
Chisinau, Taut Dorina si procurorul in Procuratura Anticoruptie, Botezatu Mariana
judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Moscalciuc Galina, de la examinarea in ordine de
apel, a cauzei penale privind invinuirea Iui [lan Sor de comiterea infractiunilor prevazute
la lit. d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal;

intrucat incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2021
dlspune de putere de lucru judecat, alegatiile instantei cu ocazia admiterii cererii de
recuzare Tnaintatd de procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Taut Dorina si
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Botezatu Mariana judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Moscalciuc Galina, de la examinarea in ordine de apel, a cauzei penale privind
invinuirea lui Ilan Sor de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2), alin.(5)
art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, trebuie sa fie aplicate si la examinarea
prezentei cereri, altminteri se va crea o stare de insecuritate juridica. Or, dacd magistratul
Galina Moscalciuc a fost recuzabild in legatura cu participarea sa la examinarea cauzei
penale de invinuire a lui Filat Vladimir, in mod logic, magistratul Andrei Niculcea
trebuia sa fie recuzabil la examinarea cauzei penale in fond privindu-1 pe Ilan Sor, in
legaturd cu aceleasi circumstante - participarea sa la examinarea cauzei penale de
invinuire a lui Filat Vladimir ***** de comiterea infractiunilor prevazuta la art. 324 alin.
(3) Iit. a) s lit. b) si art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal;

intrucat magistratul Andrei Niculcea nu s-a abtinut de la examinarea
cauzei penale privindu-1 pe Ilan Sor, respectiva omisiune a condus la emiterea unei
sentinte viciate, viciu care nu poate fi inlaturat altfel decat prin casarea Sentintei
Judecatoriei Chisinau. sediul Buiucani din 21 iunie 2017 (dosar nr. 1-439/171 si
rejudecarea cauzei penale de catre aceeasi instanta, de catre un alt judecator;

- la caz, admiterea apelului, casarea Sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 21 iunie 2017 (dosar nr.1-439/17) si dispunerea rejudecarii cauzei penale de
catre aceeasi instantd se impune in raport cu incalcarea prevederilor art.33 alin.(2) pct.6)
Cod de procedura penala.



La data de 19.10.2022, avocatii Colenco Aureliu, Balan Iulian si Calaida Denis in
interesele inculpatului Sor Ilan ***** qu depus cerere de modificare a apelului
declarat la data de 26.11.2022 impotriva sentintei Judecdtoriei Chisiandu, sediul
Buiucani din 21.06.2017, solicitind admiterea apelului (modificat prin cererea din
26.11.2021), fard a dezbate apelul in fond, casarea Sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 21 iunie 2017 (dosar nr.1-439/17) si dispunerea rejudecarii cauzei penale de
catre aceeasi instanta, de cdtre un alt judecator.

In motivarea cererii nominalizate s-au invocat urmdtoarele motive:

- In primul rand, prezenta cerere este inaintatd in contextul cererilor depuse de
aparare la sedinta din 26.11.2021 de modificare a apelului si de dispunere a remiterii
cauzei la rejudecare, prin care, in esenta, in temeiul art. 33 alin. (2) pct. 6), art. 409 alin.
(2) si art. 415 alin. (1) pct. 3) CPP, a solicitat casarea sentintei instantei de fond cu
remiterea cauzei la rejudecare in aceiasi instanta, de un alt complet de judecata - care asa
si au rdmas a fi nesolutionate de instanta de apel pana in prezent, mentionandu-se la acel
moment, cd nu ne aflam la etapa respectiva;

- in al doilea rand, la sedinta din 30.09.2022, prin incheiere protocolard a fost
stabilit termen de pana la 05.10.2022 pentru ca apararea sa prezinte toate cererile in
legaturd cu examinarea acestei cauze, cereri care au fost examinate la sedintele ulterioare
si asupra carora instanta urmeaza sa se expuna la sedinta din 19.10.2022;

- de vreme ce la 26.11.2021, instanta de apel a considerat cd prezentul proces inca
nu se afla la etapa corespunzatoare pentru a putea fi examinatd solicitarea apararii de
casare a sentintei primei instante si de remitere a cauzei la rejudecare, consideram ca in
contextul celor expuse mai sus, dar si Tn baza motivelor si temeiurilor invocate mai jos,
etapa corespunzatoare avutd in vedere de instanta de apel este anume cea 1n care ne aflam
in prezent, i.e. de examinare a cererilor apararii, ori, momentul examinarii solicitarilor
respective nu mai poate fi neglijat si améanat;

- la 24 august 2016 Procuratura Anticoruptie a expediat pentru examinare in fond
cauza penala nr.2016970539 de invinuire a lui Sor Ilan ***** de comiterea infractiunilor
prevazuta la lit. d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, dupa
indicii calificativi: ,,escrocherie, cu folosirea situatiei de serviciu, in proportii deosebit de
mari si spalare de bani in proportii deosebit de mari". Respectiva cauza penald a fost
repartizatd spre examinare judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Andrei
Niculcea,

- la data de 21 iunie 2017, judecatorul Niculcea Andrei a adoptat sentintd de
condamnare, prin care Ilan Sor a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor
prevazute de art.196 alin.(4) si art.243 alin.(3) lit. b] Cod penal, adica cauzare de daune
materiale prin ingeldciune si abuz de incredere in proportii deosebit de mari si spalare de
bani 1n proportii deosebit de mari;

- in acelasi timp, judecdtorul Judecatorier Chisindu, sediul Buiucani, Andrei
Niculcea este unul dintre cei trei judecatori care a examinat in fond cauza penala de
invinuire a lui Filat Vladimir ***** de comiterea infractiunilor prevazuta la art. 324 alin.
(3] lit. @) si lit. b) si art. 326 alin. (3) lit. a] Cod penal, dupa indicii calificativi: ,,corupere
pasiva savarsita de catre o persoana cu functie de demnitate publica, in proportii deosebit



de mari si trafic de influentd sdvarsita cu primirea de bunuri sau avantaje in proportii
deosebit de mari”, cauzd penald ce s-a finalizat cu emiterea Sentintei Judecatoriei
Buiucani, mun. Chigindu din 27 iunie 2016 (dosar nr.1- 721/2016), prin care Filat
Vladimir ***** a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor imputate si
condamnat la 9 ani de Inchisoare;

- sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27 iunie 2016 (dosar nr.1-
721/2016), pronuntatd de catre completul format din judecdtorii Galina Moscalciuc,
Andrei Niculcea si Sergiu Lazari a fost supusa cercetarii de catre instanfa ce a examinat
fondul cauzei de acuzare a lui Ilan Sor (adicd de catre magistratul Niculcea Andrei), ce a
servit la baza reincadrarii actiunilor infractionale de escrocherie (art.190 Cod penal) in
cauzare de daune materiale prin nselaciune si abuz de incredere (art.196 Cod penal);

- cauza penala examinata in ordine de apel (dosar nr. la-1865/21) la cererile de apel
declarate de catre procurorul in Procuratura Anticoruptie, Baesu Andrei, avocatii in
interesul inculpatului Ilan Sor si reprezentantului partii vatamate Banca de Economii SA
impotriva Sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 21 iunie 2017 in cauza
penald de invinuire a lui Ilan Sor de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2),
alin.(5) art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, vizeaza raporturi juridice conexe celor
asupra carora prin sentinta de condamnare a lui Filat Vladimir sus indicata, judecatorul
Niculcea Andrei si-a expus opinia prin adoptarea Sentintei Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 27 iunie 2016 (dosar nr.1-721/2016), in dosarul respectiv Ilan Sor avand
statut de martor;

- avand 1n vedere ca judecatorul Niculcea Andrei si-a expus opinia referitor la
faptele prejudiciabile conexe cauzei penale de Invinuire a lui Ilan Sor prin sentinta de
condamnare a lui Filat Vladimir (Sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 27
iunie 2016 (dosar nr.1-721/2016), la caz, a intervenit incompatibilitatea judecatorului
Niculcea Andrei la judecarea cauzei penale in privinta lui Ilan Sor. Or, din momentul
emiterii Sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 27 iunie 2016 (dosar nr.1-
721/2016), in cauza dedusa judecatii in fond privind acuzarea lui I[lan Sor de comiterea
infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod
penal, nu mai existau garantii suficiente care sa ateste si sa confirme impartialitatea
magistratului Niculcea Andrei, in sensul cd acesta va solutiona cauza penala in lipsa
oricaror prejudecati, drept pentru care, in baza dispozitiilor legale (art.33 alin.(2) pct.6)
CPP), acesta a devenit recuzabil,

- In sustinerea caracterului recuzabil al judecatorului Andrei Niculcea, amintim ca
potrivit dispozitiilor art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, dreptul la un
proces echitabil presupune, printre altele, dreptul oricarei persoane de a-i fi judecata
cauza de o instantd independenta si impartiala;

- rostul 1impartialitdtii este acela ca partea sa nu fie nici avantajatd, nici
dezavantajata de judecator, hotararea trebuind pronuntata, iar celelalte acte procedurale
trebuind sa fie indeplinite doar in conformitate cu legea si cu probele existente la dosarul
cauzei, iar pentru asigurarea neutralitatii judiciare, impartialitatea presupune doua
elemente:



- lipsa oricarei prejudecati si lipsa oricarui interes din partea judecatorului (CEDO,
cauza Piersack vs. Belgia, hotararea din 1 oct. 1982);

- despre caracterul recuzabil al judecatorului Andrei Niculcea vorbeste: declaratia
de abtinere de la examinarea in ordine de apel a cauzei penale privindu-1 pe Ilan Sor
invinuit de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b)
alin.(3) art.243 Cod penal, formulatd de catre Galina Moscalciuc (care indica asupra
legaturd cu participarea sa in calitate de judecator la judecarea cauzei in fond in privinta
lui Filat Vladimir); cererea de recuzare a judecatorului Galina Moscalciuc formulata la
21.09.2021 de catre procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau, Taut Dorina si
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Botezatu Mariana;

- astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2021, s-a admis
cererea de recuzare inaintatd de procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Taut Dorina si procurorul in Procuratura Anticoruptie, Botezatu Mariana judecatorului
Curtii de Apel Chisinau, Moscalciuc Galina, de la examinarea in ordine de apel, a cauzei
penale privind Invinuirea lui Ilan Sor de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d)
alin.(2), alin.(5) art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal;

- intrucat incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2021 dispune de
putere de lucru judecat, alegatiile instanfei cu ocazia admiterii cererii de recuzare
inaintatd de procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Taut Dorina si
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Botezatu Mariana judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Moscalciuc Galina, de la examinarea in ordine de apel, a cauzei penale privind
invinuirea lui Han Sor de comiterea infractiunilor prevazute la lit. d) alin.(2), alin.(5)
art.190 si lit. b) alin.(3) art.243 Cod penal, trebuie sa fie aplicate si la examinarea
prezentei cereri, altminteri se va crea o stare de insecuritate juridica. Or, daca magistratul
Galina Moscalciuc a fost recuzabild in legaturd cu participarea sa la examinarea cauzei
penale de invinuire a lui Filat Vladimir, in mod logic, magistratul Andrei Niculcea
trebuia sa fie recuzabil la examinarea cauzei penale in fond privindu-1 pe Ilan Sor, in
legaturd cu aceleasi circumstante - participarea sa la examinarea cauzei penale de
invinuire a lui Filat Vladimir ***** de comiterea infractiunilor prevazuta la art. 324 alin.
(3) lit. a) si lit. b) si art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal;

- Intrucat magistratul Andrei Niculcea nu s-a abtinut de la examinarea cauzei penale
privindu-1 pe Ilan Sor, respectiva omisiune a condus la emiterea unei sentinte viciate,
viciu care nu poate fi inlaturat altfel decat prin casarea Sentintei judecatoriei Chigindu.
sediul Buiucani din 21 iunie 2017 (dosar nr.1-439/17) si reiudecarea cauzei penale de
catre aceeasi instanta, de catre un alt judecator;

- la caz, admiterea apelului, casarea Sentintei judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
din 21 1unie 2017 (dosar nr.1-439/17) si dispunerea rejudecarii cauzei penale de catre
aceeasi instantd se impune in raport cu incalcarea prevederilor art.33 alin.(2) pct.6) Cod
de procedura penala;

In sedinta instantei de apel, procurorii Gheorghesteanu Irina si Harti Viadislav
au solicitat admiterea apelurilor procurorului si a lichidatorului ,,Banca de Economii,,
S.A. in proces de lichidare, impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani)



din 21 1unie 2017, pe motivele si temeiurile invocate si respingerea apelului comun al
avocatilor Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele inculpatului Sor Ilan ***** ca
fiind depus peste termen, iar apelul comun declarat de catre avocati [ulian Balan si Denis
Ulanov, in interesul inculpatului Sor Ilan *****_ ca nefondat.

In sedinta instantei de apel, reprezentantul ,,Banca de Economii,, S.A. ***** a
solicitat admiterea apelurilor declarate de lichidatorul ,,Banca de Economii,, S.A. si
procuror, pe motivele si temeiurile invocate si respingerea apelurilor declarate de catre
avocati in interesul inculpatului Sor Ilan *###*,

In sedinta instantei de apel, avocatii Colenco Aureliu, Calaida Denis, Balan
Tulian, Buta Denis si Shaul Brazil, in cadrul procesului in interesele inculpatului Sor
Ilan ***** au sustinut apelurile apdrarii, pe motivele si temeiurile invocate si au solicitat
respingerea apelurilor declarate de catre procuror si lichidatorul ,,Banca de Economii”
S.A.

APRECIEREA INSTANTEI DE APEL

Audiind participantii la proces, cercetind probele administrate la materialele
cauzei penale deduse judecatii, si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al
coroborarii lor, verificind legalitatea si temeinicia sentintei atacate a primei instante in
raport cu motivele apelurilor declarate, calauzindu-se de intima convingere, Colegiul
Penal al Curtii de Apel Chisindau ajunge la concluzia de a respinge ca depus peste termen
apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele
inculpatului Sor Ilan ***** A respinge ca nefondat apelul comun al avocatilor Iulian
Balan si Denis Ulanov in interesele inculpatului Sor Ilan ***** A admite, apelurile
declarate de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Andrei Baesu si reprezentantul partii
civile ,,Banca de Economii,, S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru, Tmpotriva
sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, pronuntata in cauza
penald privindu-1 pe Sor Ilan ***** 3 casa partial sentinta, in latura penala si civila si a
pronunta in aceastd parte o noud hotarire potrivit modului stabilit pentru prima instanta,
din urmatoarele considerente:

In conformitate cu prevederile art.402 alin. (1) Cod de procedurd penald, (1)
Termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, dacad legea nu
dispune altfel. (3) In cazurile prevazute in art.401 alin.(1) pct.5) si 6), calea de atac poate

fi exercitatd de indata dupa pronuntarea incheierii, prin care instanta a dispus asupra
cheltuielilor judiciare sau a luat o altd masura, dar nu mai tirziu de 15 zile de la
pronuntarea sentinfei prin care s-a solutionat cauza. Judecarea apelului se face numai
dupa solutionarea cauzei in fond, in afara de cazul cind procesul a fost suspendat. (4)
Daca procurorul care a participat la judecarea cauzei sau partea vatamatd a declarat in
termen apel In defavoarea inculpatului, procurorul participant in instanta de apel, in
termen de 15 zile de la data primirii de catre parte a copiei apelului declarat, poate
declara apel suplimentar, in care poate invoca motive adaugatoare de apel. (5) Daca
inculpatul declara apel in termen si 1si inlocuieste aparatorul, noul aparator, in termen de



15 zile de la data primirii de catre parte a copiel apelului declarat, poate declara apel
suplimentar pentru inculpat, in care poate invoca motive adaugitoare de apel. (6) In cazul
declararii apelurilor suplimentare in conditiile alin.(4) si (5), copiile de pe apelurile
suplimentare se inmineaza partilor si se acorda timp necesar pentru pregatirea catre
judecarea apelurilor.

In corespundere cu prevederile art.403 alin. (1) Cod de Proceduri penald, apelul
declarat dupd expirarea termenului prevdazut de lege este considerat ca fiind facut in
termen dacd instanta de apel constatd ca intirzierea a fost determinatd de motive
intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile de la inceperea executarii pedepsei
sau incasarii despagubirilor materiale. (2) Pind la solutionarea repunerii in termen,
instanta de apel poate suspenda executarea hotaririi.

Potrivit art.404 Cod de Procedura penala, (1) Participantul la proces care a lipsit atit
la judecarea, cit si la pronuntarea sentintei si nu a fost informat despre adoptarea sentintei
poate declara apel si peste termen, dar nu mai tirziu de 15 zile de la data inceperii
executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale. (2) Apelul declarat peste
termen nu suspendad executarea sentintei. (3) Instanta de apel poate suspenda executarea
sentintei atacate.

Referitor la apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis
in interesele inculpatului Sor Ilan ***** lq data de 26.11.2021 si cererea de modificare
a apelului depusa la data 19.10.2022, de catre avocatii Colenco Aureliu, Balan Iulian
si Calaida Denis in interesele inculpatului Sor Ilan ***** impotriva sentintei
Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani din 21.06.2017, Colegiul penal le apreciaza ca
fiind apeluri suplimentare prin prisma prevederilor art.402 Cod de procedurd penald
expus supra.

In acest context, Colegiul penal retine ci, sentinta impotriva cireia se declard aceste
apeluri suplimentare a fost adoptata la data de 21 iunie 2017, fiind receptionata de catre
avocatul inculpatului — Ulanov Denis, la data de 17 iulie 2021 /vol. XIX, f.d.105/.

La data de 31 1ulie 2017, avocatii Iulian Balan si Denis Ulanov in interesele
inculpatului Sor Ilan ***** aqu declarat apel /vol. XIX, f.d.105/.

Ulterior, la data de 26.11.2021, avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis in
interesele inculpatului Sor Ilan ***** depun apel suplimentar, pe care il denumesc ca
fiind o cerere de modificare a apelului impotriva sentintei Judecatoriei Chisidnu, sediul
Buiucani din 21.06.2017 /vol.43, £.d.165-168/.

Mai mult, la data de 19.10.2022, avocatii Colenco Aureliu, Calaida Denis si Balan
[ulian depun incd un apel suplimentar la cererea de apel suplimentara depusa la data de
26.11.2021 /Vol.46, £.d.156 -166/.

Conducindu-se de prevederile art.402 alin. (1) (5) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal apreciaza ca fiind depus peste termen apelul comun declarat de avocatii
Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele inculpatului Sor Ilan ***** depus la data
de 26.11.2021, or termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntdrii sentintei
integrale. lar, daca inculpatul declard apel in termen si isi inlocuieste aparatorul, noul
aparator, in termen de 15 zile de la data primirii de catre parte a copiei apelului declarat,



poate declara apel suplimentar pentru inculpat, in care poate invoca motive adaugatoare
de apel.

In acest context, Colegiul penal reitereazi ci, in temeiul prevederilor art.230 alin.1)
Cod de Procedura Penald, termene in procesul penal sint intervale de timp in cadrul
carora sau dupa expirarea cdrora pot fi efectuate actiuni procesuale conform prevederilor
prezentului cod

Conform prevederilor art.231 Cod de Procedura Penald, (1) Termenele stabilite de
prezentul cod se calculeaza pe ore, zile, luni si ani. (2) La calcularea termenelor
procedurale se porneste de la ora, ziua, luna si anul indicate in actul care a provocat
curgerea termenului, afard de cazurile in care legea dispune altfel. (3) La calcularea
termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la care incepe sa curga
termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste. (4) Termenele calculate pe luni
sau pe ani expird la sfirsitul zilei respective a ultimei luni sau la sfirgitul zilei si lunii
respective din ultimul an. Dacd aceastd zi cade intr-o luna ce nu are zi corespunzatoare,
termenul expird in ultima zi a acestei luni. (5) Daca ultima zi a unui termen cade intr-o zi
nelucrdtoare, termenul expird la sfirsitul primei zile lucritoare care urmeaza.

Potrivit art. 230 alin. (2) Cod procedura penald, in cazul in care pentru exercitarea
unui drept procesual este prevazut un anumit termen, nerespectarea acestuia impune
pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste termen.

Verificind argumentele apelului depus la data de 26.11.2021 cit si cererii de
modificare a acestuia, depus la data de 19.10.2022, in raport cu materialele deduse
judecdtii, Colegiul Penal constatd cd, apelul nominalizat impotriva sentintei este cu
depasirea termenului legal prevazut de art.402 Cod de procedurd penald, or instanta de
apel conchide ca, inculpatul Ilan Sor a cunoscut despre sentinta din 21.06.2017, avocatii
ce-1 apard interesele la fel au cunoscut despre aceastd sentinta, mai mult ca atit avocatul
Balan lulian, care participa la examinarea cauzei in ordine de apel si a declarat apel
inclusiv la data de 31.07.2017 impreund cu avocatul Denis Ulanov, in termenul legal
prevazut de art.402 CPP, iar depunind apel suplimentar la data de 19.10.22 la apelul din
26.11.2021 au fost omise prevederile art.402 alin.5) CPP; care prevad expres ca, doar
aparatorul nou al inculpatului poate declara suplimentar apel in 15 zile de la data primirii
copiei apelului declarat, circumstante care nu se referd la avocatul Balan Iulian.

De asemenea, ce tine de noii apdratori care au participat in proces dupa
pronuntarea sentintei contestatd deja in ordine de apel, Colegiul Penal reitereaza ca
avocatul Calaida Denis si avocatul Colenco Aureliu, in baza mandatelor prezentate la
materialele cauzei penale nr.1415002 din 04.05.2020 si nr.1513743 din 04.05.2020,
/vol. XXI1II, £.d.222, 223/, incheind contractul de asistenta juridica n anul 2020, urmau sa
depuna apel in termen de 15 zile de la data primirii copiei apelului declarat de catre
avocatii Balan Iulian si Ulanov Denis din data de 31.07.2017, insa ultimii au depus apelul
suplimentar aproximativ peste 1 an si 5 luni, circumstante ce dovedesc cu certitudine
nerespectarea termenului legal de depunere a apelului suplimentar.

Mai mult, Colegiul penal retine cd, avocatii nominalizati nici nu au solicitat
repunerea 1n termenul legal a apelului suplimentar si cererii de modificare a acestuia, nu
au prezentat instantei de apel probe certe, veridice, admisibile si pertinente care sa



dovedeascd temeinicia omiterii termenului legal de contestare a sentintei primei instante
cu drept de apel suplimentar si dreptul acestora de a fi repus in termenul legal.

Or, instanta de apel reitereaza, ca termenul de apel este un termen procesual legal,
durata lui fiind stabilita prin lege. El este absolut si are caracter imperativ, adicd depasirea
lui atrage decaderea din dreptul de a exercita calea de atac, iar daca totusi apelul a fost
declarat dupd expirarea termenului el urmeaza a fi respins ca tardiv, cu exceptia cand
intarzierea a fost determinatd de motive intemeiate.

Pornind de la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, nemotivarea de
catre instantd a unor pretentii privind omiterea termenului de exercitare a unei cai de atac
cit si admiterea unei cereri de apel sau recurs tardive, incalca dreptul la un proces
echitabil.

In cauza Ghirea c. Moldovei (Cererea nr. 15778/05), Curtea a concluzionat ci,
instantele judecatoresti nationale au examinat apelul procuraturii si au condamnat
reclamantul, revizuind astfel o situatie juridica care devenise definitiva. Redeschiderea
procedurii care a avut ca efect anularea unei sentinte definitive pronuntata in favoarea
reclamantului a adus atingere principiului securitatii raporturilor juridice (a se vedea
Zlatin vs Republica Moldova, admiterea de catre Curtea Suprema de Justitie a unui recurs
pretins tardiv, inaintat impotriva reclamantului (6 § 1, art.1 din Protocolul nr.1 la
Conventie, Decizia nr.18072/07 din 21.01.2021). Prin urmare, a avut loc o violare al
articolului 6 § 1 din Conventie.

Subsecvent celor enuntate, Colegiul penal conchide de a respinge ca depus peste
termen apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis in interesele
inculpatului Sor Ilan ***** Ja data de 26.11.2021 impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017.

Referitor la apelul comun al avocatilor Iulian Balan si Denis Ulanov in interesele
inculpatului Sor Ilan ***** apelurile declarate de procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Andrei Bdesu si reprezentantul partii civile ,,Banca de Economii,, S.A. in
proces de lichidare, Grigore Olaru, impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul
Buiucani) din 21 iunie 2017, Colegiul penal reitereaza urmdatoarele:

Cu titlu preliminar, reiesind din Capitolul IV, Sectiunea 1 din Codul de procedura
penala, apelul este o cale de atac ordinard, care poate fi folosita mpotriva hotararilor
pronuntate asupra fondului de cétre o instanta judiciara inferioara, pentru ca speta sa fie
supusa unei noi judecati, in vederea reformarii hotararii nedefinitive.

Apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odatd exercitat,
produce un efect devolutiv complet in sensul cd provoacd un control integral atat in fapt,
cat si in drept numai la persoana care l-a declarat, la calitatea acesteia in proces si la
persoana impotriva cdreia este indreptat de catre jurisdictia de al doilea grad asupra
hotararii primei instante. Apelul este si o cale de reformare a hotararii.

De asemenea, instanta de apel releva ca potrivit art.414 alin.(1) din Codul de
Procedurd Penala, instanta de apel, judecand apelul, verificd legalitatea si temeinicia
hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din
cauza penald, si Tn baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.



In sensul cerintelor art.414 din Codul de Procedura Penald, chestiunile de fapt
asupra carora s-a pronuntat ori trebuia sd se pronunte prima instanta si care, prin apel, se
transmit instantei de apel sunt urmatoarele: daca fapta retinutd ori numai imputata a fost
savarsita ori nu; dacd fapta a fost comisd de inculpat si, daca da, in ce Imprejurari a fost
comisd; in ce constd participatia, contributia materiala a fiecarui participant; dacad exista
circumstante atenuante si agravante; daca probele corect au fost apreciate; daca toate in
ansamblu au fost apreciate de prima instantd prin prisma cumulului de probe anexate la
dosar, in conformitate cu art.101 din Codul de Procedura Penala.

In ceea ce priveste chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel,
acestea sunt: daca fapta intruneste elementele infractiunii; daca infractiunea a fost corect
calificatd; dacd pedeapsa a fost individualizatd si aplicatd just; daca normele de drept
procesual, penal, administrativ ori civil au fost corect aplicate.

Sintetic spus, instanta de apel va analiza: 1) aspecte de fapt — generate din
aprecierea gresita a probelor ori a faptelor si circumstantelor cauzei sau din insuficienta
probelor administrate, sau din neconcordanta acestora cu starea de fapt constatatd de
instantd; si b) aspecte de drept — motive care cuprind orice violare sau aplicare gresita a
legii materiale sau procesuale.

In cele din urma, reiesind din art.419 din Codul de Procedura Penald, rejudecarea
cauzei de catre instanta de apel se desfasoara potrivit regulilor generale pentru
examinarea cauzelor in prima instantd, care se aplica in mod corespunzator.

Asa fiind, in continuare, instanta de apel se va pronunta asupra apelurilor declarate
si a motivelor invocate 1n sprijinul acestora.

Cat priveste consecutivitatea, avand in vedere ca inculpatul si aparatorii acestuia au
alegat in apelul depus, inter alia, cd cd fapta nu ar intruni elementele infractiunii, ca
inculpatul nu este vinovat de savarsirea infractiunii de spalare de bani, instanta de apel
considera necesar de a examina, mai Intdi, acest apel. Apoi, instanta de apel se va
pronunta pe marginea apelului declarat de acuzatorul de stat, tindnd seama ca procurorul
a criticat sentinta primei instante In privinta recalificarii actiunilor ultimului, cit si
individualizarea pedepsei aplicate. In fine, instanta de apel se va pronunta in privinta
apelurilor ce vizeaza, cu precddere, chestiunile patrimoniale.

Conform prevederilor art. 415 alin. (1), pct. 1), lit. ¢) Cod de procedura penala, (1)
Instanta de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1)
respinge apelul, mentinand hotararea atacata, daca: c) apelul este nefondat.

In temeiul prevederilor art. 415 alin. (2) Cod de procedurd penala, (1) Instanta de
apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: 1) admite
apelul, casand sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin. (2), si
pronuntd o noua hotarare, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

Astfel, Colegiul Penal reitereaza ca, in conformitate cu prevederile potrivit art. 384
alin. (3) Cod de procedura penald, sentinfa instantei de judecatd trebuie sd fie legala,
intemeiata s1 motivata.

Conform prevederilor art. 325 alin. (1) Cod de procedura penala, judecarea cauzei
se efectueaza numai in limitele Tnvinuirii formulate in rechizitoriu.



In corespundere cu art. 385 alin. (1) pct. 1) - 4) Cod de procedurd penali, la
adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunile daca a avut loc fapta de
savarsirea careia este invinuit inculpatul, daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat,
daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta
ea, dacd inculpatul este vinovat de savarsirea acestei infractiuni.

Potrivit art. 394 alin. (1) pct. 1), 2), 5) Cod de procedura penala, partea descriptiva a
sentintei de condamnare trebuie sa cuprinda descrierea faptei criminale, considerata ca
fiind dovedita, probele pe care se intemeiaza concluziile instantei de judecatd si motivele
pentru care instanta a respins alte probe, incadrarea juridica a actiunilor inculpatului.

Conform jurisprudentei nationale, sentinta trebuie sa corespunda atat dupa forma,
cat si dupa continut cerintelor art. 384-397 Cod de procedura penald. Sentinta se expune
in mod consecvent, astfel ca noua situatie s decurga din cea anterioard si sa aiba legatura
logica cu ea, excluzandu-se folosirea formularilor inexacte.

Reiesind din cele enuntate, Colegiul Penal constata cd, Sor llan ***** fiind ales
in functia de membru al Consiliului Bancii de Economii SA, in baza procesului-verbal
nr.2 din 29.04.2014 conform rezultatelor votarii Consiliului Bancii, fiind confirmat in
aceastd functie in temeiul prevederilor art.7 alin.(2) si art.21 din Legea institutiilor
financiare, nr.550 din 21.07.1995 si Regulamentul cu privire la exigentele fatd de
administratorii bancii, de catre Banca Nationala a Moldovei, la 29.04.2014 prin
confirmarea nr.09-01114/149/1600, avind intentia de a sustrage mijloacele financiare de
la ,,Banca de Economii” SA prin companiile create fictiv de catre acesta, precum si
transferarea acestor mijloace financiare pe care stie ca le-a obtinut ilicit in vederea
tainuirii $i deghizarii originii ilicite ale acestora, In vederea sustragerii de la consecintele
juridice ale actiunilor infractionale, a comis infractiunile de escrocherie, caracterizata prin
dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, cu
folosirea situatiei de serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari, prevazutd alin.(5)
art.190 si spalare de bani in proportii deosebit de mari, prevazuta la lit.b) alin.(3) art.243
Cod penal, infractiuni aflate in concurs real, in urmdtoarele circumstante.

Sor Ilan ***** abuzind de increderea persoanelor responsabile din cadrul
institutiei financiare ,,Banca de Economii” SA care aveau obligatia de a primi si verifica
cererea de solicitare a creditelor si a tuturor actelor care se impuneau a fi colectate de la
persoane fizice si juridice, fiind in intelegere prealabila cu alti factori de decizie din
cadrul bancii, urmarind intentia de insusire a mijloacelor financiare ce apartin ,,Bancii de
Economii” SA, a dobindit ilicit mijloacelor financiare din bancd prin intermediul
companiilor fondate de cétre acesta in mod intentionat pentru a fi implicate in asemenea
operatiuni bancare, precum , VOXIMAR COM” S.R.L., c.f. 1013600015933,
,DRACARD” S.R.L., c.f. 1013600020401, ,PROVOLIROM” S.R.L. c.f.
1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f. 1012600033082, creand aparenta
unor persoane juridice cu capacitatea de administrare si gestionare corespunzatoare,
creind aparenta legalitatii cererii de creditare si oportunitatea de acordare a creditului,
care in rezultatul actiunilor sale infractionale a prejudiciat banca cu suma de 5 291 708
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Ilan Sor, folosind atributele si competentele functiei sale de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA, prin ingelaciune si abuz de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, la
05.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
VOXIMAR COM S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 5 900 000 USD,
echivalent conform cursului BNM cu suma de 87 556 000 let MDL de la Banca de
Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.
06-06/1/54.

Prin actiunile sale intentionate, Sor llan a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicitd a bunurilor
altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu,
savirsita In proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul deghizarii originii ilicite a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut prin manopere frauduloase de la Banca de Economii SA, a
transferat suma de 5 900 000 USD, prin intermediul mai multor companii nerezidente
care de asemenea ii sunt afiliate acestuia, dupd cum urmeaza: pe contul companiei
HOSTAS LEVEL LP cu destinatie fictiva ,plata in avans pentru materiale de
constructie”, care tot la 05.11.2014, primeste in cont suma de 1 502 500 USD care
conform cursului BNM constituie 22 297 100 lei MDL, de la compania pe care la fel o
gestioneazd KITELOT TEAM LP, inregistratd in Marea Britanie, cu destinatie fictiva
,plata pentru materiale de constructie”.

In continuarea intentiilor sale infractionale, orientate spre deghizarea originii ilicite
a mijloacelor financiare sustrase de la ,,Banca de Economii” SA Ilan Sor, cunoscind
despre ilegalitatea provenientei mijloacelor financiare in suma de 7 402 500 USD, care
conform cursului BNM constituie 109 853 100 let MDL pe contul companiei nerezidente
HOSTAS LEVEL LP si anume ca au fost insusite de la ,,Banca de Economii” SA, in
vederea sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor de sustragere, Ilan Sor
utilizeaza aceste mijloace financiare in interese personale, pentru achizitionarea bunurilor
si prestarea serviciilor, indicind destinatii fictive ale platii, dupa cum urmeaza: 526 573
USD transfera catre — WALON LP, cont nr. EE913300333509070004, DANSKE BANK
E/S ESTONIA BRANCH, ,plata pentru materiale de constructie”; 349 650 USD
transfera catre— ASTENKOR LP, cont nr. LV30PRTT0265021901000, AS
PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”’; 294 000 USD transfera catre —
PORTINO ALLIANCE LTD, cont nr. LV66PRTT026502071540, AS PRIVATBANK,
»plata utilaj pentru constructie”; 157 300 USD transfera citre — FOTON TRADING
CORP, cont nr. EE865500000551133727, VERSOBANK AS, ,plata pentru materiale de
constructie”; 20 000 USD transfera catre — EDENFIELD ASSETS LP. cont nr.
LV54A1ZK0000010385179, ABLV BANK, ,,plata pentru materiale de constructie’; 50
208 USD au fost convertite in 40 000 EUR si transferate catre compania KARLEMO
HOLDINGS CORP, nr. contului LVO5SPRTT026502158530, AS PRIVATBANK, ,,plata
pentru materiale de constructie”; 161 420 USD au fost transferate catre compania din
grupul SHOR — KALTEN HOUSE LP, nr. contului LV63PRTT0265021590200, AS



PRIVATBANK, ulterior aceasta transfera mijloacele banesti catre compania
SAMSONITE SINGAPORE PTE LTD, nr. contului 1019065915, inregistrata in
Singapore, conturile deschise la UNITED OVERSEAS BANK LIMITED, avind ca
destinatie ,,plata pentru accesorii (bagaje)”; 250 100 USD au fost transferate catre
compania din grupul SHOR - DASTINGER LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, ulterior transfera suma de 200 000 EUR catre compania din Emiratele
Arabe Unite LIFE TELECOM FZE, conturile deschise la UNITED ARAB EMIRATES,
nr. contului AE450330000019100077576, avind ca destinatie ,,plata pentru telefoane
mobile”’; 3 096 500 USD sunt transferate catre compania din grupul SHOR — GENYRAL
TRADE LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior transferd mijloacele
banesti catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiet FORMISOLD LLP (grupul
SHOR), fiind utilizate in felul urmator: 1 160 000 USD — JUSTIN FEDERATION SA,
nr. contului LV33PRTT0191900001200, AS PRIVATBANK, ,,plata pentru textile”; 1
010 374 USD - CECOBIMA INDUSTRY LIMITED, nr. contului
LV71CBBR1121277200010, BALTIKUMS BANK AS, ,plata pentru Tmbracaminte”;
215 995 USD - ZAOQIANG COUNTY RUIIA FUR CO LTD, nr. contului
040731640930014854, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL BANK OF CHINA, ,,plata
pentru furniturd”; 209 707 USD — HEBEI ZHAOXIN FUR PRODUCTS COMPANY
LIMITED, nr. contului 0407001209300018374, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL
BANK OF CHINA, ,plata pentru furniturd”; 200 003 USD — ZAOQIANG COUNTY
RUIJIA FUR CO LTD, nr. contului 13014802500220100420, CHINA
CONSTRUCTION BANK CORPORATION, ,,plata pentru furnitura”; 200 002 USD —
ZAOQIANG COUNTY RUUIA FUR CO LTD, nr. contului 13014802500220100141,
CHINA CONSTRUCTION BANK CORPORATION, ,,plata pentru furnitura”; 100 000
USD — WEISBRAU LIMITED, nr. contului LV23AIZK0000010356055, ABLV BANK,
,plata pentru Tmbracaminte”.

Prin actiunile sale intentionate, Shor Ilan a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie, ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), prin inselaciune si abuzul de
incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 06.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special in
acest scop, ,,VOXIMAR COM” S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 2 712
000 EUR, echivalent conform cursului BNM cu suma de 50 280 480 let MDL, de la
Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului nr. 06-06/1/57.

Prin actiunile sale intentionate, Shor Ilan a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatda prin dobindirea ilicita a



bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, in vederea
sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor de sustragere, a transferat suma de 2
712 000 EUR, prin intermediul mai multor companii nerezidente care de asemenea i sunt
afiliate acestuia, dupd cum urmeaza: HOSTAS LEVEL LP cu destinatie fictiva ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”, suma de 2 712 000 EUR si 299 296 EUR
receptionate indirect din creditul bancar nr. 262/2014 din 07.11.2014 acordat de céatre BC
BANCA SOCIALA S.A. societatii MOLINT GRUP SRL, la 07.11.2014, Ilan Sor le
utilizeaza in urmatoarele destinatii: 1 810 721 EUR sunt convertite in 2 239 500 USD si
transferate 2 130 149 USD companiei nerezidente EXTREMELY MARKETING
LIMITED, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avind ca destinatie acordarea
imprumutului; 254 020 EUR le transfera catre — JERDOR BUSINESS CORP, nr.
contului EE365500000551146073, VERSOBANK AS, ,plata pentru materiale de
constructie”; 180 000 EUR sunt transferate catre compania INVESTOS BUENOS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima transferd mijloacele banesti
catre societatea INFOTON COM SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A.
In continuare, din mijloacele binesti primite in cont de la INVESTOS BUENOS LP si a
mijloacelor creditare din creditul bancar nr. 262/2014 din 07.11.2014 acordat de catre BC
BANCA SOCIALA S.A. societatii MOLINT GRUP SRL, societatea INFOTON COM
SRL ramburseaza creditul bancar nr. 32535 din 07.07.2011 in suma de 51 191 957
MDL;100 100 EUR sunt transferate companiet GENYRAL TRADE LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima transfera 100 050 EUR in conturile din
AS PRIVATBANK a companiei HEZBURG LLP. in continuare, la 07.11.2014
HEZBURG LLP transfera suma de 100 000 EUR companiei nerezidente MJET GMBH,
inregistratd in  Austria, conturile deschise la RAIFFEISENLANDESBANK
NIEDEROESTERREICH WIEN AG, avind ca destinatie ,plata pentru servicii
charter”;30 120 EUR le transfera catre — KARLEMO HOLDINGS CORP, nr. contului
LVO5PRTT0265021780200, AS PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spdlarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat ingelaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o
special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de



25 000 000 USD, echivalent conform cursului BNM cu suma de 371 750 000 le1t MDL,
de la Banca de Economii S.A. prin acordarea creditului bancar prin semnarea contractului
nr. 06-06/1/59 si prin intermediul companiei ,, VOXIMAR COM” S.R.L.1a 11.11.2014, a
insusit mijloacele financiare in suma de 50 810 000 MDL, de la Banca de Economii S.A.
prin acordarea creditului bancar, ca efect al semnarii contractului nr. 06-06/1/60,activitate
infractionala ce se califica in baza lit.d) alin.(2), alin.(5) art.190 Cod penal.

Prin actiunile sale intentionate Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, a transferat suma de
25 000 000 USD 1la 10.11.2014catre compania off-shore VEB SOLUTIONS
CORPORATION, cu destinatie fictiva ,,plata in avans pentru computere”. In continuare,
Ilan Sor, la 13.11.2014, transfera soldul in suma de 25 000 000 USD din contul detinut la
BC BANCA SOCIALA S.A. al companiei off-shore VEB SOLUTIONS
CORPORATION catre contul deschis la BC Moldova-Agroindbank S.A.

In continuarea actiunilor sale infractionale Ilan Sor, 1a 11.11.2014 converteste
suma de 50 810 000 MDL, pe care a insusit-o prin intermediul societatii VOXIMAR
COM SRL, in 2 720 022 EUR si le transfera companiei nerezidente HOSTAS LEVEL
LLP, cu destinatie fictiva ,,plata in avans pentru materiale de constructie”, bani carea au
fost deghizati de catre Ilan Sor prin transferarea pe conturile urmatoarelor companii
nerezidente: WESTLAND ALLIANCE L.P., DASTINGER LLP, JOLIET TRADING LP,
ISMIDA ALLIANCE LTD, VEB SOLUTIONS CORP, care la 13.11.2014, le transfera
catre compania nerezidentda ANKOR GETAWAY LP, cu destinatie fictiva ,,plata pentru
materiale de constructii”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de cétre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasdrii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 13.11.2014 prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
sumad del102 460 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/62, activitate infractionala ce se
califica in baza lit.d) alin.(2), alin.(5) art.190 Cod penal.



Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, a convertit suma de
102 460 000 MDL in 5 450 000 EUR si a transferat-o pe contul unei alte companii
nerezidente cei este afiliata HANSA INVESTMENT LP si ulterior le-a utilizatin perioada
13.11.2014 — 14.11.2014, in felul urmator:900 000 USD le-a transferat companiei
METALFORD INCORPORATED, cu destinatie fictiva ,plata pentru materiale de
constructie”; 311 289,14 USD le-a transferat companiei EXCALIBUR GROUP
LIMITED, Singapore, cu destinatia fictiva, plata pentru materiale de constructie; 104
148,81 USD le-a transferat companiet MANGOKY LIMITED, cu destinatia fictiva ,,plata
pentru utilaj in constructie”; 28 915,65 USD le-a transferat catre MILLENIUM
WEALTH LIMITED, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”’;430
202 USD le-a transferat catre MILLENIUM WEALTH LIMITED, ,plata pentru
materiale de constructie”; 410 000 USD le-a transferat catre METALFORD
INCORPORATED, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 303 430
USD le-a transferat catre GEMEX PROPERTIES LTD, cu destinatia ,,plata pentru
materiale de constructie”; 204 840 USD le-a transferat catre J'NAN FEI PU TRADING
COMPANY, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie;86 716 USD le-
a transferat catre SHANDONG CHENGXI TRADING COMPANY, cu destinatia fictiva
,plata pentru materiale de constructie”;200 600 EUR le-a transferat catre HARRISSON
HOLDING CORPORATION, cu destinatia fictivd, ,plata pentru constructii
metalice”;210 630 EUR le-a transferat catre KITELOT TEAM LLP, cu destinatia fictiva
,plata In avans pentru materiale de constructie’;18 000 EUR le-a transferat catre CAVIO
SRL, Italia cu destinatia, ,plata pentru mobild”;16 770 EUR le-a transferat catre
KOLHOEFER AND KLOTZ BAU GMBH, Germania, cu destinatia fictiva ,,plata pentru
materiale de constructie”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietafii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA si astfel la 17.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a Insusit mijloacele financiare in
suma de 75 800 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit



bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/64, iar la 18.11.2014 a insusit
mijloacele financiare in sumd de 30 400 000 MDL de la Banca de Economii S.A.
acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/65.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 17.11.2014 a
convertit suma de 75 800 000 MDL in 4 000 000 EUR si le-a transferat companiei
NORD LP cu destinatia fictiva ,,plata in avans pentru computere”, iar la 18.11.2014 suma
de 30 400 000 MDL o converteste in 1 600 000 EUR si o transfera, in scopul de a tainui
originea ilicitd, companiei NORD LP cu destinatia fictivd ,,plata in avans pentru
computere” avind ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru computere”. De pe contul
companiei NORD LP, Ilan Sor utilizeaza mijloacele financiare in suma totald de 5 600
000 EUR, obtinute ilegal dupa cum urmeaza:435 937 USD le-a transferat catre
EXCALIBUR GROUP LIMITED, Singapore, cu destinatie fictivda ,plata pentru
materiale de constructie”; 1 201 800 USD le-a transferat catre METALFORD
INCORPORATED, Letonia, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”;
1 667 047 USD le-a transferat caitre MARGOLUX CONSTRUCTION SA, Letonia, cu
destinatie fictiva ,,plata pentru utilaj in constructie”;25 000 USD le-a transferat catre
HONG KONG SUN FROM CO LTD, cu destinatie fictiva ,,plata pentru echipament de
1luminare”;26 491 USD le-a transferat catre DRIVERPORT TRANZIT CORP, Letonia,
cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”’;101 064 USD le-a transferat
catre IZAR MANAGEMENT LIMITED, Cipru, cu destinatie fictiva ,,plata pentru
computere”;168 693 USD le-a transferat catre MILLENIUM WEALTH LIMITED,
China cu destinatie fictiva ,plata pentru materiale de constructie”;170 584 USD le-a
transferat caitre TECHBORG CORPORATION, Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata in
avans pentru produse cosmetice”; 199 700 USD le-a transferat catre XINJI CITY LITUO
CLOTHES FACTORY, CHINA, cu destinatia ,plata pentru materiale de
constructie”;219 750 USD le-a transferat catre QINGZHOU SHENG YA FOURS CO
LTD, cu destinatie fictiva, ,,plata pentru materiale de constructie”;268 420 USDle-a
transferat catre EXCALIBUR GROUP LIMITED, nr. contului 0003013022011, DBS
BANK LTD, Singapore, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”; 266
714 USD le-a transferat citre HARMONY UNIVERSAL LTD, Letonia, cu destinatia
fictivd ,,plata in avans pentru echipament eletric”; 275 220 USD le-a transferat catre
XINJI CITY SAILUN LEATHER CO LTD, CHINA, cu destinatia fictiva ,,plata pentru
materiale de constructie”; 310 000 USD le-a transferat catre HENGSHUI GUANYI
LEATHER PRODUCTS CO LTD, cu destinatie fictivd ,,plata pentru materiale de
constructie”;1 081 620 USD le-a transferat catre METALFORD INCORPORATED,
Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”;120 000 USD le-a
transferat catre GREAT INITIAL LIMITED, Estonia, cu destinatia fictiva ,,plata pentru



echipament de comunicatie”; 465 522 USD le-a transferat catre KARLEMO HOLDINGS
CORP, Letonia, cu destinatia fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, In
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 10 002 630 EUR de la Banca de Economii S.A., care conform
cursului BNM constituie 194 073 330 lei MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca
urmare a semndrii contractului nr. 06-06/1/66 sia mijloacelor financiare in suma de 10
000 000 EURcare conform cursulut BNM constituie 189 100 000 le1t MDL, acordate cu
titlu de credit bancar companiei pe care o gestioneazd, PROVOLIROM S.R.L., ca urmare
a semnarii contractului nr. 06-06/1/67 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 19.11.2014a
transferat suma de 10 002 630 EUR pe conturile mai multor companii nerezidente cu
destinatii fictive, care de asemenea sunt gestionate de acesta dupa cum urmeaza:
SPECTRA VENTURES LP, CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS
CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP. Totodata, Ilan Sor urmarind acelasi scop
infractional de deghizare a provenientei ilicite a mijloacelor financiare in suma de 10 000
000 EUR pe care le-a sustras de la Banca de Economii SA prin intermediul companiei
sale PROVOLIROM SRL, le-a trasferat pe conturile a mai multor companii nerezidente
care de asemenea 1ii sunt afiliate, dupd cum urmeaza: NORD LP,DELTA
MANAGEMENT LP,TRANSMARK EXPORT L.P,GENYRAL TRADE LP, care la
rindul lor au transferat suma de 13 579 228 EUR catre o altd companie nerezidenta
ZENIT MANAGEMENT LP si 6 420 871 EUR catre TERIOS SYSTEMS HOLDINGS
LTD.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la



consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Baéncii de Economii SA si astfel la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a Insusit mijloacele financiare in
suma de 10 000 000 USD de la Banca de Economii S.A., care conform cursului BNM
constituie189 100 000 lei MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului cu acelasi numar 06-06/1/67 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 19.11.2014de pe
contul companiet PROVOLIROM SRL, le-a transferat pe conturile unor companii
nerezidente pe care le gestioneaza indicind destinatii fictive precum:NORD LP,
CONVERSUM LOGISTICS LP,GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE
LP, avind ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”, de pe contul
careia transfera suma de 9 999 989 USD catre societatea din Moldova LIRAMEX COM
SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusda, nr. contului
40807840900000008152, cu destinatie fictiva ,,plata pentru mobild”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Baéncii de Economii SA, astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 95 000 000 MDL de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu
de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/66cu Banca de Economii
S.A.si a sumei de28 000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 529 760 000 lei
MDL.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatda prin dobindirea ilicita a



bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, la 20.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
companiei nerezidente pe care tot el o gestioneazd, SPECTRA VENTURES LLP, avind
ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. Tot 1n aceeasi zi,
manifestind aceleasi intentii infractionale, Ilan Sor, converteste mijloacele financiare in
suma de 95 000 000 MDL sustrase de la Banca de Economii SA prin intermediul
CARITAS GROUP SRL, in 4 997 370 EUR si le transfera in contul companiei sale
SPECTRA VENTURES LLP, avind ca destinatie fictiva ,,plata in avans pentru mobila”.

In continuare, Ilan Sor, din mijloacele banesti primite in cont de la CARITAS
GROUP SRL, compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 32 450 000
EUR in contul a mai multor companii nerezidente pe care le gestioneaza precum:
CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, de pe contul carora
transfera mijloacele financiare pe contul unei companii straine, ZENIT MANAGEMENT
LP, gestionatd de persoane necunoscute, cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de
constructie”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 5 000 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 94 600 000
lei MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/66 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a20.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: SPECTRA VENTURES



LLP, DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P., GENYRAL
TRADE LP, de pe contul careia la 20.11.2014, GENYRAL TRADE LP transfera suma
de 5 000 000 EUR 1in contul companiei nerezidente VEB SOLUTIONS
CORPORATION, inregistratd in Panama, conturile deschise la Banca de Economii S.A.,
cu destinatie fictiva ,,plata pentru materiale de constructie”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal — spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, Tn
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 19 695 000 EUR,care conform cursului BNM constituie 372 038
550 lei MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului nr.06-06/1/70 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a21.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum:cdtre SPECTRA
VENTURES LLP suma de 6 020 000 EUR, pe care 1i transferda pe conturile mai multor
companii nerezidente precum: DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT
L.P., BANNYSTER LLP, DASTINGER LLP, de pe contul careia transferd suma de 6
020 090 EUR societatii inregistrate In Republica Moldova AGERCOM GRUP.

Tot cu aceleasi scopuri infractionale, Ilan Sor, la 21.11.2014, din mijloacele
financiare sustrase de la Banca de Economii S.A. in suma de 19 695 000 EUR,prin
intermediul societdtiit CARITAS GROUP SRL, a transferat 3 000 000 EUR companiei
nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, avind ca destinatie ,plata in avans pentru
materiale de constructie”, care ulterior o transfera pe conturile mai multor companii
nerezidente, dupa cum urmeaza:DELTA MANAGEMENT LP,TRANSMARK EXPORT
L.P., BANNYSTER LLP, de pe contul careia in perioada 22.11.2014 — 24.11.2014 le
utilizeazd dupd cum urmeaza:376 955 EUR le transferd citre ARDOOKS LLP, prin
intermediul GENYRAL TRADE LP, ulterior sunt transferate in contul din BC
UNIBANK S.A. a societdtiit ELCOMET PRIM SRL, avind ca destinatie ,,plata pentru



mobild”, in continuare, converteste mijloacele banesti si transferda 7 000 000 MDL
societatii LUX PROBA GRUP SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A.,
,plata pentru teren neagricol”;95 000 EUR le-a transferat caitre HOSTAS LEVEL LLP,
ulterior transferd 100 000 EUR companiei nerezidente SALVITON SOLUTIONS LP,
conturile deschise la BC UNIBANK S.A.;141 357 EUR le converteste in 175 000 USD si
transferate catre ARDOOKS LLP, ulterior prin intermediul companiilor GENYRAL
TRADE LP si HEZBURG LLP, transfera:100 000 USD céatre compania din Maldive
LANDAA GIRAAVARU PRIVATE LTD, cu destinatia platii, ,,plata pentru rezervari
turistice”;75 000 USD catre LEGACY DATA LTD, cu destinatia,,plata pentru servicii de
transport”.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat ingelaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special 1n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 24 723 000 USD,care conform cursului BNM constituie 372 575
610 le1 MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnadrii contractului nr.06-06/1/71 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum i in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obfinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a21.11.2014,
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum:15 080 000 USD le-a
transferat companiei nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, ulterior -catre
CONVERSUM LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, dintre care 5 027 000
USD le transfera cidtre BANNYSTER LLP, ulterior, prin intermediul companiei
ARDOOKS LLP, mijloacele banesti in suma de 5 026 995 USD sunt transferate societatii
din Moldova DASLER CON SRL;5 026 700 USD le transferd companiei HOSTAS
LEVEL LLP, care ulterior le transferd societdtii din Republica Moldova ELCOMET
PRIM SRL;5 026 300 USD le transfera catre compania GENYRAL TRADE LP, de pe
contul careia le transfera societatii din Moldova CITADINA MOB SRL.



Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special 1n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 19 036 000 USD,care conform cursului BNM constituie 286 872
520 let MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/71 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenientd ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA 1a21.11.2014,
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum: SPECTRA VENTURES
LLP, CONVERSUM LOGISTICS LP,GLOBUS CORPORATION LP, de pe contul
companiei sale suma de 19 036 000 USD, o transfera pe contul unei altecompanii
nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP.

Prin actiunile sale intentionate, Illan Sor a savirsit infractiunea, prevazutad de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de cétre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasdrii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare In suma de 5 707 418 EUR,care conform cursului BNM constituie 106 835
040 lei MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnadrii contractului cu nr.06-06/1/72 cu Banca de Economii S.A.



Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a24.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP SRL in contul
mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: 3 282 000 EUR catre
SPECTRA VENTURES LLP, ulterior DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK
EXPORT L.P.,de pe contul acesteia suma de 3 282 000 EUR, o transfera pe contul unei
altecompanii nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP; suma de 3 000 000 USD o
transferacatre SPECTRA VENTURES LLP,apoi catre CONVERSUM LOGISTICS LP si
GLOBUS CORPORATION LP,de pe contul acesteia suma de 3 282 000 EUR, o
transfera pe contul unei altecompanii nerezidente ZENIT MANAGEMENT LP.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, Tn
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea
st abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 24.11.2014,prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma de 34 000 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 636 480 000 leit MDL,
de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului cu acelasi numar 06-06/1/72 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
ca au o provenienta ilicitd, precum si in scopul de a deghiza originea ilicita a mijloacelor
financiare pe care i-a obtinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a24.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiet DRACARD S.R.L., in contul mai
multor companii nerezidente cu destinatii fictive, precum: HANSA INVESTMENT LP
sumele de: 12 130 000 EUR, 15 000 000 EUR si 6 870 000 EUR, CONVERSUM
LOGISTICS LP,GLOBUS CORPORATION LP, iar de pe contul acesteia suma de 34
000 000 EUR, o transferd pe contul unei altecompanii nerezidente ZENIT
MANAGEMENT LP.



Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea
si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special 1n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare de la Banca de Economii S.A.in suma de2 793 236 EUR, care conform
cursului BNM constituie 52 289 377,92 lei MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca
urmare a semnarii contractului cu acelasi numar 06-06/1/76 cu Banca de Economii S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Ilan Sor, in vederea utilizarii mijloacelor financiare despre care cunostea
financiare pe care i-a obfinut fraudulos de la Banca de Economii SA, 1a24.11.2014
transfera mijloacele financiare de pe contul companiei CARITAS GROUP S.R.L., in
contul mai multor companii nerezidente cu destinatii fictive precum:SPECTRA
VENTURES LP,TRANSMARK EXPORT L.P,DELTA MANAGEMENT LP, suma de 2
793 236 EUR a transferat-o companiei le transferd citre compania nerezidentda MEGO
EXPORTS LP.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de cétre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasdrii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, 1a 06.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr.260/2014 in suma de 3 080 000 EUR s1 349 417 EUR acordat societatii gestionate
de acesta MOLINT GRUP SRL. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin ingelaciune si abuz de incredere
fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incit la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA,din
care suma de3 080 000 EURsi 349 417 EUR, care conform cursului BNM constituie 63



581 391,18 lei MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat prin contractul
nr.260/2014 1a 06.11.2014, companieiMOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Ilan Sor, a
convertit si transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societatii VOXIMAR COM SRL,ca urmare a semndrii contractului nr.06-
06/1/61,in 69 903 135 EUR si 25 750 881 USD, pe care le transferd companiei
nerezidente EXPOVISION LOGISITCS LP, de pe conul careia suma de31 349 572 EUR
le-a transferat pe contul companiei DASTINGER LLP, de pe contul careia 19 823 401
EUR le acordad societatic MOLINT GRUP SRL, care converteste mijloacele banesti si
ramburseaza creditul bancar nr. 260/2014 din 06.11.2014 in suma de 3 429 417 EUR,
eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietafii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, 1a 10.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr. 265/2014 in sumd de 42 404 410 MDL acordat societdtii gestionate de acesta
CONTRADE SRL. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea si abuzul de incredere fata
de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA,
astfel Incit la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest
scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA,din
suma de6 232 190 EUR, care conform cursului BNM constituie 114 859 261,7 let MDL
si le-a utilizat pentru restituirea creditului acordat prin contractul nr. 265/2014 din
10.11.2014 companiei CONTRADE SRL in suma de 50 290 000 MDL, eliberat de BC
BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
convertit §i transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societatii VOXIMAR COM SRL,ca urmare a semnarii contractului nr.06-



06/1/61,in 69 903 135 EUR si 25 750 881 USD, pe care le transferda companiei
nerezidente GLOBUS CORPORATION LP,ulterior catre GENYRAL TRADE LP, de pe
conul careia suma de6 232 190 EUR leacorda societatii CONTRADE SRL, care
utilizeaza mijloacele banesti la rambursarea creditului bancar nr. 265/2014 din
10.11.2014.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, Tn
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, la 14.11.2014 si respectiv 17.11.2014, a beneficiat de credite de la
BC BANCA SOCIALA S.A. nr.270/2014 in sumai de 2 679 432 USD si nr.276/2014 in
suma de 1 244 556 USD, acordate societatii gestionate de acesta MOLINT GRUP SRL.
Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii
de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele
responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la
20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special in acest
scop,CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA, din
care suma de3 924 600 USD, care conform cursului BNM constituie 58 672 770 lei
MDL, a utilizat-opentru restituirea creditului acordat prin contractul nr.270/2014 la
14.11.2014, companieit MOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
convertit si transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin
intermediul societatiit CARITAS GROUP S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr.
06-06/1/68,in11 251 137 USD, pe care le transfera companiei nerezidente SPECTRA
VENTURES LLP, ulterior le transfera catre EUROPE CONSULTING LP, ulterior le
transferd catre OVERSEAS COMMERCE LP, din care suma de 3 924 600 USD prin
intermediul companiei DASTINGER LLP, banii sunt transferati catre MOLINT GRUP
SRL care utilizeaza resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr. 270/2014 din
14.11.2014 in suma de 2 679 432 USD si nr. 276/2014 din 17.11.2014 in suma de 1 244
556 USD, acordate de catre BC Banca Sociala S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la



consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor,1a 18.11.2014 s119.11.2014, a beneficiat de credite de la BC BANCA
SOCIALA S.A.nr.277/2014in suma de2 000 000 EUR si nr.278/2014 in sumai de 27 657
500 MDL, acordate societatii gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.Astfel, Ilan
Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii
SA), a manifestat Tnselaciunea si abuzul de incredere fata de persoanele responsabile de
acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la 20.11.2014, prin
intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,CARITAS GROUP
S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a
semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA,din care suma de5 462
091 EUR, care conform cursului BNM constituic 103 288 140,81 lei MDL, a utilizat-
opentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP SRL prin contractul nr.
277/2014 din 18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR si 19.11.2014 in suma de 3 462 091
EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societdtiiCARITAS GROUP S.R.L.,ca urmare a semndrii contractului nr. 06-06/1/68,pe
care le transfera pe conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA VENTURES
LLP,.DELTA MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P., ulterior le transfera
catre WELENTAS LP.,din care suma de 5 462 091 EURIle transfera catre STORAD
GRUP SRL care le utilizeaza la rambursarea creditului bancar nr. 277/2014 din
18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A si
creditul din 19.11.2014 nr.278/2014 in suma de 27 657 500 MDL.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietafii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, 1a 19.11.2014 a beneficiat de credite de la BC BANCA SOCIALA
S.A.nr.279/2014in suma de 800 000 EUR,acordate societdtii gestionate de acesta
MOLINT GRUP SRL. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte
al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere
fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in



acest scop,CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii
SA,din care suma de800 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 15 128 000 lei
MDL, a utilizat-opentru restituirea creditului acordat companiei MOLINT GRUP
SRLprin contractul nr. 279/2014 din 19.11.2014 in suma de 800 000 EUR, eliberat de
citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsita in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societdtiit CARITAS GROUP S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68,pe
conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP,DELTA
MANAGEMENT LP, TRANSMARK EXPORT L.P., 1ar800 000 EUR le-a transferat
catre compania DASTINGER LLP, de pe contul careia le transfera catre MOLINT
GRUP SRL si sunt utilizate la rambursarea creditului bancar nr. 279/2014 din
19.11.2014, eliberat de ciatre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, la 20.11.2014, a beneficiat de credite de la BC BANCA SOCIALA
S.A.nr.281/2014 in sumd de 419 500 USD, acordate societdtii gestionate de acesta
ALUTUS GRUP S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fata
de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA,
astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest
scop, CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA,din
care suma de419 500 USD, care conform cursului BNM constituie 6 330 255 le1 MDL, a
utilizat-opentru restituirea creditului acordat companiei ALUTUS GRUP S.R.L. prin
contractul nr. 281/2014 din 20.11.2014 1n suma de 1in suma de 419 500 USD, eliberat de
citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.



In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societdatii CARITAS GROUP S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68,pe
conturile mai multor companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP,EUROPE
CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, BANNYSTER LLP, de pe contul
careia se transferd catre ALUTUS COM SRL cu destinatie ficitva, sub forma de ,,plata
pentru materiale de constructie”, din suma primita in cont, 419 500 USDALUTUS COM
SRL le utilizeaza la rambursarea creditului bancar nr. 281/2014 din 20.11.2014 in suma
de 419 500 USD, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, 1a 03.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.116/2014 incheiat la 31.10.2014, in suma de 29 808 000 MDL si 6
747 899 MDL, nr.34/14 incheiat la 06.03.20141n suma, 800 000 USD, acordate societatii
gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inseldciune si abuz de
incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, DRACARD S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului 06-06/1/55 din 05.11.2014 cu Banca de
Economii SA, din care suma de 40 680 000 MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului
acordat companiei STORAD GRUP S.R.L.prin contractul credit bancar nr. 116/14 din
31.10.2014 eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizirii originii mijloacelor financiare, precum si provenienta ilicitd a
acestora s1 anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatiic DRACARD S.R.L,ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/55 din
05.11.2014,pe conturile mai multor companii nerezidente: HANSA INVESTMENT
LP,EUROPE CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, WELENTAS LP, de
pe contul careia transfera mijloace financiare catre STORAD GRUP SRL, bani din care
ramburseaza creditul bancar nr. 113/14 din 23.10.2014 — 296 467 768 MDL si creditul
bancar nr. 75/14 din 04.07.2014 — 2 000 000 EUR, acordate de catre BC UNIBANK S.A.



Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, in baza contractelor de creditare nr.113/14 din 23.10.2014 pentru
suma de 46 350 000 MDL, 20 000 000 MDL, 46 350 000 MDL, nr.75/14 din 04.07.2014
pentru suma de 250 000 EUR a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. acordate
societatii gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.

Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii
de Economii SA, prin Inselaciune si abuz de incredere fatd de persoanele responsabile de
acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, la 05.11.2014, prin intermediul
companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a primit
mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semndrii contractului
06-06/1/55 din 05.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care suma de 296 467 768
MDL si 2 000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 37 160 000 leit MDL, a
utilizat-o pentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP S.R.L. prin
contractul credit bancar nr. 116/14 din 31.10.2014, credit bancar nr. 75/14 din 04.07.2014
eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de art.
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatda prin dobindirea ilicita a
bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatiic. DRACARD S.R.L, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/55 din
05.11.2014, pe conturile mai multor companii nerezidente: HANSA INVESTMENT LP,
EUROPE CONSULTING LP, OVERSEAS COMMERCE LP, WELENTAS LP, de pe
contul céreia transferd mijloace financiare catre STORAD GRUP SRL, bani din care
ramburseaza creditul bancar nr.34/14 din 06.03.2014 in suma de 12 000 000 USD,
acordate de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de cétre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasdrii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, la 06.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr. 117/14 din 06.11.2014, in suma de 2 116 396 EUR, acordate



societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inseldciune si abuz
de incredere fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, din care suma de 2 116 396 EUR, care conform cursului BNM
constituie 39 237 981,84 lei MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat
companiei CONTRADE SRL prin contractul nr. 117/14 din 06.11.2014, eliberat de catre
BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Economii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societdtii PROVOLIROM S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente: NORD LP,CONVERSUM LOGISTICS
LP,GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP, de pe contul careia se
transfera catre CONTRADE SRL care sunt utilizate la rambursarea creditului bancar nr.
117/14 din 06.11.2014 in suma de 2 116 396 EUR, cliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spdlarea de bani, caracterizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, Tn
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, la 07.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.118/14 din 07.11.2014, in suma de 72 629 171 MDL acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat
ingelaciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea
creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la 10.11.2014, prin intermediul
companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit
mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semndrii contractului
nr.06-06/1/59 din 10.11.2014cu Banca de Economii SA,din care suma de 72 629 171
MDL,a utilizat-opentru restituirea creditului acordat companiei CONTRADE SRL prin
contractul nr. 118/14 din 07.11.2014, eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazutd de
art.190 alin.(2) lit.d), alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea



ilicitd a bunurilor altei persoane, prin Inselaciune si abuz de iIncredere, cu folosirea
situatiei de serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizirii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora s1 anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor, a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii PROVOLIROM S.R.L.,ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente: NORD LP,EUROPE CONSULTING
LP,OVERSEAS COMMERCE L.P., FORMISOLD LLP, GENYRAL TRADE LP,de pe
contul careia se transferd catre CONTRADE SRL care sunt utilizate la rambursarea
creditului bancar nr. 118/14 din 07.11.2014 in suma de 72 629 171 MDL, eliberat de
catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, realizatd prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor a beneficiat de mijloace financiare de la BC UNIBANK S.A., sub
forma de credite, obtinute prin inselaciune si abuz de incredere, in baza contractului de
credit din 14.11.2014 nr.121/14 urmatoarele sume: la 14.11.2014 suma de 3 200 000
EUR, la 17.11.2014 in suma de 2 400 000 EUR, Ia 19.11.2014 in suma de 2 700 000
EUR, la 19-20.11.2014 in suma de 750 000 EUR, 6 750 000 EUR, 2 700 000 EUR si 925
000 EUR; 1n baza contractului de credit nr.122/14 din 18.11.2014 urmatoarele sume: la
19.11.2014 in suma de 1 800 000 USD, la 19.11.2014 in suma de 11 797 750 USD, la
21.11.2014 in suma de 1 542 250 USD, acordate societatii gestionate de acesta APROPO
COM S.R.L. Prin actiunile sale intentionate, [lan Sor, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin ingelaciune si abuz de incredere
fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special in acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar,
ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 din 20.11.2014, nr. 06-06/1/70 si nr. 06-
06/1/71 din 21.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care la 20.11.2014 suma de 7 675
000 EUR si la 20 - 21.11.2014 suma de 12 820 838 EUR, care conform cursului BNM
constituie 374 537 254,96 le1t MDL, utilizata la rambursarea creditului nr.121/14, la
21.11.2014 suma de 9 643 000 USD si 3 717 000 USD, care conform cursului BNM
constituie 201 335 200 lei MDL, utilizata la rambursarea creditului bancar nr. 122/14 din
18.11.2014, care au fost eliberate de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizata prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.



In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenientei ilicite a
acestora si anume ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societatii CARITAS GROUP S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 din
20.11.2014,nr.06-06/1/70 si nr.06-06/1/71 din 21.11.2014 pe conturile mai multor
companii nerezidente: SPECTRA VENTURES LLP,DELTA MANAGEMENT LP,
TRANSMARK EXPORT L.P., FIDAN PROPERTIES LLP, care sunt utilizate la
rambursarea creditelor companiei APROPO COM S.R.L. nr.121/14 si nr.122/14, care au
fost eliberate de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si
transferul bunurilor de catre o persoand care stie ca acestea constituie venituri ilicite, in
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tainuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietafii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite.

Tot, Ilan Sor, 1a 05.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.114/14 din 28.10.2014, in suma de22 292 889 MDL, acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz
de incredere fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiinfat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, care au fost utilizate pentru restituirea creditului acordat companiei
CONTRADE SRL prin contractul nr. 114/14 din 07.11.2014, in suma de 22 292 889
MDL eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de
art.190 alin.(5) din Cod penal - escrocherie, caracterizatd prin dobindirea ilicitd a
bunurilor altei persoane, prin Inseldciune si abuz de Incredere, cu folosirea situatiei de
serviciu, savirsitd in proportii deosebit de mari.

In vederea deghizarii originii mijloacelor financiare, precum si provenienta ilicitd a
acestora si anume, ca sunt bani sustrasi din cadrul Bancii de Econimii SA, Ilan Sor a
transferat mijloacele financiare primite de la Banca de Economii SA, prin intermediul
societdtiit PROVOLIROM S.R.L., ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59, pe
conturile mai multor companii nerezidente afiliate sie: NORD LP, CONVERSUM
LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP, GENYRAL TRADE LP, ca ulterior
mijloacele financiare in suma de 23 216 090 EUR de pe contul carora se transfera catre
CONTRADE SRL si, ulterior, o parte din acesti bani sunt utilizati la rambursarea
creditului bancar nr. 118/14 din 07.11.2014 in suma de 22 292 889 MDL, eliberat de
catre BC UNIBANK S.A.

Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor a savirsit infractiunea prevazuta de
art.243 alin.(3) lit.b) din Cod penal - spalarea de bani, realizatd prin convertirea si



transferul bunurilor de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite, n
scopul de a tdinui si de a deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la
consecintele juridice ale acestor actiuni, precum si tdinuirea, deghizarea naturii, originii,
amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii proprietdfii reale a bunurilor ori a
drepturilor aferente de catre o persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

In sedinta instantei de fond, inculpatul Sor Illan, a declarat cd nu-si recunoaste
vina In comiterea infractiunilor incriminate, mentionand ca, nu este de acord cu
invinuirea sa in baza art.190 alin.(5) si art.243 alin.(3) lit.b) din Codul penal si se
considera nevinovat. Pentru a-si demonstra nevinovatia, dansul a colaborat si va colabora
cu procuratura in aceastd chestiune si mai departe. Evenimentele ce au dus la situatia
creatd au Inceput incd in anul 2011, cand asupra companiei sale Dufremol SRL s-au
prabusit un sir de controale neplanificate neintemeiate si repetate din partea tuturor
organelor de control (organele vamale, fiscale, MAI). Pentru incetarea presiunii asupra sa
si companiilor sale, prim - ministrul Filat Vladimir a inceput sd solicite sume banesti,
ceea ce a continuat pana in anul 2014. Inculpatul a mentionat ca, atunci cand a inteles, ca
mijloacele financiare, pe care Filat Vladimir §i Platon Veaceslav le-au primit din Banca
de Economii nu vor fi restituite si, mai mult ca atat, ei niciodata nu au avut intentia de a
le restitui, a depus, in luna octombrie 2015, un autodenunt si ulterior a depus toate
marturiile in cadrul diferitor dosare penale, unde minutios a descris totul. A mentionat, ca
evenimentele de creditare ale companiilor ,,VOXIMAR COM” SRL, ,,DRACARD” SRL,
,PROVOLIROM” SRL si ,,CARITAS GROUP” SRL din luna noiembrie 2014 in Banca
de Economii in suma de 5 291 708 829,71 MDL sunt direct legate de evenimentele,
descrise in autodenuntul sau si reprezinta doar o parte din evenimente, legate de perioada
indelungatd de scurgere a mijloacelor banesti din sfera bancard a Republicii Moldova. In
acuzarea sa figureaza suma baneasca si, respectiv, actiunea civild a Bancii de Economii,
beneficiarul carora el niciodata nu a fost. A sustinut inculpatul ca, beneficiarii efectivi ai
mijloacelor financiare sunt Filat Vladimir si Platon Veaceslav, fapt indicat de catre
dansul initial in autodenunt, si deja partial demonstrat in acele dosare, pe care deja exista
sentinte judecatoresti. Filat Vladimir si Platon Veaceslav au elaborat intreaga schema de
sustragere a banilor din Banca de Economii S.A., tipurile de contracte care ar justifica
operatiunile bancare, fluxul mijloacelor banesti, si alte documente necesare. Mijloacele,
primite in luna noiembrie 2014 de catre Platon Veaceslav, au fost folosite de catre ultimul
pentru a-si restitui restantele pentru creditele, eliberate companiilor sale de catre BC
Victoriabank S.A. insd Platon Veaceslav l-a rugat, ca mijloacele banesti creditate sa nu
fie transferate direct in conturile companiilor sale, care erau debitori ai BC Victoriabank
S.A., ci prin intermediul companiilor - nerezidente gestionate de inculpat, ca ulterior
aceste mijloace banesti sa fie transferate la rechizitele, pe care primul i le va da.
Mijloacele sustrase din banci au fost transferate in conturile companiilor offshore,
rechizitele carora i-au fost transmise de catre Filat Vladimir si Platon Veaceslav in
special Zenit Management LP si Saturn Export LP. Faptul dat a fost confirmat de catre
martorul ***** care a fost audiatd in dosarul dat. A invocat inculpatul ca, s-a creat o
realitate juridicd, cd persoanele indicate ilicit au obtinut mijloace financiare, in timp ce nu
nimereau in cercul persoanelor suspectate, insd de jure responsabilitatea cade pe dansul si



companiile gestionate. A declarat ca, nu a urmarit scopul de abstrage mijloacele de
creditare i nu a comis infractiunea de escrocherie si spalare a banilor, ci avea scopul de a
obtine un venit patrimonial pentru Banca de Economii. In materialele dosarului nu exista
nici o probd ce ar confirma cd dansul este beneficiarul efectiv al mijloacelor banesti,
creditate din Banca de Economii. Daca in cazul lui Filat Vladimir eliberarea creditelor a
avut loc sub presiune, in cazul lui Platon Veaceslav eliberarea creditelor a avut loc ca
rezultat al inducerii sale in eroare. In acuzarea lui Platon Veaceslav si in acuzarea sa
ancheta nu indica asupra complicitatii penale, respectiv, din punct de vedere penal indica
inculpatul ei au actionat cu intentii infractionale diferite si actiunile sale nu pot fi
calificate in conformitate cu art. 190 din Codul penal. Respectiv, chiar daca instanta va
considera demonstrat, ca partii vataimate BEM i-au fost cauzate daune prin actiunile sale,
aceste actiuni nu prevad lipsirea de mijloace banesti, deoarece dansul intentiona sa le
restituie. A mentionat inculpatul cd, dansul actiondnd in calitate de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii, a fost manipulat, ceea ce a dus la beneficii nejuste pentru
terti, Filat Vladimir si Platon Veaceslav, in lipsa laturii subiective a elementelor
constitutive a infractiunii, prevazute de art. 190 din Codul penal, lipsa scopului de
imbogatire. Pozifia acuzarii contine carente, fapt depistat pe parcursul examinarii
dosarului si demonstrat prin depozitiile martorilor si probele scrise. A invocat inculpatul
ca, pozitia martorului Matei Dohotaru referitor la evenimentele ce au avut loc, sumele si
presupusa daund cauzatd Bancii de Economii in marime de 5 291 708 829,71 mlrd lei o
considerd neintemeiatd si nelogica, si aceasta pozitie a fost irmatd de alte depozitii ale
martorilor si specialistilor. Astfel, martorii Birca, Bargueva, Golovcenco, Railean au
confirmat faptul juridic al restituirii creditelor de catre companiile ,,Voximar Corn” SRL,
,Dracard” SRL, ,,Provolirom” SRL si ,,Caritas Group” SRL. Specialistul, colaborator al
Bancii Nationale a Moldovei, Ruslan Grate, la randul sdu a prezentat informatia, bazata
pe materialele dosarului penal, precum ca suma daunei ce 1 se incrimineaza este cel putin
dublata si constituie nu mai mult de 2,6 mird lei. Specialistul Ana Litr, certificat cu
dreptul efectudrii auditului bancar a prezentat instantei explicatii legate de procedurile
functiondrii overdraftului, din care este evident faptul, ca restituirea creditelor de catre
companiile ,,Voximar Corn” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Provolirom” SRL si ,,Caritas Group”
SRL a avut loc cu mijloace banesti, ce corespunde si depozitiilor martorilor Birca,
Bargueva, Golovcenco, Railean.

A indicat inculpatul Sor Ilan in sedinta instanei de fond ca, considera acuzarea sa
nedemonstrata si a solicitat pronuntarea unei sentinte conform legii.

In sedinta instantei de apel, inculpatul Sor Ilan nu s-a prezentat fiind anuntat in
cautare prin Incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Cahul din 25.07.2019,
/Vol.XXII, f.d.134-139/, incheiere mentinuta si prin inchierea Curtii Supreme de Justitie
din 20.08.2021./V-42, £.d.73/

In conformitate cu prevederile art. 321 Cod de procedurd penald, (1) Judecarea
cauzei in prima instantd si in instanta de apel are loc cu participarea inculpatului, cu
exceptia cazurilor prevazute de prezentul articol. (2) Judecarea cauzei in lipsa
inculpatului poate avea loc in cazul: 1) cind inculpatul se ascunde de la prezentarea in
instantd; (5) Instanta, In cazul neprezentarii nemotivate a inculpatului la judecarea cauzei,



este n drept sd dispund aducerea silitd a inculpatului si sa-i1 aplice o masurad preventiva
sau sd o inlocuiasca cu o altd masurd care va asigura prezentarea lui In instanta, iar la
demersul procurorului, si dispuni anuntarea inculpatului in cdutare. Incheierea privind
anuntarea inculpatului in cautare se executa de catre organele afacerilor interne.

Avand in vedere aspectele faptice enuntate, coroborate si raportate la textul de lege
anuntat, Colegiul penal a dispus examinarea cauzei in absenta inculpatului, fiind dovedita
cu certitudine eschivarea inculpatului de la prezenta in sedinta de judecata, prin pornirea
dosarului de cautare nr.2019020298 din 29.07.2019, inclusiv pe canalele Interpol, in
vederea arestarii si extradarii. (V-22, f.d..184, 186)

[ar, In acest sens Colegiul Penal reitereaza ca, a intreprins toate masurile necesare
de asigurare a prezentei inculpatului in sedintele instantei de apel, insd in pofida acestui
fapt, nu a fost posibil de realizat scopul propus, inculpatul cu rea credintd s-a eschivat de
a aparea In fata instantei, motiv pentru care instanta de apel considerd, ca au fost
respectate prevederile art. 321 Cod de procedura penald, circumstante ce au dus la
dispunerea examinarii cauzei in lipsa inculpatului.

Colegiul penal reitereazd ca, principiul contradictorialitdtii priveste mai multe
aspecte, printre care si prezenta personala a inculpatului la judecati. In procesele penale,
prezenta celui trimis 1n judecatd la dezbaterea cauzei este un element esential al asigurarii
principiului contradictorialitatii, si al unui proces echitabil, in general. Or, Curtea
Europeana a decis in mod constant in jurisprudenta sa, posibilitatea pe care trebuie s-o
aiba ,,acuzatul” de a lua parte la sedinta de judecatd decurge din obiectul si scopul
ansamblului dispozitiilor art. 6 din Conventie, deoarece lit. ¢), d) si e) ale par. 3 ale
aceluiasi text recunosc ,,oricarui acuzat” dreptul ,,de a se apara el insusi”, ,,de a interoga
sau de a face sa fie interogati martorii”, ,,de a fi asistat gratuit de un interpret, daca nu
intelege sau nu vorbeste limba utilizatd in sedinta de judecatd” toate acestea fiind de
neconceput fara prezenta sa. De aceea, legislatorul este obligat sd ia masuri de
,descurajare” a absentelor nejustificate.

O situatie speciald din punct de vedere al respectarii principiului contradictorialitatii
este aceea a absentei acuzatului de la proces sau, altfel spus, posibilitatea judecarii in
lipsa a unui acuzat care se sustrage de la judecata, prin raportare la exigentele art. 6 din
Conventie.

Astfel, Colegiul penal reitereaza, pe cazul Mihaes v. Franta (25.05.1998), cu privire
la inadmisibilitatea unui recurs in casatie pentru motive legate de sustragerea voluntara a
reclamantei de la judecata intr-o cauza penald, fosta Comisie a considerat ca aceasta nu
constituie nici o limitare disproportionata a dreptului la un tribunal si nici a dreptului la
un proces echitabil, deoarece, in spetd, reclamanta a refuzat sa fie prezentd, in persoana,
in fata instantelor de fond, ceea ce semnifica renuntarea la insusi dreptul de a participa la
sedintele de judecata ale jurisdictiilor care au pronuntat hotirarea. In aceste conditii,
Comisia a considerat c¢d reclamanta, prin propria sa vointa si in mod neechivoc, a renuntat
la dreptul de a fi ascultata de tribunal si la dreptul de a se apara in proces.

In cazul Kattan versus Romania (21.01.2014), Curtea Europeani a adoptat o decizie
de inadmisibilitate, cu respingerea ca vadit nefondatd a plangerii privind incalcarea art. 6
CEDQO, intrucat instanta si-a indeplinit obligatia pozitiva de a face demersuri pentru a



asigura prezenta inculpatului in instanta. Prin urmare, Curtea a considerat ca reclamantul
a contribuit Tn mare masurd la crearea unei situatii, n care in mod rezonabil, a putut
prevedea consecintele comportamentului siu - examinarea cauzei in lipsa sa. In ipoteza in
care o persoand a avut cunostintd despre desfasurarea judecdtii si cu toate acestea nu s-a
prezentat in fata instantelor, este vorba despre o conduitd procesualda culpabila a
persoanei.

Posibilitatea solutionarii cauzei in lipsa inculpatului este recunoscutd §i prin
Rezolutia nr. 75 (1/1) a Consiliului Europei privind criteriile ce trebuie respectate in cazul
in care o persoana este judecata in lipsa. Astfel, in criteriul nr. 9 se statueaza cad persoana
condamnata in lipsa ar trebui sa aiba dreptul de a judeca din nou daca dovedeste faptul ca
absenta sa de la judecata initiald este datoritd unor cauze independente de vointa sa si ca
nu a avut posibilitatea de a Instiinta instanta.

In aceste circumstante se retine, cd nici reglementarile internationale si nici cele
interne nu impun admiterea unei cereri de rejudecare in cazul unei persoane condamnate
in lipsa, impunandu-se verificarea faptului daca aceasta s-a sustras sau nu de la judecata.
A interpreta altfel dispozitiile legale ar insemna a recompensa sustragerea de la
solutionarea cauzei si a da posibilitatea condamnatului sa se prevaleze de propria sa
culpa, legitimand astfel un abuz de drept procesual.

De asemenea, se atentioneaza asupra faptului ca, de la regula prezentei inculpatului
la solutionarea cauzei se admit si exceptii, atunci cand asigurarea acestei conditii ar
conduce la amanarea nejustificatd a procedurii, mai ales daca inculpatul are o culpa in
absenta sa.

Necdtind la faptul nerecunoasterii vinei de cdtre inculpat, vinovitia acestuia in
comiterea infractiunilor, se dovedeste prin ansamblul probator acumulat, anume prin
declaratiile reprezentantului partii civile, martorilor, specialistilor, coroborate cu
materialele dosarului cercetate in sedinta de judecati a instantei de fond, coroborate
cu explicatiile partii apararii si acuzdrii, dupd cum urmeazd.

Declaratiile reprezentantului partii civile *****, care a sustinut in instanta de fond
ca, la data de 25.09.2015 prin cererea semnatd de administratorul special al Bancii de
Economii s-a solicitat recunoasterea in calitate de parte civild pe marginea cauzei penale.
A indicat ca, in perioada mai-noiembrie 2014 de la Banca de Economii a beneficiat de
credit urmatoarele companii ,,Voximar-Com” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Provolerom” SRL,
,,Caritas Grup” SRL, in suma de 205 822 113,38 euro, 229 096 400 dolari SUA si 5 778
709 3 66,38 lei. Creditele mentionate au fost garantate cu contracte de gaj amanet, asupra
depozitelor bancare incheiate cu bancile din Federatia Rusa. La 26 noiembrie 2016
companiile nominalizate au restituit creditele si dobanzile aferente obtinute in perioada
mai-25 noiembrie 2014. Ca efect al rambursarii creditelor, la data de 25 noiembrie 2014
sumele acordate cu titlu de credit si dobanzile aferente au fost stinse. Ulterior, la data de
25.09.2015 in adresa Bancii de Economii a parvenit scrisoarea nr. 1900/768 semnata de
administratorul special al bancii speciale prin care ultimul informeaza despre fictivitatea
tranzactiilor de plasare a depozitelor de catre Banca de Economii la Banca Sociald in
perioada noiembrie 2014. Astfel conform scrisorii Bancii Sociale s-a constat cd, la data
de 26.11.2014, aceasta a acordat credite in pofida lipsei lichiditatii, de asemenea conform



scrisorii s-a constat operarea anumitor modificari in sistemul informational prin care s-a
permis aplicarea de overdrafturi din conturile corespondente valutare ale Bancii Sociale,
ca urmare a acordarii de credite fictive unei companii rezidente. Ulterior acesta transfera
prin mai multe companii off-shore conform informatiei venite de la Banca Sociald, ca
intr-un final sd fie directionate in contul companiilor Voximar-Com” SRL, ,,.Dracard”
SRL, Provolerom SRL, Caritas Grup SRL, care la 26.11.2014 ramburseazd credite
obtinute de la Banca de Economii. Astfel parvenirea mijloacelor financiare in conturile
curente ale debitorilor au fost fictive aceste fiind alimentate cu mijloace banesti
inexistente create in sistemul informational al bancii. Initial la data de 25-26 noiembrie
2016 creditele acordate de Banca de Economii in perioada mai-noiembrie au fost
achitate, astfel ca contractele de credit au fost considerate ca fiind executate anticipat. Ca
urmare a receptiondrii scrisorii din partea Bancii Sociale s-a constat cd, de facto contul
deschis la Banca Sociald a fost alimentat cu mijloace banesti fictive. Creditele companiei
Voximar-Com SRL, ,Dracard” SRL, Provolerom SRL, Caritas Grup SRL Ila data de
26.11.2014 acordate din mai pana in noiembrie 2014 au fost rambursate conform datelor
contabile si Tn baza art.642 din Codul civil. A mentionat cd, nu poate raspunde la
intrebarea, daca a fost incdlcat regulamentul Bancii Nationale a Moldovei privind
acordarea creditelor, deoarece fictivitatea rambursarii creditelor a fost constata ulterior. A
indicat cd, ca urmare a receptiondrii scrisorii din partea Bancii Sociale nr. 1900/768 la
25.09.2015, s-a constat ca de facto contul Bancii de Economii deschis la Banca Sociala a
fost alimentat cu mijloace banesti fictive prin urmare la acel moment suma creditelor
raportate companiilor erau reflectate la contul memorandum si anume credite trecute la
scaderi dobanzi §i comisioane calculate la aceste credite conform planului de conturi al
evidentii contabile in bancile licentiate din Republica Moldova. Considera ca, aprecierea
efectului scrisorii din Banca Sociala tine de competenta organelor responsabile atat
organului de drept cat si organul emitent precum si cel care a receptionat inscrisul
respectiv ori deciziile de reflectare in evidenta contabila apartin persoanelor cu functie de
raspundere din cadrul bancii. A comunicat ca, nu poate raspunde la intrebarea, daca au
fost incdlcate careva regulamente ale BEM la plasarile interbancare dinte BEM si Banca
Sociald. Conform regulamentului directiei juridice nu este reglementat conceptul de
vizare a creditelor, directia juridica formuland concluzii cu titlu de recomandare si in
conformitate cu legislatia la momentul acordarii creditelor. Suma prejudiciului cauzat a
fost constata ca urmare a stabilirii Activitatii rambursarii acesteia, cu atat mai mult ca
creditele acordate s-au considerat a fi executate. S-a constatat ca tranzactiile sunt fictive,
atat de organul emitent cat si de organul care a receptionat scrisoarea si ulterior a fost
sesizat organul de urmarire penald pentru a da apreciere faptelor. A sustinut ca, nu poate
da apreciere actiunilor administratorului special privind promptitudinea sau tergiversarea
sesizarii organelor de drept, (f.d.36, 40-41, 115 Vol.XV). Astfel, prin declaratiile partii
civile ***** ge stabileste cd, suma prejudiciului cauzat a fost constatd ca urmare a
stabilirii fictivitatii rambursarii acesteia, cu atdt mai mult ca creditele acordate s-au
considerat a fi executate. Martorul a afirmat ca, s-a stabilit ca tranzactiile de plasare a
depozitelor de catre Banca de Economii la Banca Sociald in perioada noiembrie 2014
sunt fictive, fapt confirmat atadt de organul emitent cat si de organul care a receptionat



scrisoarea si ulterior a fost sesizat organul de urmarire penald pentru a da apreciere
faptelor.

Declaratiile martorului ***** care a declarat in instanta de fond ca, i sunt
cunoscute firmele si anume, ,,Devema Com” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Lavim Impex” SRL,
,Elcomed Prim” SRL, ,,Uniuvest-Imvest” SRL, ,,Alvaro-Grup” SRL, ,,Alreda-Pro”SRL,
»Vascompro” SRL, ,,Dasler Con” SRL, ,,VOXIMAR COM” S.R.L., ,,Nobil Air” SRL,
,Metal Trade Grup” SRL, ,,Storad Grup, Alutus Com” SRL. A mentionat ca, dansul
activeaza la inculpatul Sor Ilan, fiind angajat in luna iulie-iunie a anului 2015. Initial i-a
fost Incredintat sa primeasca de la Banca Sociala semnaturile digitale, ulterior ca
persoand de incredere a primit indicatii, pentru efectuarea transferurilor a sumelor
banesti, scopul carora nu le cunostea, executand doar partea tehnica a activitatii. A indicat
ca, personal efectua toate operatiunile bancare. Actele confirmative la transferuri uneori
lipseau fiind doar indicatii verbale, in alte cazuri existau anumite contracte care
confirmau tranzactiile efectuate. In conditiile in care nu erau acte confirmative efectua
tranzactiile bancare la indicatiile lui Sor Ilan. Intr-o intrevedere personald cu Sor Ilan a
aflat ca sumele banesti erau destinate pentru a le oferi in imprumut lui Filat Vladimir si
Platon Veaceslav, (f.d.157, Vol.XIV).

Declaratiile martorului ***** care a declarat instantei de fond ca, din octombrie
2013 pana in noiembrie 2014 a detinut functia de membru al consiliului de administrare
al Bancii de Economii. Companiile ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM”
S.R.L., ,PROVOLIROM” S.R.L. si Dracard SRL, 1i sunt cunoscute, deoarece acestor
companii li s-au oferit credite. Acordarea creditelor s-a decis la sedintele consiliului de
administrare al Bancii de Economii in temeiul procedurii standarde si documentatiei
necesare care se prezintd la acordarea creditelor. Pand la acordarea creditelor au exista
discutii cu inculpatul Sor Ilan presedintele Consiliului de administrare, pentru a primi un
profit maxim aferent acordarii acestor credite. Documentele care au fost prezentate, erau
conform legislatiei, doar ca sumele acordate erau destul de mari. Pentru a aproba aceste
credite a fost convins de presedintele Consiliului. A sustinut cd, beneficiarul final al
acestor credite urma sa fie Platon Veaceslav si Filat Vladimir, in convorbirea privata
avutd cu Sor Ilan erau indicati doar aceste persoane. A sustinut ca, Sor Ilan 1-a rugat sa
sustind proiectele si sd voteze pozitiv pentru acordarea creditelor enuntate conform
ordinii de zi a sedintei consiliului. A mentionat ca, creditele acordate contineau sume
mari atat in euro cat si in dolari concret nu tine minte, dar era vorba de milioane, atat in
valuta nationala, cat si in euro sau dolari. Din cate cunoaste sumele acordate in calitate de
credit nu au fost restituite, (f.d.22-23, Vol.XV)

Declaratiile martorului *****, care in instanta de fond a declarat ca, din anul 2013
pand in prezent activeaza la compania Deufremol, Companiile ,,Devema Com” SRL,
,Dracard” SRL, ,Lavim Impex” SRL, ,,Elcomed Prim” SRL, ,Dasler Con” SRL,
,VOXIMAR COM” S.R.L., ,,Nobil Air” SRL, ,,Metal Trade Grup” SRL, ,,Storad Grup”
SRL, ,,Alutus Com” SRL, ii sunt cunoscute numai dupa denumirile lor. Semnaturile
digitale a acestor companii le-a primit la indicatiile sefului sau Sor Ilan, apoi aceste
semndturi le-a transmis colegului sdu *****u. A mentionat cd, dansa personal nu a



efectuat nici un transfer de pe conturile date si nu cunoaste pe nimeni care sa fie efectuat
transferurile date. De aceste companii se ocupa doar *****y_(f.d.25, Vol.XV)

Declaratiile martorului Diaconu Rodica, care in instanta de fond a declarat ca,
compania Deufremol ii este cunoscuta, deoarece a activat la compania ,,Maxiprof
Consulting” SRL 1n calitate de contabil si oferea servicii de consultantd acestei companii.
A mentionat cd, companiile ,,Devema Com” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Lavim Impex” SRL,
,Elcomed Prim” SRL, ,,Univest — invest” SRL, ,,Alvaro Grup” SRL, ,,Alreda Pro” SRL,
,Vas Cov Prom” SRL, ,,Dasler Con” SRL, Storad Grup SRL, ,,VOXIMAR COM” S.R.L.
ii sunt cunoscute, deoarece a fost rugata de Sor Ilan, la sfarsitul anului 2013 sa se apropie
la BC Banca Sociald si sa ridice semnaturile digitale si parolele pentru serviciu client
banking. Dupa ce le-a ridicat i le-a transmis lui *****u. A sustinut ca, nu cunoaste care a
fost soarta companiilor respective si nu a avut nici o legitura cu transferurile de la
companiile respective, persoana responsabilda de transferuri fiind *****u, (f.d.26,
Vol.XV)

Declaratiile martorului ***** care in instanta de fond a declarat ca, a activat in
perioada anului 2013 in BC,,Unibank” SA, iar in perioada anilor 2013- 2014 a activat in
cadrul BC ,,Banca de Economii” SA, in calitate consilier al presedintelui bancii pe
securitate, 1ar din octombrie 2014 a fost ales in consiliul de administrare al bancii. in
perioada cat a activat in cadrul consiliului bancii a participat la adoptarea deciziilor de
creditare a companiilor ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM” S.R.L.,
,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,Dracard” SRL. Initiativa de acordare a acestor credite a
apartinut fostului presedinte al consiliului de administrare, Sor Ilan. Ultimul 1i convingea
cd, sunt companii prospere si anterior au fost creditate de BC Banca de Economii SA si s-
au achitat in termen, banca avand de castigat dobanzi din urma acestor credite. A sustfinut
ca, din documentele care erau pregatite si prezentate de subdiviziunile de profil se crea
impresia ca sunt companii reale si profitabile cu gaj necesar de a fi completat. A indicat
ca, inculpatul Sor Ilan ii convingea ca cunoaste aceste companii si nu este temei pentru a
nu le credita. Inculpatul Sor Ilan in calitatea sa de presedinte al consiliului cunostea
acestea companii, mai cu seama ca, vine din lumea businessului, iar Inca un argument in
favoarea semnarii adoptdrii aceste decizii era faptul ca, dansul punea semndtura pe
propria raspundere pe aceste creditdri. A comunicat martorul ca, intr-o discutie privata cu
inculpatul Sor Ilan, ultimul i-a spus ca beneficiarul acestor credite este ex-prim-ministrul
Filat Vladimir. (f.d.30, Vol.XV)

Declaratiile martorului *****care 1n instanta de fond a declarat ca, pe parcursul
anului 2013, detinea functia de contabil la compania ,,Deufremol” SRL. Companiile
,Devema Com” SRL, ,Dracard” SRL, ,,Lavim Impex” SRL, ,,Univest Invest” SRL,
»Alvaro Grup” SRL, ,,Elcomed Prim” SRL, ,,Storad Grup” SRL, ,,VOXIMAR COM”
S.R.L., ii sunt cunoscute. Aproximativ la sfarsitul anului 2013, Sor Ilan, i-a solicitat sa ia
semnaturile digitale pentru clientii Bancii Sociale, astfel le-a ridicat si le-a transmis lui
FEHEE*FN, A indicat cd, personal nu a efectuat nici un fel de tranzactii, deoarece nu a avut
acces la conturile companiei, (f.d.35, Vol.XV).

Declaratiile martorului ***** care in instanta de fond a declarat cd, in luna
noiembrie 2014, activa in cadrul Bancii Nationale a Moldovei in calitate de director



adjunct al Departamentului supraveghere bancara, iar la sfargitul lunii noiembrie data nu
o tine minte, a fost numit In calitate de administrator special la BC Banca Sociala SA.
Companiile ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM” S.R.L., ,,PROVOLIROM”
S.R.L. si ,,Dracard” SRL au primit credite pe parcursul lunii noiembrie de la BC Banca
de Economii SA. Resursele financiare pentru acordarea acestor credite au servit
plasamentele interbancare primite de la mai multe banci din Republica Moldova, peste
2,5 miliarde lei. Ulterior a fost identificat ca creditele respective au fost utilizate pentru
inchiderea altor credite de la BC Unibank SA, BC Banca Sociala SA si BC Banca de
Economii SA. Aceasta a fost primul episod de creditare a companiilor respective n luna
noiembrie 2014. Ulterior, companiile respective la sfarsitul lunii noiembrie au fost
creditate de catre BC Banca Sociala SA, doar ca in cazul de creditare a acestor companii
de catre BC Banca Sociala SA a existat suspiciune ca au fost folosite mijloace financiare
fictive, in aceste sens organului de urmarire penald au fost prezentate declaratiile unor
angajatii ai bancii care au facut modificari, dupa cum au mentionat acestia la indicatia
conducerii bancii, precum si confirmarea bancii Privat Bank din Letonia care a indicat ca
nu a oferit imprumuturi overdraft pentru conturile BC Banca Sociala SA deschise la ei.
Ulterior aceste credite acordate de BC Banca Sociald SA au fost cesionate unei companii
nerezidente Fortuna United. Cesionarea a avut loc cu incdlcarea legislatii in vigoare, in
acest sens fiind o decizie a instantei de judecatd. Banca Nationald a Moldovei a contestat
organizarea adundrii generale extraordinare a BC Banca Sociala SA pe motiv ca a fost
organizatd cu incalcarea legislatiei in vigoare. A indicat cd, 8 miliarde este expunerea fata
de grupul Sor la inceputul lunii noiembrie 2014, iar 13 miliarde este suma finala a
companiilor mentionate de procuror. Majorarea de la 8 la 13 miliarde, s-a efectuat cu
ajutorul plasamentelor interbancare primite de la BC Banca de Economii SA pe parcursul
lunii noiembrie 2014 de la mai multe banci din Republica Moldova. A indicat ca, din cate
cunoaste la Banca Nationald a Moldovei se pastreaza doar o parte din copiile mesajelor
SWIFT. In competenta Departamentului supraveghere bancari nu intrd monitorizarea
operatiunilor efectuate de catre banci, acesta monitorizeaza indicatorii prudentiali impusi
bancilor. Nu existd indicatori prudentiali impusi bancilor aferent tranzactiilor-SWIFT.
Bancile respective raportau zilnic catre Banca Nationala a Moldovei o serie de informatie
aferentd respectarii indicatorilor prudentiali cum ar fi indicatorul suficientii capitalului
ponderat la risc, principiul unul si principiul 2 ai lichiditatii indicatorilor pozitiilor
valutare deschise si alte informatii. A declarat ca, nu-si aduce aminte cand au fost
introduse restrictii la activitatea de creditare a BC Bancii de Economii SA, Insd cunoaste
ca au fost impuse unele cerinte mai dure fata de situatia financiara a debitorilor in special,
ca banca sa nu acorde credite debitorilor care nu au capacitate de rambursare a acestora.
Atat BC Banca Sociald SA cat si BC Banca de Economii SA prezentau informatii
conform Instructiunii privind modul de prezentare a rapoartelor in scopul prudentiale si
Instructiunii priind situatia financiara a bancii. Informagia se prezenta in format
electronic, conform portalului de raportare utilizat de toate bancile din Moldova. O parte
din informatie putea fi prezentata si prin posta electronica. Acestea prezentau informatii
de tip ad-hoc | care se acordau la necesitate ori de cate trebuia de clarificat anumite
aspecte. Pe parcursul activitatii acestor banci, poate si au fost incalcari a indicatorilor



prudentiali dar nu-si aduce aminte de aceste situatii, insd incdlcarea severa a indicatorilor
la BC Banca Sociala SA si BC Banca de Economii SA a avut loc la sfarsitul lunii
noiembrie, daca nu greseste au fost incalcati, indicatorii suficientei capitalului ponderat la
risc si principiul II al lichiditatii. A mentionat cd, imediat Banca Nationala a Moldovei a
instituit administrarea speciala. Regimul de administrare speciald era clar prevazut de
legislatia la acel moment si putea fi instituit doar In anumite circumstante. Nu orice
incalcare a bancii poate servi temei pentru instituirea regimului de administrare speciala,
deoarece poate genera panica in sistemul bancar, deci se aplicd in circumstante strict
prevazute de lege. Nu-si aminteste daca la data de 31.10.2014, BEM si BS respectau toate
reglementarile BNM. Expunerile bancilor MAIB, VB, MICB, ECB, fata de BEM erau
considerabil comparativ cu capitalul pe care le detineau aceste banci. De altfel, Banca
Nationala a Moldovei a avut cateva incercari de a modifica limita expunerilor
interbancare, insa deciziile BNM au fost suspendate la cererea unor actionari de la BC
Unibank SA, imediat dupa instituirea de catre Banca Nationala a administrarii speciale.
Cererea actionarilor respectivi a fost respinsa de catre instanta si hotararea respectiva a
intrat In vigoare. A sustinut ca, Banca Nationala a Moldovei nu este in drept sa blocheze
tranzactii, pentru aceasta este nevoie de instituirea unui regim special numit administrarea
speciald. BNM nu intervine n relatia dintre banci si clientii acestora, aceste tranzactii au
fost realizate Intre banci si la acel moment nu erau impuse careva limite prudentiale
aferent acestora pe motivele mentionate mai sus. Aceste plasamente interbancare au
constituit ca valoare 2,5 miliarde de lei, iar suma totala a fraudei este de aproape 13
miliarde de lei. Plasamentele constituie doar o parte a banilor fraudati. A declarat
martorul ca, nu cunoaste care era suma lichiditatilor la bancile BC Banca de Economii
SA, BC Banca Sociala SA si BC Unibank SA, cel putin conform rapoartelor toate 3
banci, raportau active lichide peste 20 % din totalul de active, acesta este indicatorul
potential. A sustinut cd, personal nu a fost responsabil de monitorizarea plasamentelor
interbancare zilnice, respectiv ii este dificil sa raspunda daca acestea au fost vizute sau
nu. Nimeni nu a verificat modul de acordare a acestor credite la momentul acordarii.
Verificarea a avut loc ulterior cand si au fost depistate incadlcarile. BNM nu poate sa
verifice Tn regim online cat de corect se acorda un credit sau altul, acest lucru se face
selectiv de reguld odata in an in cadrul controalelor pe teren. Faptul ca banca a raportat
acordarea acestor credite la BNM si aceasta imediat nu a stabilit ca acestea sunt acordate
cu incalcari, nu Tnseamna ca incalcarile nu au existat, incalcarile au fost depistate ulterior
in procesul de administrare speciald a bancilor. Ulterior, s-a constat ca gajurile au fost
fictive, bancile din Federatia Rusa au  confirmat garantiile emise pentru bancile
moldovenesti, precum si au fost identificate mai multe incalcari la procedura de acordare
a creditelor. Lipsa plasamente-garantii ale bancilor din Federatia Rusa au fost confirmate
prin scrisori mesaje SWIFT, precum si rapoartele lor financiare publicate pe pagina Web.
Tranzactiile fictive au fost definite tranzactii de acordarea creditelor de catre BC Banca
Sociala in lipsa mijloacelor in conturile corespondente, prin aplicarea manipuldrilor din
sistemul informational fapt confirmat de angajatii Bancii Sociale SA. Lipsa mijloacelor
corespondente a fost confirmata si de Privat bank prin scrisoare oficiala. A declarat ca, in
cadrul supravegherii speciale au fost identificate mesaje SWIFT care ulterior de catre



bancile corespondente au fost declarate nule. A sustinut ca, in conditiile in care Privat
Bank din Letonia a declarat ca, nu a oferit mijloace overdraft Bancii Sociale pentru
acordarea creditelor si angajatii Bancii Sociale au recunoscut ca au facut manipularii in
sistemul informational al bancii pentru a inregistra aceste credite, unica concluzie logica
care poate fi facutd din aceste declaratii este ca tranzactiile au fost fictive. A indicat ca
existd corespondenta de e-mail a Bancii Sociale, unde angajatii bancii discutau cu
angajatii companiei Sor Holding despre acordarea creditelor de catre bancd, copiile
acestei corespondente au fost transmise organelor de urmarire penala. A indicat ca, Banca
Nationald a Moldovei a incheiat cu compania Kroll, 2 contracte a caror scop a fost
investigarea fraudei bancare si identificarea partilor implicate. Din rapoartele prezentate
de compania Kroll, se confirma implicarea cetateanului Sor Ilan in frauda respectiva, in
acest sens Banca Nationald a Moldovei a publicat cateva comunicate pe pagina sa web cu
privire la rezultatele investigatiei. Presupune cd suma de 5,2 miliarde este diferenta dintre
expunerea de la sfarsitul lunii noiembrie 2014 si inceputul lunii noiembrie 2014. Acest
calcul a fost efectuat de administratorul Bancii de Economii care urmeaza sa se expuna.
(f.d.207-212, Vol.XV)

Declaratiile martorului *****, care In instanta de fond a declarat ca, in luna
noiembrie a anului 2014 detinea functia de contabil-sef in cadrul Bancii de Economii. A
mentionat ca, Tn anul 2014 Banca Nationala monitoriza Banca de Economii, respectiv in
fiecare zi se transmitea bilantul descifrat pana la orele 1200. Suplimentar se prezentau
lamuriri, explicatii la fiecare tranzactie care era mai mare de 2 milioane de lei. A indicat
ca, nu-si aduce aminte denumirile companiilor carora li se acordau credite, insa creditele
erau reflectate in bilant conform planului de conturi aprobat de Banca Nationala a
Moldovei, conform actelor normative si Regulamentului bancar al Bancii de Economii.
De asemenea se reflectau si creditele restituite. Nu cunoaste daca toate creditele au fost
rambursate, (f.d.3, Vol.XVI)

Declaratiile martorului *****  care in instanta de fond a declarat ca, In anul 2014 a
detinut functia de contabil sef-adjunct, sef sectie conturi corespondente si decontdri in
cadrul Bancii de Economii. Banca Nationala a Moldovei a exercitat monitorizarea Bancii
de Economii pana in anul 2014, cel putin un an. A declarat ca cunoaste companiile
,CARITAS GROUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM” S.R.L., ,PROVOLIROM” S.R.L. si
,,Dracard” SRL, deoarece a efectuat transferuri in numele lor. Din cate isi aduce aminte la
sfarsitul anului 2014 au fost rambursate creditele companiilor date. De credite se ocupa
Directia Credite, insa in evidenta contabild ele au fost reflectate ca intrare in cont de la
aceste companii. Mijloacele banesti aferente creditelor mentionate au intrat prin sistemele
de plati SWIT. La finele anului 2014 au fost restituite plasamentele plasate in bancile din
Federatia Rusa. A declarat cd, Banca de Economii are dreptul de a deschide conturi
corespondente in valutd strdind si moneda nationald in bancile din Republica Moldova.
Din cate cunoaste overdrafturi la conturile corespondente nu este posibil, in general nu se
acorda. Nu este posibil de a reflecta mijloace banesti fictive fara documente justificative.
Anume ce sume au fost restituite din plasamentele din Federatia Rusa, nu tine minte.
Unica suma pe care o tine minte este de 100 milioane care a venit de la Gazprom. (f.d.2,
Vol.XVI)



Declaratiile martorului ***** care In instanta de fond a declarat ca, pe parcursul
perioadei 2013-2014 a activat in cadrul Bancii de Economii SA, in perioada octombrie
2012 - mai 2014 detinea functia de vicepresedinte, iar din mai 2014 - ianuarie 2015
presedinte interimar. Companiile Caravita si Business Estate ii sunt cunoscute, deoarece
in perioada cand activa in calitate de Presedinte interimar a avut intilniri cu Rusu Ion
care reprezenta companiile date. In intdlnirile pe care le-a avut cu Rusu lon, ultimul
solicita Tmprumuturi in sume destul de mari, fiind foarte insistent. La unele intalniri
participa si Tatiana Rosioru. Ulterior, au avut discutii cu presedintele consiliului Bancii
de Economii SA, Sor Ilan, care i-a dat indicatii sd pregateasca materialele pentru sedinta
consiliului bancii pe aceste companii. Ulterior, consiliul bancii a luat decizia de acordare
a acestor credite. Decizia data a fost executatd de catre filiala nr.1 Chisinau. A declarat
cd, companiile ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,VOXIMAR COM” SR.L.,
,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,Dracard” SRL. au beneficiat de imprumuturi de la banca,
insd nu tine minte perioada. Decizia privind acordarea imprumutului a fost luatd de
Consiliul de administrare al Bancii, iar dansul a primit indicatii de la presedintele
Consiliului Bancii pentru a pregati actele necesare. In cadrul discutiilor purtate cu Sor
Ilan, ultimul i-a comunicat ca de creditele acordate vor beneficia Filat Vladimir i Platon
Veaceslav. A declarat cd, au fost restrictii ale Bancii Nationale a Moldovei aplicate
Bancii de Economii, pana la introducerea administratiei speciale. Ce tine de activitatea de
creditare una din restrictiile de bazd aplicate Bancii de Economii era ca toate creditele
acordate de banca Tn marime mai mare de un milion de lei sa fie acordate cu Hotararea
Consiliului. Nu poate sd comunice concret care este suma plasamentelor interbancare
care au fost restituite, dar poate s confirme cd au fost plasamente interbancare restituite.
Din cate cunoaste nu au fost restrictii la deschiderea conturilor corespondente ale Bancii
de Economii in Banca Sociald si nu este posibil aplicarea overdraftului pe conturile
corespondente ale unei binci strdine, fird permisiunea acestei banci. In momentul
aplicarii administrarilor speciale au fost restituite mijloace banesti amplasate in bancile
din Federatia Rusa. Plasarile care erau in Federatia Rusa in dolari trebuie obligatoriu sa
treacad prin Bank of New York. (f.d. 160-161, Vol.XIV, f.d.4, lol. XVI)

Declaratiile martorului *****, care in instanta de fond a declarat ca, in anul 2014
detinea functia de - adjunct al directorului filialei nr.1 Chisinau al Bancii de Economii. A
declarat ca, luna noiembrie a anului 2014 au fost acordate credite companiile ,,CARITAS
OUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM” S.R.L., ,PROVOLIROM” S.R.L. si Dracard Dosarele
de creditare au fost intocmite conform regulamentelor interne ale Bancii Economii.
Decizia de acordare a acestor credite a fost luatd de Consiliul Bancii de nomii. Aceste
credite au fost rambursate prin transfer, fiind achitate toate dobanzile, -bursarea creditelor
a fost reflectata in baza regulamentelor interne ale Bancii de nomii. Nu cunoaste din ce
bani au fost achitate creditele respective si in ce mod a prejudiciata banca in cazul in care
a fost restituitd suma creditului si dobanzile nte. (f.d.11, Vol.XVI)

Declaratiile martorului *****, care in instanta de fond a declarat ca, il cunoaste pe
Sor Ilan, deoarece a avut in procesul activitatii sale cu Platon Veaceslav in calitate de
presedinte al consiliului SA ,,Moldasig” si membrul al consiliului Moldova Agroindbank
sd participe la citeva Intalniri la care asista inculpatul si nemijlocit Platon Veaceslav i-a



facut cunostinta cu acesta in contextul anumitor activitati. Cunostea ca, Sor Ilan se afla cu
PlatonVeaceslav in relatii de afaceri, de serviciu destul de intense. Dupa intalniri si in
procesul intalnirilor i-a transmis lui Sor Ilan la solicitarea lui Platon Veaceslav rechizitele
bancare ale companiilor Zenit Management si Saturn Export. Cunoaste ca, Platon
Veceslav gestiona activitatea companiilor date. A indicat ca, la moment cu Platon
Veaceslav nu este 1n nici o relatie, relatiile de serviciu fiind intrerupte in luna martie a
anului 2016.

Declaratiile specialistului *****, care in sedinta instantei de fond a declarat ca, au
fost analizate datele din informatiile prezente in dosarul pe cauza penala nr.2016970539
intru acuzarea lui Sor Ilan de comiterea infractiunilor prevazute la lit.d) alin.(2), alin. (5)
art.190 si lit.b) alin.(3) 43 din Codul penal, in special din volumele 1 - 12 si extrasele din
conturile corespondente ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca
Sociala SA. Referitor la utilizarea creditelor obtinute de SRL Caritas Group, a mentionat
ca, analizand miscarile mijloacelor banesti in conturile agentilor economici §i in conturile
corespondente ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Socialda SA
pentru data de 20 noiembrie 2014, a fost constatat ca, la aceasta data SRL Caritas Group
obtinut un credit de la Banca de Economii SA in suma de 17.082.929 EUR si .251.137
USD, echivalentul in lei moldovenesti (conform cursului oficial al BNM )L - 18,9216,
USD/MDL - 15,0943) constituind 493.064.386 lei. In urma unui de transferuri
interbancare, indicate in schema nr.1, la data de 20.11.2014 sumele mentionate au fost
utilizate la rambursarea creditelor bancare, primite ulterior, in luna noiembrie de catre
SRL Alutus Corn, SRL Storad-Grup, SRL Apropo-Com, SRL Molint Grup in BC Banca
Sociald SA si BC Unibank SA. Ulterior prin intermediul plasérilor interbancare aceste
sume (17.082.929 EUR si 11.251.137 USD) au fost transferate de catre BC Unibank SA
si BC Banca Sociala SA la conturile corespondente Bancii de Economii. Astfel, sumele
17.082.929 EUR si 11.251.137 USD sau echivalentul in lei moldovenesti 493.064.386 lei
nu pot fi considerate, ca retrase din contul bancar al Republicii Moldova, avand in vedere
faptul ca, in urma analizei - operatiunilor financiare, mijloacele banesti au migrat de pe
conturile corespondente ale Unibank SA si BC Banca Sociali SA pe conturile
corespondente ale BC Banca de Economii SA. In ce priveste utilizarea creditelor obtinute
de SRL Dracard, analizand miscarile mijloacelor banesti in conturile agentilor economici
si In conturile corespondente ale Bancii de Economii SA s1 BC Unibank SA pentru data
de 05 noiembrie 2014, s-a constatat ca la aceasta data SRL ,,Dracard” a obtinut un credit
de la Banca de Economii SA in suma de 31.945.821 EUR si 22.593.000 USD,
echivalentul in [lei moldovenesti (conform cursului oficial al BNM EUR/MDL - 18,5821,
USD/MDL - constituind 929.119.717 lei. In urma unui sir de transferuri interbancare,
indicate in schema nr.2, la data de 05.11.2014 aceste sume au fost utilizate la rambursarea
creditelor bancare, primite ulterior, de catre SRL Apropo Com si SRL Storad-Grup in BC
Unibank SA. Prin intermediul plasarilor interbancare aceste sume 945.821 EUR si
22.593.000 USD) au fost transferate de catre BC Unibank SA la conturile corespondente
ale Bancii de Economii SA. Sumele 31.945.821 EUR si 93.000 USD sau echivalentul in
le1 moldovenesti 929.119.717 lei nu pot fi considerate, ca retrase din sistemul bancar al
Republicii Moldova, avand in vedere ca mijloacele banesti au migrat de pe conturile



corespondente ale BC Unibank SA pe conturile corespondente ale Bancii de Economii
SA. In ceea ce tine de utilizarea creditelor obtinute de SRL Caritas Group, Provolirom
SRL si Voximar Corn SRL, s-a stabilit ca, pe parcursul lunii noiembrie 2014, de catre
Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA au fost acordate credite
persoanelor juridice din Republica Moldova (SRL Caritas Group, Provolirom SRL si
Voximar Corn SRL) in suma de 32.175.741 EUR si 30.293.334 USD, echivalentul in lei
moldovenesti constituind 1.064.463.556 lei. In urma analizei miscarilor mijloacelor
banesti in conturile agentilor economici si a conturilor corespondente ale Bancii de
Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA deschise in alte banci, s-a
constatat ca scopul acordarii creditelor mentionate a fost rambursarea altor credite primite
de un sir de persoane juridice in bancile din Federatia Rusd - Alef Bank Rusia si
Metrobank Rusia, in consideratie ca Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC
Banca Socialda SA plasau mijloace financiare pe conturile corespondente ale Alef Bank
Rusia si Metrobank Rusia, in urma rambursarii creditelor in aceste banci, mijloacele
banesti la conturile lor corespondente au fost rambursate de catre Alef Bank Rusia si
Metrob nk Rusia. Aceasta se constatd din extrasele bancare de pe conturile corespondente
ale Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA. Suma de
1.064.463.556 lei nu a fost retrasa din sistemul bancar al Republicii Moldova, deoarece
mijloacele banesti au revenit in final in conturile corespondente ale Bancii de Economii
SA, BC Unibank SA si BC Banca Socialda SA. Cat priveste iesirile de lichiditati din
Banca de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA in perioada 04.11.-
29.11.2014, in urma analizei miscarilor mijloacelor banesti in conturile corespondente ale
Bancii de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociala SA deschise in alte banci,
s-a constatat ca, in perioada analizatd, 04 noiembrie 2014 - 29 noiembrie 2014, din cele
trei banci comerciale au avut loc iesiri de lichiditati in suma de 2 575 769 144 lei.
Conform materialelor din cauza penala nr.2016970539 intru acuzarea lui Ilan Sor de
comiterea infractiunii prevazute la lit.d) alin.(2), alin(5) art.190 si lit.b) alin.(3) art.243
din Codul penal, obiectul material il constituie mijloacele financiare in ima de 5,2 mld.
lei care au fost obtinute din acordarea ilicitd companiilor SRL Caritas Group, Provolirom
SRL, SRL Dracard si Voximar Com SRL. Astfel in urma analizei miscarilor mijloacelor
banesti in conturile agentilor economici si in conturile corespondente ale Bancii de
Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociald SA, se concluzioneaza ca o parte din
sumele acordate companiilor SRL Caritas Group, Provoliron SRL, SRL Dracard si
Voximar ComSRL, si anume 2,5 mld. lei, a fost rambursata efectiv cu mijloace banesti, si
deci suma rdmasa nerambursatd constituie 2,7 mld lei. La cele comunicate a prezentat ca
anexa scheme care a solicitat sa fie anexate la procesul-verbal.

Declaratiile specialistului ***** care a declarat in instanta de fond ca, activeaza in
calitate de director SA Audit Concret”. A mentionat cd, owerdraftul, este o plasd de
sigurantd, o modalitate de aoperire a deficitului temporar de lichiditdti. De ce o plasa, din
simplu motiv ca este de un credit scump, pentru utilizarea owerdraftului bancile percep
dobanzi mai mari decat in cazul unui credit ordinar sau a unei linii de credit. Owerdraftul
este acelasi credit si se foloseste doar in situatii de urgenta, atunci cand Banca ramane
fara lichiditati, dar trebuie sa ofere credite de urgenta unui client fidel al bancii sau pentru



acoperirea zilnicd a dezbalantei activului si pasivului, bilantului Bancii. De fapt,
owerdraftul se foloseste In cazul in care se efectueaza un numar mai mare de plati si nu se
dispune de suficiente lichiditati in Banca. Atunci la solicitarea Bancii si cu acordul
[Bancii corespondente se poate accesa si beneficia de credite owerdraft. Diferenta dintre
owerdraft si un credit ordinar este de faptul ca este un imprumut tip ,,linie de credit”. Asta
inseamna ca owerdraftul nu se ramburseaza pe o anumita perioada de timp, 5 ani, 10ani,
etc., In rate lunare egale, ca in cazul unui credit. Beneficiarul owerdraftului este obligat sa
ramburseze imprumutul integral, doar la finalul perioadei de valabilitate a acestuia, in
dependenta de conditiile stabilite in contract si de Politicile interne ale fiecarei Banci.
Contul corespondent, este un cont prin care se efectueaza unele operatiuni contabile, care
nu pot fi efectuate prin conturile de decontare, conturile de creditare. Banca
corespondenta - reprezintd banca cu acces direct la reteaua interbancara internationala si
care mijloceste transferurile internationale de fonduri pe care o banca nu le poate realiza
in mod direct. Deci, fiecare Banca are deschise conturi corespondente la BNM. La randul
sau orice Bancd poate deschide in alte Banci atat din tardcat si de peste hotare conturi
corespondente (MDL, EUR, USD), pe baza unui contract. insa, toate transferurile prin
conturile corespondente, atat din tara cat si cele de peste hotare, sunt trecute prin
conturile corespondente ale Bancii deschise la BNM. Categoric, nu este posibil aplicarea
owerdraftului pe contul corespondent al unei Banci [strdine fard permisiunea si fara
implicarea acestuia. Evident, nu mai atunci o Banca apeleaza la aplicarea owerdraftului,
cand nu dispune de lichiditdti. Nu este posibil ca o [Banca sa alimenteze conturile
clientilor cu mijloace financiare fictive, doar fiecare tranzactie este relatata in extrasele de
cont, care se elibereaza clientilor, iar tranzactiile relatate in extrasele de cont sunt Tnsotite
de documente ce justificd intrarea sau iesirea mijloacelor financiare in/si din conturile
clientilor.

Declaratiile martorului ***** care a declarat in instanta de fond ca, fiind
administrator fictiv al companiei ,,Caritas Grup” SRL, in perioada anului 2013, ziua
exactd nu si-a putut-o aminti, in timp ce se intorcea la domiciliu de la Centrul de
reabilitare ,,Viata Noua” din Anenii Noi, pe traseu s-a oprit un automobil de ocazie din
cate si-a amintit de model Lexus, in interiorul caruia era prezent doar conducatorul
mijlocului de transport si care l-a intrebat unde se deplaseaza, iar ca raspuns, martorul
Nirauta a indicat mun. Chisinau. In continuare, conducitorul automobilului de ocazie, i-a
relatat martorului despre posibilitatea transportarii acestuia pand in mum. Chisindu, iar in
drum spre Chisindu conducétorul s-ar fi prezentat, nsd martorul nu i-a retinutul datele de
identitate. Astfel, in timpul deplasarii, conducdtorul automobilului posibil de model
Lexus, afland ca martorul Nirauta nu este angajat in campul muncii, i-ar fi cuminicat, ca
il poate ajuta, iar cu acest scop i-a transmis persoanei necunoscute numarul de telefon
personal. Ajuns in Chisindu, martorul Nirauta nu a mai fost contactat telefonic de
persoana necunoscutd pana in perioada lunii noiembrie 2014, cand am fost sunat de catre
o persoand cu numele posibil Alexandru, cel care i-a propus de a se intdlni in regiunea
cafenelei ,,Galbenus” de pe str. Puskin. Deplasandu-se la fata locului, in una din zilele
lunii noiembrie 2014, martorul s-a intalnit cu o persoand necunoscuta, cea care i-a relatat
ca este din partea d-lui Alexandru, iar in continuare l-a informat ca urmeaza de ai



transmite un avans in sumad de 100 dolari SUA, iar pentru aceasta i-a inaintat pentru
semnare careva documente vis-a-vis de activitatea pe care o va desfdsura in continuare.
Ce documente a semnat, martorul nu si-a putut aminti, inclusiv nici cate la numar,
transmitandu-i in continuare copia buletinului de identitate. La despartire, persoana care
s-a prezentat din numele d-lui Alexandru i-a comunicat martorului Nirauta ca il va
contacta ulterior si i va comunica ce trebuie sa faca. Peste aproximativ cateva zile, *****
a fost contactat telefonic de catre o persoand care s-a prezentat Alexandru, cel care i-a
comunicat despre necesitatea semnarii unor documente, iar pentru aceasta a fost fixata o
noud intdlnire, tot in regiunea cafenelei ,,Galbenus” de pe str. Puskin, unde de aceasta
datd s-a intalnit cu o altd persoana, alta decat cea de la intrevederea precedenta si iarasi
nu si-a putut aminti numele, insd a retinut transmiterea mijloacelor banesti in marime de
100 dolari SUA, dupa care a semnat din nou multiple documente necunoscute. Aceeasi
situatie a fost inregistratd si a doua zi cand martorul Nirauta s-a intdlnit cu a treia
persoana necunoscutd, o doamnd i-a transmis suma de 100 dolari SUA, dupd care a
semnat alte documente necunoscute. Peste cateva zile, tot in luna noiembrie 2014, *****
a fost contactat telefonic de persoana pe nume Alexandru, cel care i-a comunicat despre
necesitatea prezentdrii n incinta Bancii Sociale S.A din apropierea Academiei de Studii
Economice, in vederea semndrii anumitor documente. Mergand la locul indicat de
Alexandru, langd poarta de intrare a bancii a fost asteptat de un domn care 1-a rugat sa
semneze anumite documente, dupd care i-a transmis 200 dolari SUA. De fiecare data
toate persoanele cu care s-a intalnit ***** j-au promis cd urmeaza de al angaja la
serviciu si cd totul va fi bine. Telefonul cu care discuta martorul Nirauta cu persoanele
necunoscute a fost transmis fiului acestuia de 12 ani. Alte careva detalii nu au fost oferite
de martorul *****declarand, ca societatea ,,Caritas Grup” SRL nu 1i este cunoscuta, iar
careva credite de la Banca Sociala S.A nu a primit.

Declaratiile martorului *****, administrator fictiv al companiei nerezidente
wDaniley Impex LP”, care a declarat in instanta de fond cd, cel care a comunicat
organului de urmadrire penald, cd aproximativ in perioada octombrie-noiembrie 2013, se
afla impreund cu un amic pe nume Andrei Nichita si amicul sdu Serghei 1n incinta
cafenelei ,,Arena” din apropierea Blocul ,,A” al Academiei Studii Economice a Moldovei,
unde serveau bauturi alcoolice si priveau un meci fotbal. Pe Andrei Nichita 1-a cunoscut
aproximativ din luna februarie a anului 2013 1n incinta cafenelei ,,Arena”, iar din
momentul in care a facut cunostintd pand in luna octombrie noiembrie, [uhumet Alexei s-
a Intdlnit cu Andrei Nichita de aproximativ 3-4 ori in cadrul aceleiasi cafenele. Din
discutie cu Andrei, acesta i-a relatat cd locuieste in suburbia mun. Chisindu, pe una din
strazile de genul ,,Ogorodnaia”, ,,Vinogradnaia”, ,,Sadovaia”, caruia i plac masinile,
anterior ar fi fost plecat peste hotare la castig, iar ca rezultat a avut multiple probleme,
inclusiv pe care l-a vazut la volanul unui taxi de culoare sur metalic. Astfel, in luna
octombrie-noiembrie 2013, ITuhumet Alexei, aflandu-se cu persoanele sus-indicate, in
incinta cafenelei ,,Arena”, de ei s-au apropiat initial o persoand vorbitoare de limba rusa,
cel care s-a prezentat Alexandru, dupa care le-a relatat ca este de origine ucrainean, mai
apoi de ei s-a apropiat un prieten de a lui care s-a prezentat Eduard, posibil originar din
Moldova, dat fiind faptul cd vorbea romana. Persoana pe nume Alexandru a fost



caracterizat in felul urmator: staturd 175-180, constitutie medie, tenul fetii deschis, ovala,
parul scurt intunecat, fruntea cu chelie, fard semne distinctive, iar semnalmentele lui
Eduard fiind: statura 170-175, plinut, tenul fetii mediu, parul deschis intunecat scurt
frezat, fata ovald rotunda, fara semne distinctive, privirea obraznicd. Persoana pe nume
Alexandru l-a intrebat pe Tuhumet Alexei si prietenii acestuia daca nu doresc de a castiga
niste bani, iar atunci cand i s-a cerut de a fi concretizate circumstantele, persoana pe
nume Alexandru le-a relatat necesitatea inregistrarii pe numele lor a anumitor companti,
in schimbul a cate 200 dolari SUA pentru fiecare firma deschisa. [uhumet Alexei a cazut
de acord, insa care a fost pozitia lui Andrei Nichita a declarat ca nu cunoaste, mai apoi
Alexei ITuhumet i-a transmis persoanei pe nume Eduard datele sale de contact, asteptand
apelul acestuia. Peste cateva zile, Eduard l-a telefonat si i-a spus ca este nevoie de a
deschide o intreprindere fapt pentru care va fi rasplatit cu bani, acesta a acceptat dupa
care i-a cerut de a se prezenta in adresa Camerei Inregistrarii de Stat de pe bd. Stefan cel
Mare amplasata intre str. Armeneasca si Bulgara. Astfel, luhumet Alexei s-a prezentat la
Camera Inregistrarii de Stat unde s-a intilnit cu Eduard care i-a spus cd pe numele
acestuia va fi deschisa o intreprindere. Tot atunci Eduard i-a spus ca este necesar de a
incheia un contract de arenda a unui imobil pentru oficiu. Astfel, el i-a dat bani pentru
taxi si i-a spus sa mearga la magazinul agrotehnic de pe str. Muncesti de langa pod si de a
se urca la nivelul trei la o domnisoara, cea care trebuia si il astepte cu actele gata. In
continuare, [uhumet Alexei s-a deplasat pe adresa indicata de persoana pe nume Eduard,
unde s-a intalnit cu o domnisoara, cea care i-a transmis spre semnare un contract de
arendad a unei incaperi pentru oficiu. Cu contractul semnat ITuhumet Alexei s-a intors la
Camera Inregistrarii de Stat, pe care I-a transmis mai apoi persoanei pe nume Eduard, cel
care i-a comunicat despre necesitatea prezentirii suplimentare la Camera Inregistrarii de
Stat. Dupa masa, [uhumet Alexei s-a intalnit cu Eduard, cel care 1-a condus prin cateva
birouri unde 1n prezenta lui Eduard i-au fost prezentate mai multe documente pe care
acesta le-a semnat. Dupa aceasta Eduard i-a cerut de al astepta la scari i-ar el a ramas la
etajul de la Camera Inregistrarii de Stat. Peste o perioada de timp Eduard s-a coborat cu o
mapi in mana. Tot atunci la Camera Inregistrarii de Stat a venit si ucraineanul Alexandru
despre care a mentionat anterior. Mai apoi, luhumet Alexandru a iesit afara, iar acolo In
trei au semnat un contract prin care a fost imputernicit cu functii de administrator. Dupa
aceasta Eduard i-a dat 200 dolari SUA si respectiv s-au despartit. Aproximativ in luna
martie 2014 Tuhumet Alexei a fost telefonat de Eduard care i-a spus ca pe firma care a
deschis-o este necesar de luat un credit de la Banca Sociald S.A si ca este necesar de a se
prezenta la sediul acestei banci din apropierea Academiei de Studii Economice. Cu
Eduard s-a intalnit la intrare in banca, unde el i-a explicat la cine trebuie sa se apropie la
si sa semneze niste acte care ii vor fi prezentate. Astfel, martorul s-a prezentat in biroul
indicat de Eduard pe usa caruia era indicata ceva de genul ,,Sectia de creditare”, a intrat
in acest birou si a comunicat datele sale. Ulterior, de el s-a apropiat o domnisoara cu un
set gros de documente. Fara oferirea de careva explicatii, aceasta i-a ardtat unde este
necesar de a aplica semnatura, ceia ce a si facut. Nu prea a intrat in esenta documentelor
prezentate spre semnare dar a vazut ca era vorba de primirea unui credit. [uhumet Alexei
si-a mai amintit, cd domnisoara a invitat juristul bancii, un barbat, cel care a asistat la



aceastd proceduri. In continuare, martorul nu a citit conditiile primirii creditelor si nu i-
au fost explicate careva conditii, inclusiv a declarat cd nu cunoaste ce suma a fost
contractata, precum si alte circumstante. Dupa ce a semnat toate actele prezentate a iesit
afard unde era asteptat de catre Eduard, cel care i-a transmis 200 dolari SUA, dupa
aceasta s-au despartit. Aceiasi procedurd a mai avut loc si in vara anului 2014 si Incé o
datd in luna octombrie-noiembrie 2014. Unica diferentd era ca de fiecare data
domnisoarele erau diferite, totodata acelasi jurist a participat de doud ori la procedura de
semnare a actelor, iar o dati a fost alt jurist. In luna august a primit 200 dolari SUA, iar in
octombrie-noiembrie 300 dolari SUA de la Eduard. Dupa aceasta nu i-a mai vazut nici pe
Eduard si nici pe Alexandru. In consecinti, Tuhumet Alexei a declarat organului de
urmadrire penald ca nu a primit de la Banca Sociald S.A careva mijloace banesti si nu a
dispus de ele, despre suma creditelor a aflat in cadrul perchezitiei din 17.03.2015 din
ordonanta si incheierea de perchezitie, inclusiv a declarat ca nu cunoaste ce s-a intamplat
cu aceste mijloace banesti, iar compania nerezidenta ,,Daniley Impex LP” a declarat ca nu
i1 este cunoscutd, inclusiv a declarat ca nu cunoaste cine o conduce si reprezinta.

Alte mijloace de proba administrate in instanta de fond, si cercetate in instanta
de apel, sunt:

- Procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de la Banca de Economii SA,
prin care au fost ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile ale ICS
,»Air Clasica” SRL, ,,Alutus Com” SRL, ,,Alvaro Grup” SRL, ,,Asigromex” SRL, ,,Biro
Media” SRL, ,,Caritas Group” SRL, ,,Citadina-Mob” SRL, ,,Danmira” SRL, , Dasler
Com” SRL, ,,Provolirom” SRL, ,,Storad Grup” SRL, ,,Talnes” SRL, ,,Timol Impex” SRL,
,Univet Invest” SRL, ,,Voximar-Com” SRL, precum si dosarele juridice in original
,Decfin Grup” SRL, ,,Finprofilux” SRL, ,,Liramex-Com” SRL; (f.d.7-11, Vol.III);

- Procesul-verbal din 04.07.2016 si 05.04.2016, prin care au fost supuse
examinarii dosarele juridice ale companiilor prenotate, in care s-au regasit documentele
ce tin de deschiderea conturilor bancare semnate de administratorii companiilor
,Provolirom” SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL, care din declaratiile
facute de catre, ***** gy¥**** " ay aplicat anumite semndturi pe acte prezentate de
persoane necunoscute pentru anumite sume banesti. Totodatd aceste persoane se afld la
evidenta medicului narcolog, fiind consumadtori de substante narcotice; (f.d.68-93,
Vol.IV);

- Procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de 1a BC ,,Unibank SA, prin
care au fost ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile ,,Univet
Invest” SRL ,,Lavima-Impex” SRL ,,Citadina-Mob” SRL ,,Air Clasica” SRL ,,Demicor”
SRL,,.Danmira” SRL ,Bas-Clasic” SRL ,Finprofilux” SRL ,Elcomet-Prim”
SRL,,Voximar-Com” SRL ,,Dracard” SRL ,,Dufremol” SRL ,,Classica Air” SRL ,,Caritas
Group” SRL ,,Talnes” SRL ,,Alutus Corn” SRL ,,Contrade” SRL ,,Storad Grup” SRL
,I1imol Impex” SRL ,Provalirom” SRL ,Molint Grup” SRL ,Davema-Com” SRL
,Infoton-Com” SRL ,Liramax- Com” SRL ,,Decfin Grup” SRL ,,Biro Media” SRL
,Dasler Con” SRL , Apropo-Com” SRL ,Vascovprod” SRL ,Alvaro Grup” SRL
,»Asigromex” SRL ,,Alreda-Pro” SRL (f.d.192-193, Vol.VII);



- Procesul-verbal din 06.07.2016, prin care au fost examinate, dosarele
juridice ale companiilor ,,Provolirom” SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL,
care din declaratiile facute de catre, ***** gi***** 'ay aplicat anumite semnaturi pe acte
prezentate de persoane necunoscute pentru anumite sume banesti. Totodata aceste
persoane se afla la evidenta medicului narcolog, fiind consumatori de substante narcotice,
prin ce se dovedeste fictivitatea tranzactiilor efectuate (f.d. 194-221, Vol.VII);

- Procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de 1a Banca Sociald SA, prin
care au fost ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile: ,,Univet
Invest” SRL ,,Lavima-Impex” SRL ,,Citadina-Mob” SRL , Air Clasica” SRL ,,Demicor”
SRL ,Danmira” SRL ,Bas-Clasic” SRL ,Finprofilux” SRL ,Elcomet-Prim”
SRL,,Voximar-Com” SRL ,,Dracard” SRL ,,Dufremol” SRL ,,Classica Air” SRL ,,Caritas
Group” SRL ,,Talnes” SRL ,,Alutus Corn” SRL ,,Contrade” SRL ,,Storad Grup” SRL
,»Iimol Impex” SRL ,Provalirom” SRL ,Molint Grup” SRL ,,Davema-Com” SRL
,Infoton-Com” SRL ,,Liramax-Com” SRL ,Decfin Grup” SRL ,Biro Media” SRL
,Dasler Con” SRL , Apropo-Com” SRL ,,Vascovprod” SRL ,Alvaro Grup” SRL
,»Asigromex” SRL ,,Alreda-Pro” SRL; (f.d. 100-106, Vol.IV);

- Procesul-verbal din 02.07.2016, prin care au fost examinate, dosarele
juridice ale companiilor ,,Provolirom” SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL,
Dracard SRL care din declaratiile facute de catre, ***** gi***** ay aplicat anumite
semnaturi pe acte prezentate de persoane necunoscute pentru anumite sume banesti.
Totodatd aceste persoane se afla la evidenta medicului narcolog, fiind consumatori de
substante narcotice, prin ce se dovedeste fictivitatea tranzactiilor efectuate (f.d. 107- 139,
Vol.IV);

- Procesul-verbal de examinare din 18.08.2016, prin care au fost cercetate
rulajele bancare ridicate de la bancile rezidente cat si a celor din Letonia prin intermediul
SPCSB dupa cum urmeaza: rulajele bancare ridicate prin proces- verbal de ridicare din
01.07.2016, de la BC ,,Unibank™ SA, situata in mun. Chisinau, str. Banulescu-Bodoni 45;
rulajele bancare ridicate prin proces- verbal de ridicare din 01.07.2016, de la SA ,,Banca
de Economii”, situatd Tn mun. Chisinau, str. Columna 115; rulajele bancare ridicate prin
proces-verbal de ridicare din 01.07.2016, de la BC ,,Banca Sociald” SA, situatd Tn mun.
Chisinau, str. Vlaicu Parcadlab; rulaje bancare ale AS Privat Bank, Lenonia, ridicate prin
proces-verbal de ridicare din 04.07.2016, de la Serviciul de Prevenire si Spalarea Banilor
a CNA. Organul de urmdrire penald invocd ca, s-a constatat ca mijloacele financiare in
suma de 5 291 708 829,71 MDL, au fost insusite de catre Sor Ilan prin intermediul
companiilor rezidente si nerezidente care sunt gestionate de facto de catre acesta, pe
perioada 04.11.2014-25.11.2014.

- I La 05.11.2014, BANCA DE ECONOMII S.A., a acordat un credit
bancar in suma de 5 900 000 USD companiei VOXIMAR COM S.R.L., care au fost
transferate imediat catre compania nerezidenta HOSTAS LEVEL LP, inregistratd in
Marea Britanie, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”. Totodatd, la 05.11.2014 compania nerezidenta
KITELOT TEAM LP, inregistratd in Marea Britanie, conturile deschise la
VERSOBANK AS (Estonia), a transferat suma de 1 502 500 USD cétre conturile bancare



ale companiei HOSTAS LEVEL LP, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de
constructie”. Ulterior, din suma de 7 402 500 USD, primite in cont de la VOXIMAR
COM S.R.L. s1 KITELOT TEAM LP, compania HOSTAS LEVEL LP utilizeaza
mijloacele banesti dupa cum urmeaza:

- 526 573 USD - WALON LP, cont nr.EE913300333509070004, DANSKE
BANK E/S ESTONIA BRANCH, ,,plata pentru materiale de constructie”;

- 349 650 USD - ASTENKOR LP, cont nr.LV30PRTT0265021901000, AS
PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”;

294 000 USD - PORTINO ALLIANCE LTD, cont nr.

LV66PRTTO2650207154O AS PRIVATBANK, ,,plata utilaj pentru constructie”;

- 157 300 USD - FOTON TRADING CORP, cont nr.
EE865500000551133727, VERSOBANK AS, ,,plata pentru materiale de constructie”;
- 20 000 USD - EDENFIELD ASSETS LP. cont nr.

LV54AI1ZK0000010385179, ABLV BANK, ,,plata pentru materiale de constructie”;

- 50 208 USD au fost convertite in 40 000 EUR si transferate catre
compania KARLEMO  HOLDINGS CORP, nr. cont. LVO5SPRTT026502158530, AS
PRIVATBANK, ,,plata pentru materiale de constructie”;

- 161 420 USD au fost transferate catre compania din grupul SHOR -
KALTEN HOUSE LP, nr. cont Ly63PRTT0265021590200, AS PRIVATBANK, ulterior
aceasta transferd mijloacele banesti catre compania SAMSONITE SINGAPORE PTE
LTD, nr. cont 1019065915, inregistratd in Singapore, conturile deschise la UNITED
OVERSEAS BANK LIMITED, avand ca destinatie ,,plata pentru accesorii (bagaje)”;

- 250 100 USD au fost transferate catre compania din grupul SHOR -
DASTINGER LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima transfera
suma de 200 000 EUR catre compania din Emiratele Arabe Unite LIFE TELECOM FZE,
conturile deschise la UNITED ARAB BEMIRATES, nr. cont
AE450330000019100077576, avand ca destinatie ,,plata pentru telefoane mobile”;

- 3 096 500 USD sunt transferate catre compania din grupul SHOR -
GENYRAL TRADE LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima
transfera mijloacele banesti catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiei
FORMISOLD LLP (grupul SHOR), fiind utilizate in felul urmator:

1 160 000 USD - JUSTIN FEDERATION SA, nr. cont
LV33PRTT0191900001200 AS PRIVATBANK, ,,plata pentru textile”;
1010 374 USD - CECOBIMA INDUSTRY LIMITED, nr. cont
Lv7 lCBBRl 121277200010, BALTIKUMS BANK AS, ,,plata pentru imbracdminte”;

- 215995 USD - ZAOQIANG COUNTY RUNJIA FUR CO LTD, nr.
cont.040731640930014854, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL BANK OF CHINA,
plata pentru furnitura;

- 209 707 USD — HEBEI ZHAOXIN FUR PRODUCTS COMPANY
LIMITED, nr. cont 040700120930018374, INDUSTRIAL AND COMMERCIAL BANK
OF CHINA, plata pentru furnitura;



- 200 003 USD - ZAOQIANG COUNTY RUIJIA FUR CO LTD nr. cont
13014802500220100420, CHINA CONSTRUCTION BANK CORPORATION, ,plata
pentru furnitura;

- 200 002 USD - ZAOQIANG COUNTY RUIJIA FUR CO LTD nr. cont
13014802500220100141, CHINA CONSTRUCTION BANK CORPORATION, ,plata
pentru furnitura;

100 000 USD - WEISBRAU LIMITED, nr. cont
LV23AIZK0000010356055 ABLV BANK, ,,plata pentru imbracaminte”;

- II. La 06.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 2 712 000 EUR, companiei VOXIMAR COM SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt transferate catre compania nerezidentd din grupul SHOR - HOSTAS LEVEL LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avind ca destinatie ,,plata Tn avans pentru
materiale de constructie”. In continuare, din mijloacele banesti primite in cont de la
VOXIMAR COM SRL si aproximativ 299 296 EUR, receptionate indirect din creditul
bancar nr.262/2014 din 07.11.2014 acordat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.,
societatiit. MOLINT GRUP SRL, la 07.11.2014, compania HOSTAS LEVEL LP,
utilizeaza mijloacele banesti dupa cum urmeaza:

- 1 810 721 EUR sunt convertite in 2 239 500 USD, iar din aceasta suma, 2
130 149 USD sunt transferate catre compania nerezidente EXTREMELY MARKETING
LIMITED, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatic acordarea
imprumutului'

254 020 EUR - JERDOR BUSINESS CORP, nr. contului
EE36550000055 1146073, VERSOBANK AS, ,,plata pentru materiale de constructie”;
180 000 EUR sunt transferate catre compania din grupul SHOR -
INVESTOS BUENOS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima
transfera mijloacele banesti cétre societatea INFOTON COM SRL, conturile deschise la
BC VICTORIABANK S.A. in continuare, din mijloacele banesti primite in cont de la
INVESTOS BUENOS LP si a mijloacelor creditare din creditul bancar nr.262/2014 din
07.11.2014 acordat de citre BC BANCA SOCIALA S.A. societitii MOLINT GRUP
SRL, compania, societatea INFOTON COM SRL ramburseaza creditul bancar nr.32535
din 07.07.2011 in suma de 51 191 957 MDL;

- 100 100 EUR, sunt transferate companiei din grupul SHOR - GENYRAL
TRADE LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, iar aceasta transfera 100 050 EUR
in conturile din AS PRIVATBANK a companiei HEZBURG LLP. In continuare, la
07.11.2014, HEZBURG LLP transferda suma de 100 000 EUR, companiei nerezidente
MIJET GMBH, inregistratd in Austria, conturile deschise la RAIFFEISEN LANDES
BANK NIEDER OESTERREICH WIEN AG, avand ca destinatie ,,plata pentru servicii
charter”;

30 120 EUR - KARLEMO HOLDINGS CORP, nr. contului
LVOSPRTT0265021780200 AS PRIVATBANK, ,plata pentru materiale de
constructie”.

- III. La 10.11.2014 Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 25 000 000 USD, companiei PROVOLIROM SRL, ulterior mijloacele banesti in



suma de 25 000 000 USD sunt transferate catre compania off-shore VEB SOLUTIONS
CORPORATION, conturile deschise la BC BANCA SOCIALA S.A., avand ca destinatie
,plata in avans pentru computere”. in continuare, la 13.11.2014, compania off-shore VEB
SOLUTIONS CORPORATION transfera soldul in suma de 25 000 000 USD din contul
detinut la BC BANCA SOCIALA S.A. citre contul deschis la BC Moldova-
Agroindbank S.A. Totodata, la 11.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit
bancar in sumd de 50 810 000 MDL, companiei VOXIMAR COM SRL, ulterior
mijloacele banesti sunt convertite si transferate 2 720 200 EUR companiei nerezidente
HOSTAS LEVEL LLP, inregistratd in Marea Britanie, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. in
continuare, in scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal,
HOSTAS LEVEL LLP transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie rambursarea overdraftului in suma de 2 420 200 EUR, acordate companiei
WESTLAND ALLIANCE L.P. in continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a
ovedraftului, AS PRIVATBANK, transfera suma de 2 420 200 EUR companiei
WESTLAND ALLIANCE L.P., ulterior, la 11.11.2014 compania nerezidenta
WESTLAND ALLIANCE L.P., a transferat suma de 2 420 000 EUR, catre compania
nerezidentd JOLIET TRADING LP, inregistratd in Marea Britanie, conturile deschise la
BC BANCA SOCIALA S.A., avand ca destinatie ,,plata pentru furniturad”. In continuare,
compania JOLIET TRADING LP, prin intermediul companiei - ISMIDA ALLIANCE
LTD, transfera mijloacele banesti catre compania off-shore VEB SOLUTIONS CORP,
cu conturile deschise la BC MOLDOVA AGROINDBANK S.A., avand ca destinatie
,plata pentru materiale de constructie”. Prin urmare, mijloacele banesti primite in cont in
suma totald de 28 000 000 USD de la PROVOLIROM SRL si ISMIDA
ALLIANCE LTD, la 13.11.2014 compania VEB SOLUTIONS CORP le transfera catre
compania nerezidenta ANKOR GETAWAY LP, inregistrata in Marea Britanie, conturile
deschise la TRASTA KOMERCBANKA, nr. contului LV41KBRB1111217137001,
avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructii”.

- 1V. La 13.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 102 460 000 MDL societatii DRAC ARD SRL, ulterior mijloacele creditare
au fost convertite in 5 450 000 EUR si transferate companiei nerezidente HANSA
INVESTMENT LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”.
Ulterior, in perioada 13.11.2014 - 14.11.2014, compania HANSA INVESTMENT LP
utilizeazd mijloacele financiare, dupa cum urmeaza:

- 900 000 USD - transferate companiei METALFORD INCORPORATED,
cont nr.LV37PRTT0265021295400, avand ca destinatie ,plata pentru materiale de
construc‘;ie

311 289,14 USD - transferate companiei EXCALIBUR GROUP
LIMITED, cont nr.0003013022011, DBS BANK LTD, Singapore, avand ca destinatie
,plata pentru materiale de constructie;

- 104 148,81 USD - transferate companiei MANGOKY LIMITED, cont
nr.CY63018000060000201100051404, EUROBANK EFG CYPRUS LTD, avand ca
destinatie ,,plata pentru utilaj de constructie;



28 915,65 USD - transferate companiei MILLENIUM WEALTH
LIMITED, cont nr.OSA90000136367100, BANK OF COMMUNICATIONS CO
LTD, China, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

- 430 202 USD - transferate companiei MILLENIUM WEALTH LIMITED,
cont nr.OSA90000136367100, BANK OF COMMUNICATIONS CO LTD, China,
avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

- 410 000 USD - transferate companieit METALFORD INCORPORATED,
cont nr.LV37PRTT026502125400, AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructie;

- 303 430 USD - transferate companieit GEMEX PROPERTIES LTD, cont
nr. MC5817569000026220900000287, COMPAGNIE MONEGASQUE DE BANQUE
S.A.M., Monaco, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie ”;

204 840 USD - transferate companiei JENAN FEI PU TRADING
COMPANY cont nr.2351161494221. BANK OF CHINA, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie;

- 86 716 USD - transferate companiei SHANDONG CHENGXI TRADING
COMPANY, cont nr. 215619591027, BANK OF CHINA, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie;

200 600 EUR - transferate companiei HARRISSON HOLDING
CORPORATION cont nr.LV85AIZK0001140083093, ABLV BANK, Letonia, avand ca
destinatie ,,plata pentru constructii metalice;

- 210 630 EUR - transferate companiei KITELOT TE AM LLP cont
nr.EE805500000551146057, VERSOBANK AS, avand ca destinatie ,,plata in avans
pentru materiale de constructie;

18 000 EUR - transferate companiei CAVIO SRL, Italia, cont
nr. IT07HO622559771 100000003472, CASSA DI RISPARMIO DEL VENETO SPA,
avand ca destinatie ,,plata pentru mobila;

- 16 770 EUR - transferate companiei KOLHOEFER AND KLOTZ BAU
GMBH, cont nr.DE60700202702520299427, BAYERISCHE HYPO UND
VEREINSBANKAG, Germania, avand ca destinatie ,plata pentru materiale de
constructie

- La 04.12.2014, 108 632 EUR au fost transferate companiei ATENKOR
LP, conturile deschise la AS PRIVTBANK, cont nr.LV30PRTT0265021901000, avand
ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

- V. La 17.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
sumd de 75 800 000 MDL societatii PROVOLIROM SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt convertite si transferate 4 000 000 EUR companiei NORD LP, conturile deschise la
AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,plata in avans pentru computere”. Totodatd, la
18.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de 30 400 000
MDL aceleasi societifi - PROVOLIROM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite in 1 600 000 EUR si transferate aceleasi companii nerezidente — NORD LP,
avand ca destinatie ,,plata in avans pentru computere”. Din mijloacele primite in suma
totala de 5 600 000 EUR primite in cont, compania NORD LP converteste o parte in



USD si in perioada 17.11.2014 - 19.11.2014 transfera integral suma unor companii, dupa
cum urmeaza:

435 937 USD - EXCALIBUR GROUP LIMITED, cont
nr. 0003013022011 DBS BANK LTD, Singapore, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructie;

1 201 800 USD - METALFORD INCORPORATED, cont
nr. LV37PRTT0265021295400 AS PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie;

1 667 047 USD - MARGOLUX CONSTRUCTION SA, cont
nr. LV64PRTT0265021295400 AS PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata
pentru utllaj in constructie;

25 000 USD - HONG KONG SUN FROM CO LTD, cont
nr. 112372164838 HSBC BANK, avand ca destinatie ,,plata pentru echipament de
iluminare;

26 491 USD - DRIVERPORT TRANZIT CORP, cont
nr. LV76RIBR000582OONOOOO BALTIKUMS BANK AG, Letonia, avand ca destinatie
,»plata pentru materiale de constructie;

101 064 USD - 1ZAR MANAGEMENT LIMITED, cont nr.
CY35120000134080784050000437 OJSC PROMSVYAZBANK, Cipru, avand ca
destinatie ,,plata pentru computere

- 168 693 USD - MILLENIUM WEALTH LIMITED, cont
nr.OSA90000136367100, BANK OF COMMUNICATIONS CO LTD, China, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

- 170 584 USD - TECHBORG CORPORATION, cont nr. LV
19A1ZK0000010386488, ABLV BANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata in avans
pentru produse cosmetice;

- 199 700 USD - XINJI CITY LITUO CLOTHES FACTORY, cont nr.
0402023629140003574, BANK OF CHINA, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale
de constructie;

- 219 750 USD - QINGZHOU SHENG YA FOURS CO LTD, cont
nr.9071431010062228100074, SHANDONG  JINAN  FUNFENG  RURAL
CORPORATIVE BANK, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

- 268 420 USD - EXCALIBUR GROUP LIMITED, cont
nr.0003013022011, DBS BANK LTD, Singapore, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructie;

266 714 USD - HARMONY UNIVERSAL LTD, cont nr.
LV75AIZKOOOOOIO3 84219, ABLV BANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata in avans
pentru echipament electric”;

- 275 220 USD - XINJI CITY SAILUN LEATHER CO LTD, cont nr.
101468289298, BANK OF CHINA, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de
constructie’’;



- 310 000 USD - HENGSHUI GUANYI LEATHER PRODUCTS CO LTD,
cont nr. 101675653977, BANK OF CHINA, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale
de construc‘;ie'

1 081 620 USD - METALFORD INCORPORATED, cont
nr. LV37PRTT0265021295400 AS PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie

- 120 000 USD - GREAT INITIAL LIMITED, cont nr.
EE263300333487630003, DANSKE BANK, Estonia, avand ca destinatie ,,plata pentru
echipament de comunicatie;

465 522 USD - KARLEMO HOLDINGS CORP, cont
nr. LVOSPRTT026502158530 AS PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie ”

VI. La 19.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de
10 002 630 EUR societdtiit CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele creditare au fost
transferate companiei nerezidente SPECTRA VENTURES LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobila”. Ulterior,
SPECTRA VENTURES LP transferda suma de 10 002 530 EUR in contul companiei
CONVERSUM LOGISTICS LP, avand ca destinatie ,plata pentru mobild”. In
continuare, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect
legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transferda mijloacele banesti céatre AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 10 002 530
EUR acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceeasi zi, sub forma de
acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 10 002 530 EUR
companiei GLOBUS CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare
in suma de 10 000 000 EUR in conturile din AS PRIVATBANK ale companiei
GENYRAL TRADE LP, cu destinatia ,,plata pentru mobila”. Totodata, la 19.11.2014,
Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de 10 000 000 EUR societatii
PROVOLIROM SRL, ulterior mijloacele creditare au fost transferate in contul companiei
NORD LP, cu destinatia ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. In continuare,
compania NORD LP transfera suma de 10 000 000 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, cu scopul deghizérii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 10 000 000 EUR acordate companiet TRANSMARK EXPORT L.P.

In continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS
PRIVATBANK transferd suma de 10 000 000 EUR companiei TRANSMARK EXPORT
LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP le
divizeaza si efectueaza doua plati a cate 5 000 000 EUR companiet GENYRAL TRADE
LP, avand ca destinatii ,,plata pentru mobild” si ,,plata pentru utilaj in constructie”.
Ulterior, la 19.11.2014, din mijloacele banesti primite in suma totald de 20 000 000 EUR,
primite in cont de la GLOBUS CORPORATION LP si TRANSMARK EXPORT LP,
compania GENYRAL TRADE LP transferda 13 579 228 EUR catre compania ZENIT



MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, nr.contului
LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”,
iar 6 420 871 EUR sunt transferate catre compania nerezidentda TERIOS SYSTEMS
HOLDINGS LTD, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A., nr.contului
MD42VI1000000002224503577, avand ca destinatie ,plata pentru materiale de
constructie”.

VII La 19.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit in suma de 10 000
000 USD societatiit PROVOLIROM SRL, ulterior, mijloacele creditare au fost transferate
in contul companiei NORD LP, avind ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de
constructie”. In continuare, compania NORD LP transfera suma de 10 000 000 USD in
contul companiei CONVERSUM LOGISTICS LP, avand ca destinatie ,,plata pentru
mobila”. In continuare, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui
aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transfera mijloacele banesti catre AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 10 000 000
USD acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceiasi zi, sub fonna de
acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 10 000 000 USD
companiei GLOBUS CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare
in suma de 10 000 000 USD in conturile din AS PRIVATBANK ale companiei
GENYRAL TRADE LP, cu destinatia”plata pentru mobila”. In continuare, din mijloacele
financiare primite in cont, compania GENYRAL TRADE LP transferd 9 999 989 USD
catre societatea din R.Moldova LIRAMEX COM SRL, conturile deschise la ALEF
BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840900000008152, avand ca destinatie ,,plata
pentru mobila ”.

VIII. La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. acorda un credit bancar in suma de
28 000 000 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
transferate in contul companiei SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata
in avans pentru materiale de constructie”. In aceeasi zi, Banca de Economii S.A. acorda
un credit bancar in suma de 95 000 000 MDL aceleiasi societdti - CARITAS GROUP
SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 4 997 370 EUR in contul
companiei SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
mobild ”. in continuare, din mijloacele banesti primite in cont de la CARITAS GROUP
SRL, compania SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 32 450 000 EUR in
contul companiei CONVERSUM LOGISTICS LP, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructii”. Ulterior, in scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si
atribuirii unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 32
450 000 EUR acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. Tot la 20.11.2014,
sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 32 450 000
EUR companiei GLOBUS CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele
financiare in suma de 32 450 000 EUR in conturile din AS PRIVATBANK ale companiei
ZENIT MANAGEMENT LP, cont nr.LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie
,»plata pentru materiale de constructie



IX. La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de 5
000 000 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele creditare au fost
transferate in contul din AS PRIVATBANK a companiei SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild Ulterior, compania SPECTRA
VENTURES LLP transfera suma de 5 000 000 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, in conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, in scopul deghizarii originii mijloacelor
banesti si atribuirii unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transferd mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 5 000 000 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 5
000 000 EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, pe care ulterior TRANSMARK
EXPORT LP le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiei
GENYRAL TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata pentru mobild Tot la 20.11.2014,
GENYRAL TRADE LP transfera suma de 5 000 000 EUR 1in contul companiei
nerezidente VEB SOLUTIONS CORPORATION, inregistratd in Panama, conturile
deschise la Banca de Economii S.A., cont nr. MD60BE000022247019783541, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie;

X La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de 19
695 000 EUR societatii CARITAS GRQUP SRL, ulterior ultima utilizeaza mijloacele
financiare, dupd cum urmeaza:

- la 21.11.2014, din creditul bancar in suma de 19 695 000 EUR, CARITAS
GROUP SRL, transfera 6 020 000 EUR companiei nerezidente SPECTRA VENTURES
LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”; In continuare,
compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 6 020 000 EUR companiei
DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, in scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP
transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 6 020 000 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT
L.P. in aceeasi zi, sub formad de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera
suma de 6 020 000 EUR companieit TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele
financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP, prin intermediul companiei
BANNYSTER LLP, le transfera catre DASTINGER LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK. Prin urmare, la 21.11.2014, compania DASTINGER LLP transfera
suma de 6 020 090 EUR societatii inregistrate in Republica Moldova AGERCOM GRUP
SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr. contului
40807978800000008027, avand ca destinatie ,,plata pentru tehnica de uz casnic’;

-la 21.11.2014, din creditul bancar in suma de 19 695 000 EUR acordat de catre
Banca de Economii S.A. societatii CARITAS GROUP SRL, ultima a transferat 3 000 000
EUR companiei nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”.



In continuare, compania SPECTRA VENTURES LLP transferdi suma de
3 000 000 EUR companiei DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, cu
scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA
MANAGEMENT LP transferda mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie rambursarea overdraftului in sumd de 3 000 000 EUR acordate companiei
TRANSMARK EXPORT L.P. in aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS
PRIVATBANK transfera suma de 3 000 000 EUR companiei TRANSMARK EXPORT
LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, ultima le transfera catre BANNYSTER
LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructie”. Ulterior mijloacele financiare primite in cont, BANNYSTER
LLP le transfera pe perioada 22.11.2014 - 24.11.2014 catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa cum urmeaza:

- 376 955 EUR - ARDOOKS LLP, prin intermediul GENYRAL TRADE
LP, ulterior sunt transferate in contul din BC UNIBANK S.A. a societatii ELCOMET
PRIM SRL, avand ca destinatie ,,plata pentru mobild”, In continuare, ultima transfera
converteste mijloacele banesti si transfera 7 000 000 MDL societatiiXUX PROBATJRUP
SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A., ,,plata pentru teren neagricol”;

- 95 000 EUR - HOSTAS LEVEL LLP, ulterior transferate 100 000 EUR
companiei nerezidente SALVITON SOLUTIONS LP, conturile deschise la BC
UNIBANK S.A., nr.contulut MD51JS222400100040389978, avand ca destinatie ,,plata
pentru materiale de constructie”;

- 141 357 EUR convertite in 175 000 USD si transferate catre ARDOOKS
LLP, ulterior prin intermediul companiilor GENYRAL TRADE LP si HEZBURG LLP,
sunt transferate:

- 100 000 USD catre compania din Maldive LANDAA GIRAAVARU
PRIVATE LTD, conturile deschise la BNP PARIBAS HONG KONG, nr. contului
000012047300803, »plata pentru rezervari turistice”;

75 000 USD catre LEG AC Y DATA LTD, nr. contului
LV28AIZK0000010354801 ABLV BANK, ,,plata pentru servicii de transport”.

XI La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de
24 723 000 USD societatiit CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima utilizeaza mijloacele
financiare, dupa cum urmeaza:

- 15 080 000 USD sunt transferate companiei nerezidente SPECTRA
VENTURES LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”. In continuare, compania SPECTRA VENTURES
LLP transfera suma de 15 080 000 USD in contul companiei CONVERSURI
LOGISTICS LP, avand ca destinatie ,plata pentru materiale de constructii”. In
continuare, cu scopul deghizérii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect
legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele bénesti céitre AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 15 080 000
USD acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceeasi zi, sub forma de
acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 15 080 000 USD



companiei GLOBUS CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare
in suma de 15 080 000 USD 1in conturile companiilor din grupul SHOR, dupa cum
urmeaza:

- 5 027 000 USD este creditata compania BANNYSTER LLP, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, prin intermediul companiei
ARDOOKS LLP, mijloacele banesti in suma de 5 026 995 USD sunt transferate societatii
din Moldova DASLER CON SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa,
nr.contului 40807840700000008226, ,,plata pentru mobilad”;

- 5 026 700 USD sunt transferate companiet HOSTAS LEVEL LLP, cu
destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior ultima transfera suma de 5 026
094 USD societatii din Republica Moldova ELCOMET PRIM SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840700000008174. avand ca destinatie
,plata pentru materiale de constructie”;

- 5026 300 USD remise companieit GENYRAL TRADE LP. ulterior 5 026
285 USD sunt transferate societatii din Moldova CITADINA MOB SRL, conturile
deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr. contului -0807840600000008371, avand ca
destinatie ,,plata pentru mobila”;

- XIII. La 24.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 5 707 418 EUR societatiit CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt convertite si ulterior utilizate, dupa cum urmeaza:

- 3 282 000 EUR sunt transferate companiei SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie ,,plata Tn avans pentru electrocasnice”. in continuare, compania
SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 3 282 000 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru electrocasnice”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si
atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 3
282 000 EUR acordate companieit TRANSMARK EXPORT L.P. in aceeasi zi, sub forma
de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transferda suma de 3 282 000 EUR
companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont,
ultima le transfera catre compania nerezidenta ZENIT MANAGEMENT LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, nr.contului LV67PRTT0265022063100, avand ca
destinatie ,,plata pentru echipament electronic”;

- 3 000 000 USD sunt transferate companiei SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie ,,plata In avans pentru electrocasnice”. in continuare, compania
SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 3 000 000 USD companiei
CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru mobila”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 3 000 000 USD acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceeasi zi, sub
forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 3 000 000 USD
companiei GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare primite in cont,



ultima le transfera catre compania nerezidenta ZENIT MANAGEMENT LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, nr.contului LV67PRTT0265022063100, avand ca
destinatie ,,plata pentru echipament electronic”;

- XIV. La 24.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 34 000 000 EUR societdatii DRAC ARD SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt transferate In trei trange in contul companiei nerezidente HANSA INVESTMENT
LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
materiale de constructie”, si anume: 12 130 000 EUR, 15 000 000 EUR si 6 870 000
EUR. Ulterior, din mijloacele banesti primite in cont, compania SPECTRA VENTURES
LLP transfera suma de 34 000 000 EUR companiei CONVERSUM LOGISTICS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata pentru mobild”,
ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal,
CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 34 000 000 EUR acordate
companiei GLOBUS destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. in
continuare, compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 15 080 000 USD
in contul companiei CONVERSUM LOGISTICS LP, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructii”. In continuare, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 15 080 000 USD acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceeasi zi,
sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 15 080 000
USD companiei GLOBUS CORPORATION LP, ulterior ultima transferd mijloacele
financiare in suma de 15 080 000 USD in conturile companiilor din grupul SHOR, dupa
cum urmeaza:

- 5 027 000 USD este creditata compania BANNYSTER LLP, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, prin intermediul companiei
ARDOOKS LLP, mijloacele banesti in suma de 5 026 995 USD sunt transferate societatii
din Moldova DASLER CON SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa,
nr.contului 40807840700000008226, ,,plata pentru mobila”;

- 5 026 700 USD sunt transferate companieit HOSTAS LE VEL LLP, cu
destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior ultima transfera suma de 5 026
094 USD societatii din Republica Moldova ELCOMET PRIM SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr. contului 40807840700000008174, avand ca destinatie
,»plata pentru materiale de constructie”;

- 5 026 300 USD remise companiei GENYRAL TRADE LP, ulterior 5 026
285 USD sunt transferate societatii din Moldova CITADINA MOB SRL, conturile
deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840600000008371, avand ca
destinatie ,,plata pentru mobila”.

- XII. La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 19 036 000 USD societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt transferate companiei SPECTRA VENTURES LLP, avand ca destinatie
»plata In avans pentru mobila in continuare, compania SPECTRA VENTURES LLP



transfera suma de 19 036 000 USD companiei CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”, ulterior, in
scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirii unui aspect legal,
CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 19 036 000 USD acordate
companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceiasi zi, sub formd de acordare a
overdraftului, AS PRIVATBANK transferd suma de 19 036 000 USD companiei
GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare primite in cont, ultima le
transfera catre compania nerezidentda ZENIT MANAGEMENT LP, conturile deschise la
AS PRIVATBANK, nr.contului LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie ,,plata
pentru echipament electronic”.

- XIII. La 24.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 5 707 418 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt convertite si ulterior utilizate, dupa cum urmeaza:

- 3 282 000 EUR sunt transferate companiei SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie ,,plata in avans pentru electrocasnice”. In continuare, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 3 282 000 EUR companier DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,»plata pentru electrocasnice”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si
atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 3
282 000 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in aceeasi zi, sub forma
de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 3 282 000 EUR
companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont,
ultima le transfera catre compania nerezidenta ZENIT MANAGEMENT LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, nr. contului LV67PRTT0265022063100, avand ca
destinatie ,,plata pentru echipament electronic”;

- 3 000 000 USD sunt transferate companiei SPECTRA VENTURES LLP,
avand ca destinatie ,,plata Tn avans pentru electrocasnice”. in continuare, compania
SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 3 000 000 USD companiei
CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru mobild”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOQIJSTICS LP transferd mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 3 000 000 USD acordate companiei GLOBUS CORPORATION LP. in aceeasi zi, sub
forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 3 000 000 USD
companiei GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare primite in cont,
ultima le transfera catre compania nerezidenta ZENIT MANAGEMENT LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, nr.contului LV67PRTT0265022063100, avand ca
destinatie ,,plata pentru echipament electronic”;

- XIV. La 24.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in sumd de 34 000 000 EUR societdtiit DRAC ARD SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt transferate in trei transe in contul companiei nerezidente HANSA INVESTMENT



LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
materiale de constructie”, si anume: 12 130 000 EUR, 15 000 000 EUR si 6 870 000
EUR. Ulterior, din mijloacele banesti primite in cont, compania SPECTRA VENTURES
LLP transfera suma de 34 000 000 EUR companiei CONVERSUM LOGISTICS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata pentru mobild”,
ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal,
CONVERSUM LOGISTICS LP transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 34 000 000 EUR acordate
companiei GLOBUS CORPORATION LP. In aceeasi zi, sub formd de acordare a
overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 34 000 000 EUR companiei
GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare primite in cont, ultima le
transferd catre compania nerezidenta ZENIT MANAGEMENT LP, conturile deschise la
AS PRIVATBANK, nr. contului LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie ,,plata
pentru echipament electronic”;

- XV. La 25.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar
in suma de 2 793 236 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate companiei SPECTRA VENTURES LP, avand ca destinatie
,plata in avans pentru computere”. In continuare, compania SPECTRA VENTURES LLP
transfera suma de 2 793 236 EUR companiei TRANSMARK EXPORT L.P., conturile
deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata pentru electrocasnice”,
ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal,
TRANSMARK EXPORT L.P. transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 2 793 236 EUR acordate
companiei DELTA MANAGEMENT LP. in aceeasi zi, sub forma de acordare a
overdraftului, AS PRIVATBANK transferd suma de 2 793 236 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, ultima le transfera
catre compania nerezidenta MEGO EXPORTS LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, nr. contului LV86PRTT0265022061400, avand ca destinatie ,,plata
pentru echipament electronic;

- XVI. BS Credit bancar nr.260/2014 din 06.11.2014 - MOLINT GRUP
S.R.L., cod fiscal 1005600046866 - 3 080 000 EUR:

- La 06.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 3 080 000 EUR societdtii MOLINT GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare au
fost transferate companiei DASJINGER LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie ,,plata in avans pentru computere . Din mijloacele banesti primite in
cont, DASTINGER le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor
din grupul SHOR, dupd cum urmeaza:

- 3 000 000 EUR, prin intermediul companiei ARDOOKS LLP sunt
transferate in contul societatii din Moldova DASLER CON SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr. contului 40807840700000008226, ,,plata pentru
mobila”;

- 80 000 EUR, prin intermediul companiei BANNYSTER LLP sunt
transferate in contul societdtiict GRAND IMOBILIARE SRL, conturile deschise la BC



UNIBANK S.A. Ulterior societatea GRAND IMOBILIARE SRL converteste mijloacele
banesti si transfera sub forma de imprumut suma de 1 183 544 MDL 1in contul societatii
MODA PRESTIJ SRL, cod fiscal 1012600027861, deschis la BC UNIBANK S.A.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/61 din 12.11.2014 - VOXIMAR COM
S.R.L., cod fiscal 1013600015933 -18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si
16 289 500 EUR;

- La 12.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si 16 289 500 EUR societatii VOXIMAR
COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 69 903 135 EUR si
25 750 881 USD companiei nerezidente din grupul SHOR - EXPOVISION LOGISITCS
LP, avand ca destinatii ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior, compania
EXPOVISION LOGISITCS LP Ulterior, compania EXPOVISION LOGISITCS LP
utilizeaza mijloacele creditare, dupd cum urmeaza:

La 12.11.2014, 43 963 323 EUR sunt transferate catre compania
neremdenta DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatii ,,plata materiale de constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP
transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului Tn suma de 43 963 323 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT
L.P.

- In continuare, in aceeasl zi, sub formd de acordare a ovedraftului, AS
PRIVATBANK transferd sumade43 962 323 EUR companiei TRANSMARK
EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP
le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR,
dupa cum urmeaza:

- 31 349 572 EUR sunt transferate companiei DASTINGER LLP, cu
destinatia ,,plata pentru electronice”, ulterior 19 823 401 EUR sunt acordate societatii
MOLINT GRUP SRL, cod fiscal 1005600046866, destinatia ,,plata pentru computere”,
cu conturile deschise la BC BANCA SOCIALA S.A.Ulterior, societatea MOLINT GRUP
SRL converteste mijloacele banesti si ramburseaza creditul bancar nr.260/2014 din
06.11.2014 irrsuma de 3 429 417 EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XVILBS Credit bancar nr.260/2014 din 06.11.2014 - MOLINT GRUP
S.R.L., cod fiscal 005600046866 - 349 417 EUR.

- La 06.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 349 417 EUR societatii MOLINT GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare au
fost transferate companiei DASTINGER LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie ,,plata In avans pentru computere”. Cu aproximatie Tnaltd s-a stabilit
ca mijloacele banesti primite in cont, DASTINGER LP le transfera catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa cum urmeaza:

- 71 100 EUR, prin intermediul Ardooks LLP si GENYRAL TRADE LP
sunt transferate in contul companiei HEZBURG LLP, ulterior:



- 23 100 EUR sunt transferate companiei nerezidente AIRWAY SERVICE
CORP, conturile deschise la UBS AG, Elvetia, nr.contului CH530020620637623572T,
avand ca destinatie ,,plata pentru cursa charter”;

- 47 800 EUR sunt transferate companiei EASTUNION LTD, conturile
deschise la VERWALTUNGS UND PRIVAT BANK AG, Liechtenstein, nr.contului
LI4808805503895440001, avand ca destinatie ,,plata pentru cursa charter”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/61 din 12.11.2014 - VOXIMAR COM
S.R.L., cod fiscal 1013600015933 -18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si 16 289 500
EUR

- La 12.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si 16 289 500 EUR societatii VOXIMAR
COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 69 903 135 EUR si
25 750 881 USD companiei nerezidente din grupul SHOR - EXPOVISION LOGISITCS
LP, avand ca destinatii ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior, compania
EXPOVISION LOGISITCS LP utilizeaza mijloacele creditare dupa cum urmeaza:

La 12.11.2014, 43 963 323 EUR sunt transferate catre compania
neremdenta DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatii ,,plata materiale de constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP
transfera mijloacele banesti citre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 43 963 323 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT
L.P.

- In continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului, AS
PRIVATBANK transferd suma de 43 962 323 EUR companiei TRANSMARK EXPORT
LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP le
transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa
cum urmeaza:

- 31 349 572 EUR sunt transferate companiei DASTINGER LLP, cu
destinatia ,,plata pentru electronice”, ulterior 19 823 401 EUR sunt acordate societatii
MOLINT GRUR SRL, cod fiscal 1005600046866, destinatia ,,plata pentru computere”,
cu conturile deschise la BC BANCA SOCIALA S.A. Ulterior, societatea MOLINT
GRUP SRL converteste mijloacele banesti si ramburseaza creditul bancar nr.260/2014
din 06.11.2014 in sumi de 3 429 417 EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XVIII. BS Credit bancar nr.265/2014 din 10.11.2014 - CONTRADE
S.R.L., cod fiscal 1013600037973 - 42 404 410 MDL

- La 10.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
42 404 410 MDL societatii CONTRADE SRL, ulterior mijloacele creditare au fost
convertite si transferate 2 300 000 EUR companiei GENYRAL TRADE LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de
constructie”. La randul sau, mijloacele banesti primite in cont de ciatre GENYRAL
TRADE LP sunt transferate in contul mai multor companii nerezidente, dupa cum
urmeaza:



- 110 228 EUR sunt transferate companiei nerezidente IKER
MANAGEMENT LLP, conturile deschise la CJSCB IPOTECHNIY, nr.contului
30111978000000000018, avand ca destinatie ,,rambursarea avansului pentru metal’;

- 54 500 EUR, prin intermediul companiei HEZBURG LLP sunt transferate
catre EASTUNION LTD, conturile deschise la VERWALTUNGS UND PRIVAT BANK
AG, Liechtenstein, nr. contului LI4808805503895440001, avand ca destinatie ,,plata
pentru cursa charter”;

- 54 400 EUR prin intermediul companiei HEZBURG LLP sunt transferate
companiei HAAKMAN FLOWERBULBS BV, conturile deschise la RABOBANK
NEDERLAND, nr. contului NL6ORABOO102476888, avand ca destinatie ,,plata pentru
servicii de transport”;

- 70 100 EUR, prin intermediul companiei HEZBURG LLP sunt transferate
catre compania MJET GMBH, inregistratd in Austria, conturile deschise Ia
RAIFFEISENLANDESBANK NIEDEROESTERREICH WIEN AG, avand ca destinatie
,»plata pentru servicii charter”;

- 368 600 EUR, prin intermediul companiei FORMISOLD LLP sunt
transferate in contul societatiit GHERMIVALI SRL, conturile deschise la BC UNIBANK
S.A., avand ca destinatie ,,plata pentru Tmbracdminte”. Ulterior, GHERMIVALI SRL
converteste mijloacele valutare si transfera 6 798 600 MDL sunt transferate societatii
DIAGARAS SRL, cod fiscal 1002600018888, conturile deschise la BC UNIBANK S.A.;

- 100 050 EUR, prin intermediul HEZBURG LLP sunt transferate 100 000
EUR companiei JET4U ESTRADAPONTA DA OLIVEIRA, conturile deschise la
MONTEPIO GERAL CAIXA ECONOMICA, Portugalia, nr. contului
PT50003601299910005289056, avand ca destinatie ,,plata pentru cursa charter”;

- la 12.11.2014, 838 054 EUR convertite in 1 044 300 USD si transferate
prin intermediul companiilor FORMISOLD LLP si WELENTAS LP catre
IUSTINLEDERATIQN SA, conturile deschise la AS PRIVATBANK, Letonia,
nr.contului LV29PRTT0265018012900, avand ca destinatie ,,plata pentru haine”;

- la 13.11.2014, 183 255 EUR, prin intermediul companiilor FORMISOLD
LLP si WELENTAS LP, sunt transferate in contul societatii GHERMIVALI SRL,
conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
haine”;

- 20 100 EUR, prin intermediul PIEZBURG LLP sunt transferate in contul
companiei JS BACH STUDIO RECORDING SRL, conturile deschise la UNI BANCA,
[talia, nr.contului IT35K0504801632000000020421, avand ca destinatie ,,plata pentru
servicii”;

- 28 100 EUR, prin intermediul HEZBURG LLP sunt transferate catre
compania BALTEX TRADE CORP, conturile deschise la VERSOBANK AS, nr.contului
EE445500000551139721, avand ca destinatie ,,plata pentru cursa charter”;

- la 13.11.2014, 31 105 EUR, in comun cu suma de cca 152 000 EUR
beneficiatd indirect din creditul bancar nr.06-06/1/63 din 13.11.2014 acordat de catre
Banca de Economii S.A. societatii VOXIMAR COM SRL, in total 183 055 EUR sunt
transferate societatit GHERMIVALI SRL, conturile deschise la BC UNIBANK S.A.,



ulterior convertite si transferate sub forma de imprumut societatii DIAGARAS SRL, cod
fiscal 1002600018888, conturile deschise la BC UNIBANK S.A.;

- la 13.11.2014, 183 055 EUR, prin intermediul companiei WELENTAS
LLP transferate societatii GHERMIVALI SRL, conturile deschise la BC UNIBANK
S.A., ulterior convertite si transferate la 14.11.2014 sub forma de imprumut societatii
DIAGARAS SRL, cod fiscal 1002600018888, conturile deschise la BC UNIBANK S.A.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/61 din 12.11.2014 - VOXIMAR COM
S.R.L., cod fiscal 1013600015933 -18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si 16 289 500
EUR

- la 12.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma
de 18 750 900 USD, 1 096 412 331 MDL si 16 289 500 EUR societatii VOXIMAR COM
SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 69 903 135 EUR si 25 750
881 USD companiei nerezidente din grupul SHOR - EXPOVISION LOGISITCS LP,
avand ca destinafii ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior, compania
EXPOVISION LOGISITCS LP Ulterior, compania EXPOVISION LOGISITCS LP
utilizeazd mijloacele creditare, dupd cum urmeaza:

la 12.11.2014, 43 963 323 EUR sunt transferate catre compania
nerez1denta DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatii ,,plata materiale de constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP
transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului Tn suma de 43 963 323 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT
L.P;

- in continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului, AS
PRIVATBANK transfera suma - de 43 962" 323 EUR companiei TRANSMARK
EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP
le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR,
dupa cum urmeaza:

- 6 885 002 EUR compania GLOBUS CORPORATION LP le transfera
companiei GENYRAL TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”, ulterior
ultima transfera 6 232 190 EUR societatii CONTRADE SRL, cod fiscal 1013600037973,
cu destinatia ,,rambursarea avansului pentru mobild”, contul deschis la BC BANCA
SOCIALA S.A.

- Ulterior, CONTRADE SRL utilizeaza mijloacele banesti la rambursarea
creditului bancar nr.265/2014 din 10.11.2014 in suma de 50290000 MDL, eliberat de BC
BANCA SOCIALA S.A.

- XIX. BS Credit bancar nr.270/2014 din 14.11.2014 -MOLINT GRUP
S.R.L., cod fiscal 1005600046866 - 2 679 432 USD.

- La 14.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 2 679 432 USD societdtiit MOLINT GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare au
fost convertite si transferate 2 150 000 EUR companiei DASTINGER LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru tehnica
electrica”. Ulterior, in aceeasi zi, compania DASTINGER LP transferd suma de 2 157



241 EUR in conturile companiei nerezidente din Federatia Rusa, ELITAR GROUP LLC,
conturile  deschise la  METROBANK, Federatia Rusa, nr. contului
40702978900010053571, avand ca destinatie ,,plata pentru computere”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 170 792 260 MDL.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 170 792 260 MDL societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt convertite si transferate 11 251 137 USD companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobila”. Tn continuare,
compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 11 251 137 USD companiei
EUROPE CONSULTING LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru mobila”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirea unui aspect legal, EUROPE CONSULTING LP transfera mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 11
251 137 USD acordate companieci OVERSEAS COMMERCE LP. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
11 251 137 USD companiei OVERSEAS COMMERCE LP, iar mijloacele financiare
primite in cont, ultima le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor
din grupul SHOR, dupad cum urmeaza;

- 3 924 600 USD sunt transferate companiei DASTINGER LLP, avand la
baza ,,platd pentru computere”, in continuare ultima transfera suma de 3 924 600 USD in
contul din BC BANCA SOCIALA S.A. a societitii MOLINT GRUP SRL, sub forma de
»platd pentru computere”. Prin urmare, societatea MOLINT GRUP SRL utilizeaza
resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr.270/2014 din 14.11.2014 in suma
de 2 679 432 USD s1 nr.275/2014 din 17.11.2014 in suma de 1 244 556 USD, acordate de
citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XX. BS Credit bancar nr.276/2014 din 17.11.2014 -MOLINT GRUP
S.R.L., cod fiscal 1005600046866 - 1 244 556 USD

- La 17.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
sumd de 1 244 556 USD societatii MOLINT GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt convertite i1 transferate 1 000 000 EUR companieit DASTINGER LLP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, Letonia, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
tehnica electrica”. In continuare, la 18.11.2014, compania DASTINGER LP transfera
mijloacele banesti in suma de 1 000 000 EUR societdtii din Republica Moldova
AGERCOM GRUP LLC, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului
408079788000000008027, avand ca destinatie ,,plata pentru tehnica de calcul”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 170 792 260 MDL.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 170 792 260 MDL societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt convertite §i transferate 11 251 137 USD companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata Tn avans pentru mobild”. in continuare,
compania SPECTRA VENTURES LLP transferda suma de 11 251 137 USD companiei



EUROPE CONSULTING LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru mobila”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirea unui aspect legal, EUROPE CONSULTING LP transferda mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 11
251 137 USD acordate companiei OVERSEAS COMMERCE LP. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
11 251 137 USD companiet OVERSEAS COMMERCE LP, iar mijloacele financiare
primite in cont, ultima le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor
din grupul SHOR, dupd cum urmeaza:

- 3 924 600 USD sunt transferate companiei DASTINGER LLP, avand la
baza ,,platd pentru computere”, in continuare ultima transfera suma de 3 924 600 USD in
contul din BC BANCA SOCIALA S.A. a societitii MOLINT GRUP SRL, sub formi de
»platd pentru computere”. Prin urmare, societatea MOLINT GRUP SRL utilizeaza
resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr. 276/2014 din 17.11.2014 in suma
de 1 244 556 USD, acordat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XXI. BS Credit bancar nr.277/2014 din 18.11.2014 -STORAD GRUP
S.R.L., cod fiscal 1011600004942 - 2 000 000 EUR.

- La 18.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 2 000 000 EUR societatii STORAD GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare au
fost transferate in contul companiei WELENTAS LP din AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie ,,plata in avans pentru imbracaminte si Incaltdminte”. In continuare, in aceeasi
z1, de catre WELENTAS LP prin intermediul companiei INVESTOS BUENOS LP sunt
transferate 2 000 000 EUR companiei DSTINGER LLP, avand ca- destinatie ,,plata
pentru computere”.

- Ulterior, din mijloacele primite in cont, DASTINGER LLP transfera suma
de 2 019 500 EUR societatii din Federatia Rusa AGERCOM GRUP LLC, conturile
deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 408079788000000008027, avand
ca destinatie ,,plata pentru tehnica de uz casnic”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 17 082 929 EUR.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 17 082 929 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate in contul din AS PRIVATBANK a companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. Ulterior, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 17 082 929 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 17 082 929 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
17 082 929 EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare



primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP le transfera catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa cum urmeaza:

- 3 462 091 EUR sunt transferate catre compania WELENTAS LP, avand
ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”, ulterior ultima crediteaza conturile din BC
BANCA SOCIALA SA. ale societatii STORAD GRUP SRL cu suma de 3 462 091 EUR,
avand ca destinatie ,,plata pentru haine”. Prin urmare, societatea STORAD GRUP SRL
utilizeaza resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr.277/2014 din
18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR, eliberat de catre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XXII. BS Credit bancar nr.278/2014 din 19.11.2014 -STORAD GRUP
S.R.L., cod fiscal 1011600004942 - 27 657 500 MDL.

- La 19.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 27 657 500 MDL societatii STORAD GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare
sunt convertite si transferate 1 462 092 EUR companiei WELENTAS LP, avand ca
destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. In continuare, mijloacele
financiare primite in cont, WELENTAS LP le transferda companiei HOSTAS LE VEL
LP, iar ultima crediteaza contul din AS PRIVATBANK a companiei GENYRAL
TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior,
compania GENYRAL TRADE LP suma de 1 462 092 EUR in comun cu suma de 1 238
000 EUR beneficiata indirect din creditul bancar nr. 121/14 din 14.11.2014 acordat de
catre BC UNIBANK S.A. societatii APROPO COM SRL, total 2 700 000 EUR este
transferatd de catre GENYRAL TRADE LP in adresa societitii din Moldova LIRAMEX
COM SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului
4080784090D000008152, avand ca destinatie ,,plata pentru mobild”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 17 082 929 EUR.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 17 082 929 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate in contul din AS PRIVATBANK a companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. Ulterior, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 17 082 929 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, cu scopul deghizérii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 17 082 929 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
17 082 929 EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare
primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP le transfera catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa cum urmeaza:

- 3 462 091 EUR sunt transferate catre compania WELENTAS LP, avand
ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”, ulterior ultima crediteazd conturile din BC
BANCA SOCIALA S.A. ale societitii STORAD GRUP SRL cu suma de 3 462 091
EUR, avand ca destinatie ,,plata pentru haine”. Prin urmare, societatea STORAD GRUP



SRL utilizeaza resursele financiare la rambursarea creditului bancar nr.278/2014 din
19.11.2014 in suma de 27 657 500 MDL, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XXII. BS Credit bancar nr.279/2014 din 19.11.2014 -MOLINT GRUP
S.R.L., cod fiscal 1005600046866 - 800 000 EUR.

- La 19.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 800 000 EUR societatii MOLINT GRUP SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
transferate companiei nerezidente DASTINGER LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru tehnica de calcul”. In
continuare, in aceeasi zi, mijloacele banesti primite in cont, compania DASTINGER LLP
le transfera catre societatea din Republica Moldova AGERCOM GRUP SRL, conturile
deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807978800000008027, avand ca
destinatie ,,plata pentru tehnica de uz casnic”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 17 082 929 EUR.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 17 082 929 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate in contul din AS PRIVATBANK a companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie plata in avans pentru mobild”. Ulterior, compania
SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 17 082 929 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, cu scopul deghizérii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 17 082 929 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
17 082 929 EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare
primite Tn cont, TRANSMARK EXPORT LP le transferd catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiilor din grupul SHOR, dupa cum urmeaza:

- 800 000 EUR sunt transferate catre compania DASTINGER LLP, avand
ca destinatie ,,plata pentru electronice”, ulterior ultima transferd suma de 800 000 EUR in
contul din BC BANCA SOCIALA S.A. a societitii MOLINT GRUP SRL, cu destinatia
,plata pentru computere”, in continuare, MOLINT GRUP SRL utilizeaza suma de 800
000 EUR la rambursarea creditului bancar nr.279/2014 din 19.11.2014, eliberat de catre
BC BANCA SOCIALA S.A.

- XX1IV. BS Credit bancar nr.281/2014 din 20.11.2014 - ALUTUS GRUP
S.R.L., cod fiscal 1010600036469 - 419 500 USD.

- La 20.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
sumd de 419 500 USD societdtiit ALUTUS COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate 334 648 EUR companiei nerezidente GENYRL TRADE LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avind ca destinatie ,,plata Tn avans pentru
materiale de constructie”. In continuare, mijloacele banesti primite in cont de catre
GENYRAL TRADE LP sunt transferate in contul mai multor companii din grupul
SHOR, cu conturile deservite la AS PRIVATBANK, si anume:



* la21.11.2014, prin intermediul FORMISOLD LP sunt transferate 35 364 EUR 1n
contul companiei HEZBURG LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK;

*la21.11.2014, GENYRAL TRADE LP transfera suma de 31 800 EUR companiei
HEZBURG LP, conturile deschise la AS PRIVATVANK;

Ulterior, din mijloacele banesti primite in cont de la FORMISOLD LP si
GENYRAL TRADE LP, compania HEZBURG LP transfera suma de 78 000 EUR
companiei JET4U ESTRADAPONTA DA OLIVEIRA, conturile deschise la
MONTEPIO GERAL CAIXA ECONOMICA, Portugalia, cont nr.
PT50003601299910005289056, avand ca destinatie ,,plata pentru cursa charter”.

BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP S.R.L.,
cod fiscal 1012600033082 - 170 792 260 MDL.

La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma de 170
792 260 MDL societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate 11 251 137 USD companie1 SPECTRA VENTURES LLP, avand
ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. In continuare, compania SPECTRA
VENTURES LLP transfera suma de 11 251 137 USD companiei EUROPE-
CONSULTING LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata
pentru mobild”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea
unui aspect legal, EUROPE CONSULTING LP transferda mijloacele banesti catre AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 11 251 137
USD acordate companiei OVERSEAS COMMERCE LP. in continuare, in aceeasi zi, sub
forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 11 251 137
USD companiei OVERSEAS COMMERCE LP, iar mijloacele financiare primite in cont,
ultima le transferd catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor din grupul
SHOR, dupd cum urmeaza: 4 526 537 USD sunt transferate companiei BANNYSTER
LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, in continuare resursele
financiare sunt remise societatiit ALUTUS COM SRL, conturile deschise la BC BANCA
SOCIALA S.A., sub forma de ,plata pentru materiale de constructie”. Astfel, societatea
ALUTUS COM SRL utilizeaza resursele financiare la rambursarea creditului bancar
nr.281/2014 din 20.11.2014 in suma de 419 500 USD, eliberat de catre BC BANCA
SOCIALA S.A.

XXV. BS Credit bancar nr.275/2014 din 17.11.2014 - ALUTUS COM S.R.L., cod
fiscal 1010600036469 - 4 107 037 USD.

- La 17.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. a acordat un credit bancar in
sumad de 4 107 037 USD societdtii ALUTUS COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate suma totald de 3 300 000 EUR companiei GENYRAL TRADE
LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. In continuare,
din mijloacele banesti primite in cont de catre GENYRAL TRADE LP, 2 100 000 EUR
sunt transferate companiei inregistrate in Republica Moldova CITADINA MOB SRL,
conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, cont nr.408079782000000008371,
avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 170 792 260 MDL.



- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 170 792 260 MDL societdtii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare sunt convertite si transferate 11 251 137 USD companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. in continuare,
compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 11 251 137 USD companiei
EUROPE CONSULTING LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru mobild”, ulterior, in scopul deghizarii originii mijloacelor banesti
si atribuirii unui aspect legal, EUROPE CONSULTING LP transferd mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 11
251 137 USD acordate companieci OVERSEAS COMMERCE LP. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
11 251 137 USD companieci OVERSEAS COMMERCE LP, iar o parte din mijloacele
financiare primite 1n cont, si anume suma de 4 526 537 USD sunt transferate companiei
BANNYSTER LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, in
continuare resursele financiare sunt remise societatiit ALUTUS COM SRL, conturile
deschise la BC BANCA SOCIALA S.A., sub formid de ,plata pentru materiale de
constructie”. Astfel, societatea ALUTUS COM SRL utilizeaza resursele financiare la
rambursarea creditului bancar nr.275/2014 din 17.11.2014 in suma de 4 107 037 USD,
eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

- XXVI. UB Credit bancar nr.116/14 din 31.10.2014 -STORAD GRUP
S.R.L., cod fiscal 101160004942 - 29 808 000 MDL UB Credit bancar nr.34/14 din
06.03.2014 -STORAD GRUP S.R.L., cod fiscal 101160004942 - 800 000 USD.

- UB Credit bancar nr.116/14 din 31.10.2014 -STORAD GRUP S.R.L.,
cod fiscal 101160004942 - 6 747 899 MDL.

- La 03.11.2014, urmare contractelor de credite incheiate, BC UNIBANK
S.A. a transferat In adresa societatii STORAD GRUP SRL mijloace banesti in suma de
29 808 000 MDL, 800 000 USD si 6 747 899 EUR, ulterior, in aceeasi zi, mijloacele
creditare sunt convertite §i transferate 1 600 000 EUR si 1 002 207 EUR companiei
BANNYSTER LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”.
Mijloacele banesti primite in cont, prin intermediul conturilor detinute la AS
PRIVATBANK, Letonia, compania BANNYSTER LLP le utilizeaza, dupd cum
urmeaza:

- 561 707 EUR sunt convertite in 700 000 USD si transferate sub forma de
»platd pentru materiale de constructie” in contul companiei HOSTAS LE VEL LLP,
ulterior ultima transferd resursele financiare catre compania METALFORD
INCORPORATED, cont nr.LV3 7PRTT026502125400, AS PRIVATBANK, ,plata
pentru materiale de constructie”;

- 1 645 417 EUR sunt convertite in 2 051 835 USD si transferate companiei
HOSTAS LE VEL LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, in
continuare aceasta, prin intermediul companiei INVESTOS BUENOS LP transfera suma
de 2 051 835 USD in contul companieci COWEROLL MARKETS LLP, deschise la
VERSOBANK AS, Estonia, nr.contului EE375500000551138780, avand ca destinatie
,plata pentru tehnica de uz casnic”;



- BEM Credit bancar nr.06-06/1/55 din 05.11.2014 — DRACARD S.R.L.,
cod fiscal 1013600020401 - 930 249 244 MDL.

- La 05.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 930 249 244 MDL societatii DRACARD SRL, ulterior societatea DRACARD
SRL converteste mijloacele creditare in 22 593 000 USD si 31 898 821 EUR si le
transfera catre compania HANSA INVESTMENT LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior,
compania HANSA INVESTMENT LP utilizeazda mijloacele creditare, dupd cum
urmeaza:

la 05.11.2014, 22 593 000 USD sunt transferate cdtre compania
nerez1denta din grupul SHOR - EUROPE CONSULTING LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, cu
scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui * -aspect legal, EUROPE
CONSULTING LP transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie rambursarea overdraftului in suma de 22 593 000 USD acordate companiei
OVERSEAS COMMERCE LP. in continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a
ovedraftului, AS PRIVATBANK transferd suma de 22 592 000 USD companiei
OVERSEAS COMMERCE LP, ulterior din mijloacele banesti primite in cont, compania
OVERSEAS COMMERCE LP transfera mijloacele banesti catre companiile din grupul
SHOR, dupa cum urmeaza: 16 999 430 USD sunt transferate citre WELENTAS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru incaltaminte”,
ulterior suma de 16 999 460 USD este transferata catre societatea STORAD GRUP SRL,
cod fiscal 1011600004942, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie
,plata pentru haine si incaltdminte”. Din mijloacele banesti primite in cont, STORAD
GRUP SRL ramburseaza creditul bancar nr.34/14 din 06.03.2014 in suma de 12 000 000
USD, acordate de catre BC UNIBANK S.A.;

- la 05.11.2014, din mijloacele in suma de 31 898 821 EUR primite in cont,
compania HANSA INVESTMENT LP transfera 21 870 954 EUR companiei
CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP
transfera mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 21 870 954 EUR acordate companieci GLOBUS
CORPORATION LP. in continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului,
AS PRIVATBANK transfera suma de 21 870 954 EUR companiei GLOBUS
CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare companiei din grupul
SHOR: WELENTAS LP suma de 11 161 608 EUR ,plata pentru textile”. Ulterior,
compania WELENTAS LP transferd suma de 11 161 608 EUR societatea STORAD
GRUP SRL, cod fiscal 1011600004942, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand
ca destinatie ,plata pentru haine si iIncdltaminte” si ,plata pentru materiale de
constructie”. Ulterior, din mijloacele primite in cont, societatea STORAD GRUP SRL le
converteste si sunt utilizate la rambursarea creditelor bancare obtinute anterior de la BC
UNIBANK S.A., si anume: credit bancar nr.l1 16/14 din 31.10.2014-40 680 000 MDL.



- XXVII. UB Credit bancar nr.113/14 din 23.10.2014 -STORAD GRUP
S.R.L., cod fiscal 101160004942 - 46 350 000 MDL, 20 000 000 MDL, 46 350 000
MDL.

- UB Credit bancar nr.75/14 din 04.07.2014 -STORAD GRUP S.R.L., cod
fiscal 101160004942-250 000 EUR.

- La 04.11.2014, urmare contractelor de credite incheiate, BC UNIBANK
S.A. a transferat in adresa societdatiit STORAD GRUP SRL mijloace banesti in suma de
112 700 000 MDL si 250 000 EUR, ulterior, in aceeasi zi, mijloacele creditare sunt
convertite si transferate sumele de 2 500 000 EUR, 2 500 000 EUR si 1 328 831 EUR
companiei WELENTAS LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru imbracaminte si
haine”. Mijloacele banesti primite in cont, prin intermediul conturilor detinute la
AS'PRIVATBANK, Letonia, compania WELENTAS LLP le utilizeaza, dupa cum
urmeaza:

- 12 785 EUR convertite in 15 975 USD si transferate prin intermediul
companiilor HOSTAS LEVEL LP, GENYRAL TRADE LP, HEZBURG LLP catre
compania SHARAFTOURS PO, conturile deschise la HSBC BANK MIDDLE EAST
LIMITED, nr. contului AE040200000025076670100, Emiratele Arabe Unite, avand ca
destinatie ,,plata pentru servicii de turism”;

- 471 185 EUR sunt convertite Tn 589 500 USD si transferate prin
intermediul companiei HOSTAS LEVEL LLP catre compania METALFORD
INCORPORATED, nr. contului LV37PRTT0265021295400, AS PRIVATBANK, ,,plata
pentru materiale de constructie”;

- 1 602 155 EUR sunt convertite in 2 010 385 USD si transferate prin
intermediul companiei INVESTOS BUENOS LP catre compania COWEROLL
MARKETS LLP, deschise 1la VERSOBANK AS, Estonia, nr.contulul
EE375500000551138780, avand ca destinatie ,,plata pentru tehnica de uz casnic”;

- cu aproximatie inalta s-a stabilit ca la 06.11.2014, suma de 290 964 EUR
este transferatd companiei INVESTOS BUENOS LP, ulterior ultima transfera suma de
293 752 EUR companiei DASTINGER LLP, avand ca destinatie ,plata pentru
computere”, in continuare, mijloacele banesti primite in cont, DASTINGER LLP
transfera:

13.11.2014, suma de 58 877 EUR, prin intermediul companiei
BANNYSTER LLP, a fost transferata companiei MAZZER MATERIE PLASTICHE DI
GIACOMO EZZIO MAZZER, conturile deschise la CREDITO VALTELLINESE, nr.
contului IT26K0521651690000000002065, avand ca destinatie ,,plata pentru profil”;

13.11.2014, 48 634 EUR, prin intermediul companiei FIDAN
PROPERTIES LP, sunt transferate 16 202 EUR companiei BENETRIX LIMITED,
nr.contului LVOSAIZK 0000020324627, ABLV BANK, ,,plata pentru produse cosmetice”
si 32 332 EUR transferate companiei FORCE TRADE CORPORATION, nr.contului
LVS51AIZK00000103 87076, ABLV BANK, ,,plata pentru ciocolate’;

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/55 din 05.11.2014 - DRACARD S.R.L.,
cod fiscal 1013600020401 - 930 249 244 MDL.



- La 05.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 930 249 244 MDL societatiit DRACARD SRL, ulterior societatea DRACARD
SRL converteste mijloacele creditare in 22 593 000 USD si 31 898 821 EUR si le
transfera catre compania HANSA INVESTMENT LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior,
compania HANSA INVESTMENT LP utilizeaza mijloacele creditare dupa cum urmeaza:

- la 05.11.2014, din mijloacele in suma de 31 898 821 EUR primite in cont,
compania HANSA INVESTMENT LP transfera 21 870 954 EUR companiei
CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”. Ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP
transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 21 870 954 EUR acordate companiei GLOBUS
CORPORATION LP. in continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului,
AS PRIVATBANK transfera suma de 21 870 954 EUR companiei GLOBUS
CORPORATION LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare companiilor din
grupul SHOR: WELENTAS LP suma de 11 161 608 EUR ,plata pentru textile”,
respectiv. BANNYSTER LLP suma de 10 709 256 EUR ,plata pentru materiale de
constructie”. Ulterior, compania WELENTAS LP transfera suma de 11 161 608 EUR,
respectiv. compania BANNYSTER LLP transfera 10 709 256 EUR catre societatea
STORAD GRUP SRL, cod fiscal 1011600004942, conturile deschise la BC UNIBANK
S.A., avand ca destinatie ,,plata pentru haine si incaltaminte” si ,,plata pentru materiale de
constructie”. Ulterior, din mijloacele primite in cont de la WELENTAS LP societatea
STORAD GRUP SRL le converteste si sunt utilizate la rambursarea creditelor bancare
obtinute anterior de la BC UNIBANK S.A., si anume: credit bancar nr.113/14 din
23.10.2014 - 296 467 768 MDL si credit bancar nr.75/14 din 04.07.2014-2 000 000 EUR.

- XXVIII. UB Credit bancar nr.117/14 din 06.11.2014 -CONTRADE
S.R.L., cod fiscal 1013600037973 -2 116 396 EUR.

- La 06.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
2 116 396 EUR societatiit CONTRADE SRL, ulterior mijloacele creditare sunt transferate
companiei GENYRAL TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale
de constructie”. Cu aproximatie inalta, a fost stabilit, ca din mijloacele banesti in valoare
de 2 116 396 EUR, suma de 1 862 376 EUR a fost convertitd in 2 311 300 USD si
transferate prin intermediul FORMISOLD LLP catre compania WELENTAS LP, ulterior
mijloacele banesti fiind utilizate astfel:

- 840 000 USD sunt transferate JUSTIN FEDERATION SA, nr. contului
LV33PRTTO0191900001200, AS PRIVATBANK, ,,plata pentru haine”;

- 500 000 USD, inclusiv suma de 750 000 USD existentd in sold (total 1
250 000 USD), prin intermediul INVESTOS BUENOS LP sunt transferate catre
societateca AGERCOM GRUP SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A.,

nr.contului MD68VI000000002224103566, avand ca destinatie ,,plata pentru
computere”;



- 110 580 USD sunt transferate companiei SOLENO SA, conturile deschise
la AS PRIVATBANK, nr. contului LVO4PRTT0265021160000, avand ca destinatie
,plata pentru textile”;

- 60 433 USD, prin intermediul HOSTAS LEVEL LP, sunt transferate
companiei KARLEMO HOLDINGS CORP, nr.contului LVOSPRTT026502158530, AS
PRIVATBANK, ,»plata pentru materiale de constructie”;

50 000 USD, prin intermediul companiilor HOSTAS LEVEL LP,
GENYRAL TRADE LP si HEZBURG LP sunt transferate in contul companiei OPSION
OVERSEAS INC, conturile deschise la HSBC BANK, Hong Kong, nr.contului
808852404201, avand ca destinatie ,,plata pentru servicii de transport™;

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 - PROVOLIROM
S.R.L., cod fiscal 1013600020353 - 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400
EUR.

- La 10.11.2014 Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma
de 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400 EUR societatii PROVOLIROM
SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 29 561 090 EUR si 20 686
500 USD companiei nerezidente NORD LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
computere” si ,plata Tn avans pentru imbracaminte”. Ulterior, compania NORD LP
utilizeaza mijloacele creditare dupa cum urmeaza:

la 10.11.2014, 29 561 090 EUR sunt transferate catre compania
neremdenta CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie ,,plata pentru computere”, ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP
transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 29 561 090 EUR acordate companiei GLOBUS
CORPORATION LP. In continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului,
AS PRIVATBANK transfera suma de 29 561 090 EUR companiei GLOBUS
CORPORATION LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, compania GLOBUS
CORPORATION LP le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor
din grupul SHOR, dupd cum urmeaza:

- 23 216 090 EUR sunt transferate companiet GENYRAL TRADE LP, cu
destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior ultima transferd mijloacele
financiare catre societatea CONTRADE SRL, cod fiscal 1013600037973, conturile
deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie ,plata pentru materiale de
constructie”.

- Prin urmare, societatea CONTRADE SRL converteste si utilizeaza
mijloacele financiare la rambursarea creditului bancar nr. 117/14 din 06.11.2014 in suma
de 2 116 396 EUR, eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

- XXIX. UB Credit bancar nr.118/14 din 07.11.2014 -CONTRADE S.R.L.,
cod fiscal 1013600037973 - 72 629 171 MDL.

- La 07.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
72 629 171 MDL societdtii CONTRADE SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate 2 700 000 EUR si 1 203 733 EUR companiei GENYRAL



TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. In
continuare, mijloacele banesti in suma de 4 117 100 EUR prin intermediul FORMISOLD
LLP, FIDAN PROPERTIES LP, BANNYSTER LP, si HOSTAS LE VEL LLP sunt
transferate in contul companiei INVESTOS BUENOS LP. Ulterior, la 07.11.2014 din
mijloacele banesti primite in cont, INVESTOS BUENOS LP transfera 2 752 925 EUR
societatii INFOTON COM SRL, conturile deschise la BC VICTORIABANK S.A., nr.
contulut MD 13VI000000002224417381, avand ca destinatie ,,plata pentru tehnica de uz
casnic’’;

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 - PROVOLIROM
S.R.L., cod fiscal 1013600020353 - 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400
EUR.

- La 10.11.2014 Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma
de 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400 EUR societatii PROVOLIROM
SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 29 561 090 EUR si 20 686
500 USD companiei nerezidente NORD LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
computere” si ,,plata in avans pentru imbracaminte”. In aceeasi zi, compania NORD LP
transfera 20 686 500 USD catre compania nerezidenta EUROPE CONSULTING LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata pentru haine”,
ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal,
EUROPE CONSULTING LP transfera mijloacele béanesti catre AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 20 686 500 USD acordate
companiei OVERSEAS COMMERCE L.P. In continuare, in aceeasi zi, sub forma de
acordare a ovedraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 20 686 500 USD
companiei OVERSEAS COMMERCE L.P., ulterior mijloacele financiare primite in cont,
compania OVERSEAS COMMERCE L.P. le transferd catre conturile din AS
PRIVATBANK ale companiei FORMISOLD LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru
imbracaminte”. Ulterior, la 10.11.2014 compania FORMISOLD LLP transfera suma de
20 686 500 USD companiei GENYRAL TRADE LP, cu destinatia ,repartizarea
resurselor financiare”. In continuare, ultima transferd mijloacele banesti in conturile din
BC UNIBANK S.A. ale societatiit CONTRADE SRL, avand ca destinatie ,,plata pentru
materiale de constructie”. Prin urmare, societatea CONTRADE SRL utilizeaza mijloacele
financiare la rambursarea creditului bancar nr.118/14 din 07.11.2014 in suma de 72 629
171 MDL.

- XXX. UB Credit bancar nr.121/14 din 14.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 3 200 000 EUR.

- La 14.11.2014, BC UNIBANK S.A. a eliberat un credit bancar in suma de
3 200 000 EUR societatii. APROPO COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
transferate in contul companiei FIDAN PROPERTIES LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru accesorii”. In continuare, din
mijloacele banesti primite in cont, compania FIDAN PROPERTIES LP transfera:

- 3 131 545 EUR, prin intermediul companiei BANNYSTER LLP, suma
primitd in cont este distribuitd companiei HOSTAS LE VEL LP, avand ca destinatie
,plata pentru materiale de constructie”, iar ultima, la randul sdu din suma primita



transfera suma de 956 083 EUR companiei KALTEN HOUSE LP, dupa care ultima le
remite societatiit DUFREMOL SRL, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca
destinatie ,,plata pentru marfa duty free”;

- 68 355 EUR in contul societatiit DUFREMOL SRL, conturile deschise la
BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie ,,plata pentru marfa duty free”;

- Ulterior, mijloacele banesti primite in cont de la KALTEN HOUSE LP si
FIDAN PROPERTIES LP in suma de 956 083 EUR si 68 355 EUR, societatea
DUFREMOL SRL le converteste si elibereaza in numerar mijloace banesti in suma de 19
206 350 MDL.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 — CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 17 082 929 EUR.

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
sumda de 17 082 929 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate in contul din AS PRIVATBANK a companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. Ulterior, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 17 082 929 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, cu scopul deghizérii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 17 082 929 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
17 082 929 EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior din mijloacele
financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP transferd suma de 12 820 838
EUR companiei FIDAN PROPERTIES LLP, cu destinatia ,,plata pentru accesorii i
imbracaminte”, ulterior mijloacele banesti sunt transferate cétre societatea APROPO
COM SRL, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., cu destinatia ,,rambursarea
avansului pentru accesorii”. Prin urmare, societatea APROPO COM SRL utilizeaza
mijloacele banesti la rambursarea creditului nr. 121/14 din 14.11.2014 in suma de 12 820
838 EUR, eliberat de BC UNIBANK S.A.

- XXXI. UB Credit bancar nr.121/14 din 14.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 2 400 000 EUR.

- La 17.11.2014, BC UNIBANK S.A. a eliberat un credit bancar in suma de
2 400 000 EUR societatii APROPO COM SRL, iar la 17.11.2014, mijloacele creditare
sunt transferate in contul companiei FIDAN PROPERTIES LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru haine”. In continuare,
mijloacele financiare primite in cont de la APROPO COM SRL, compania FIDAN
PROPERTIES LP transferd suma de 1 200 000 EUR catre compania ARDOOKS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, ulterior ultima transfera suma de 1 220 000
EUR companiei GENYRAL TRADE LP, avand ca destinatie ,,plata pentru mobild”. La
17.11.2014, mijloacele banesti primite in cont, GENYRAL TRADE LP le transfera in
contul societatii din Moldova CITADINA MOB SRL, conturile deschise la ALEF



BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807978200000008371, avand ca destinatie ,,plata
pentru mobila”;

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/68 din 20.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 17 082 929 EUR

- La 20.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 17 082 929 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior mijloacele
creditare au fost transferate in contul _din AS PRIVATBANK al companiei SPECTRA
VENTURES LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. Ulterior, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 17 082 929 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru utilaj in constructie”, ulterior, in scopul deghizarii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 17 082 929 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in continuare, in
aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de
17 082 929 EUR companiet TRANSMARK EXPORT LP, ulterior o parte din mijloacele
financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP transferd suma de 12 820 838
EUR companiei FIDAN PROPERTIES LLP, cu destinatia ,,plata pentru accesorii i
imbracaminte”, ulterior mijloacele banesti sunt transferate cétre societatea APROPO
COM SRL, conturile deschise la BC UNIBANK S.A., cu destinatia ,,rambursarea
avansului pentru accesorii”. Prin urmare, societatea APROPO COM SRL utilizeaza
mijloacele banesti la rambursarea creditului nr.121/14 din 14.11.2014 in suma de 12 820
838 EUR, eliberat de BC UNIBANK S.A.

- XXXII. UB Credit bancar nr.121/14 din 14.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 2 700 000 EUR.

- La 19.11.2014, BC UNIBANK S.A. a eliberat un credit bancar in suma de
2 700 000 EUR societatii APROPO COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
transferate in contul companiei FIDAN PROPERTIES LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru accesorii”. Ulterior, compania
FIDAN PROPERTIES LP, prin intermediul companiet ARDOOKS LLP transfera suma
de 1 238 000 EURO companiei GENYRAL TRADE LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK. in continuare, suma de 1 238 000 EUR in comun cu suma de 1 462 000
EUR beneficiata indirect din creditul bancar nr.278/2014 din 19.11.2014 acordat de catre
BC BANCA SOCIALA S.A. societitii STORAD GRUP SRL, total 2 700 000 EUR este
transferatd de catre GENYRAL TRADE LP in adresa societitii din Moldova LIRAMEX
COM SRL, conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului
40807840900000008152, avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/70 din 21.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 19 695 000 EUR.

- La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 19 695 000 EUR societiatii. CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima, din
mijloacele financiare primite, 10 675 000 EUR sunt transferate companiei nerezidente
SPECTRA VENTURES LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca



destinatie ,,plata In avans pentru materiale de constructie”. in continuare, compania
SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 10 675 000 EUR companiei DELTA
MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii
,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor
banesti si atribuirea unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele
banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma
de 10 675 000 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. In aceeasi zi, sub
forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 10 675 000
EUR companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in
cont, TRANSMARK EXPORT LP le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale
companiei FIDAN PROPERTIES LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”.
Astfel, din mijloacele banesti in suma de 10 675 000 EUR primite in cont, compania
FIDAN PROPERTIES LP transfera sumele de 6 750 000 EUR si 3 925 000 EUR in
conturile din BC UNIBANK S.A. ale societatiit APROPO COM SRL, avand ca destinatie
,rambursarea platii in avans pentru imbracadminte”. Prin urmare, din suma de 10 675 000
EUR primitd in cont, societatea APROPO COM SRL utilizeaza 7 675 000 EUR la
rambursarea creditului bancar nr. 121/14 din 14.11.2014, eliberat de catre BC UNIBANK
S.A.

- XXXIII. UB Credit bancar nr.121/14 din 14.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 750 000 EUR, 6 750 000 EUR, 2 700 000 EUR si
925 000 EUR.

- BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar societatiit APROPO COM
SRL, fiind transferate mijloace banesti, pe perioada 19.11.2014 - 20.11.2014 fiind
transferate societatiit APROPO COM SRL sumele de 750 000 EUR, 6 750 000 EUR, 6
750 000 EUR, 2 700 000 EUR si 925 000 EUR. Ulterior mijloacele creditare au fost
transferate companiei nerezidente FIDAN PROPERTIES LP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru accesorii”. In continuare, de
pe conturile detinute la AS PRIVATBANK, FIDAN PROPERTIES LP utilizeaza
mijloacele banesti, dupa cum urmeaza:

- 62 015 EUR sunt transferate companiei MERCURY GROUP TRADING
LIMITED, EUROBANK EFG CYPRUS LTD, Cipru, nr.contului
CY47018000050000200100025113, ,,plata pentru accesorii”,

- 4 021 000 EUR, prin intermediul companiei DASTINGER LLP sunt
transferate societatii din Moldova AGERCOM GRUP SRL, conturile deschise la ALEF
BANK, Federatia Rusd, nr.contului 40807978800000008027, avand ca destinatie ,,plata
pentru tehnica de uz casnic’;

- 7 136 500 EUR sunt convertite in 8 853 576 USD si transferate companiei
BANNYSTER LLP. Totodata, la 18.11.2014, BANNYSTER LLP a primit in cont
mijloace banesti in suma de 248 740 USD de la compania nerezidenta VELAMOND LP,
conturile deschise la ABLV BANK, nr.LV65AIZK00000103 86242, cu destinatia ,,plata
pentru materiale de constructie”. Ulterior, mijloacele banesti in suma totalda 9 102 072
USD primite in cont de la FIDAN PROPERTIES LP si VELAMOND LP, compania
BANNYSTER LLP le transfera catre HOSTAS LE VEL LLP, avand ca destinatie ,,plata



pentru materiale de constructie”. in continuare, la 21.11.2014, HOSTAS LEVEL LLP
transfera suma de 9 102 000 EUR catre compania INVESTOS BUENOS LP.

- Astfel, mijloacele banesti in suma de 9 102 000 USD primite in cont de la
HOSTAS LEVEL LP, in comun cu”suma de 2 08j) 928 USD beneficiata indirect din
creditul bancar nr.122/14 din 18.11.2014 acordat de catre BC UNIBANK S.A. societatii
APROPO COM SRL, total suma de 11 183 000 USD este transferata de catre
INVESTOS BUENOS LP in contul companiei ZENIT MANAGEMENT LP, conturile
deschise la AS PRIVATBANK, cont nr.LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie
,»plata pentru computere”. BEM Credit bancar nr.06-06/1/70 din 21.11.2014 - CARITAS
GROUP S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 19 695 000 EUR.

- La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 19 695 000 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima, o parte din
mijloacele financiare i anume suma de 10 675 000 EUR sunt transferate companiei
nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. in continuare,
compania SPECTRA VENTURES LLP transfera suma de 10 675 000 EUR companiei
DELTA MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca
destinatii ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior, in scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirii unui aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera
mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 10 675 000 EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT
L.P.

- In aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK
transfera suma de 10 675 000 EUR companiet TRANSMARK EXPORT LP, ulterior
mijloacele financiare primite in cont, TRANSMARK EXPORT LP le transferda catre
conturile din AS PRIVATBANK ale companiei FIDAN PROPERTIES LLP, avand ca
destinatie ,,plata pentru Tmbracaminte”. Astfel, din mijloacele banesti in suma de 10 675
000 EUR primite in cont, compania FIDAN PROPERTIES LP transferd sumele de 6 750
000 EUR si 3 925 000 EUR 1n conturile din BC UNIBANK S.A. ale societatiit APROPO
COM SRL, avand ca destinatie ,,rambursarea platii in avans pentru imbracaminte”. Prin
urmare, din suma de 10 675 000 EUR primitd in cont, societatea APROPO COM SRL
utilizeaza 7 675 000 EUR la rambursarea creditului bancar nr. 121/14 din 14.11.2014,
eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

- XXX1V. UB Credit bancar nr.122/14 din 18.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 1 800 000 USD.

- La 19.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
1 800 000 USD societatiic APROPO COM SRL, ulterior mijloacele creditare au fost
transferate companiei nerezidente FIDAN PROPERTIES LP, avand ca destinatie ,,plata
in avans pentru accesorii”. Mijloacele banesti primite in cont, FIDAN PROPERTIES LP,
prin intermediul conturilor BANNYSTER LLP, le-a transferat companiei HOSTAS LE
VEL LP, avand ca destinatie ,plata in avans pentru materiale de constructie”. In
continuare, la 19.11.2014, din mijloacele banesti primite in cont, compania HOSTAS
LEVEL LP transfera 1 799 900 USD societatii din Moldova ELCOMET PRIM SRL,



conturile deschise la ALEF BANK, Federatia Rusa, cont nr.40807840700000008174,
avand ca destinatie ,,plata pentru materiale de constructie”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/71 din 21.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 24 723 000 USD.

- La 21.11.2014, Banca de Economii $jV. a acordat uji credit bancar in
suma de 24 723 000 USD societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima, o parte din
mijloacele financiare primite, si anume suma de 9 643 000 USD este transferatd
companiei nerezidente SPECTRA VENTURES LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”. In
continuare, compania SPECTRA VENTURES LLP transferd suma de 9 643 000 USD in
contul companiei EUROPE CONSULTING LP, avand ca destinatie ,,plata pentru
echipament electronic”, in continuare, in scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si
atribuirii unui aspect legal, EUROPE CONSULTING LP transfera mijloacele banesti
catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 9
643 000 USD acordate companiet OVERSEAS COMMERCE LP. in aceeasi zi, sub
forma de acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 9 643 000 USD
companiei OVERSEAS COMMERCE LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare
in suma de 9 643 000 USD 1in contul companiei FIDAN PROPERTIES LLP, avand ca
destinatie ,,plata pentru imbracaminte”. Astfel, la 21.11.2014, compania FIDAN
PROPERTIES LLP transfera suma de 9 643 000 USD 1in contul din BC UNIBANK S.A.
al societdatiit APROPO COM SRL, avand ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”. Prin
urmare, societatea APROPO COM SRL utilizeaza suma de 9 643 000 USD pentru
rambursarea creditului bancar nr.122/14 din 18.11.2014 in suma totala de 13 360 000
USD, eliberat de BC UNIBANK S.A.

- XXXV. UB Credit bancar nr.122/14 din 18.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100 - 11 797 750 USD.

- La 19.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
11 797 750 USD societatiic APROPO COM SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate:

- 6 750 000 EUR companiei nerezidente FIDAN PROPERTIES LP, avand
ca destinatie ,,plata in avans pentru haine si incaltaminte”. In continuare, de pe conturile
detinute la AS PRIVATBANK, FIDAN PROPERTIES LP utilizeaza mijloacele banesti
in felul urmator:

- 3 205 000 EUR, prin intermediul companiei ARDOOKS LLP sunt
transferate in contul societatii din Moldova DASLER CON SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840700000008226, ,,plata pentru
mobila”;

- 1 755 000 EUR, prin intermediul companiei ARDOOKS LLP sunt
transferate in contul societatii din Moldova DASLER CON SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840700000008226, ,,plata pentru
mobild”;

1 716 800 EUR, prin intermediul companiilor ARDOOKS LLP si
GENYRAL TRADE LP sunt transferate societatii din Moldova LIRAMEX COM SRL,



conturile deschise la > ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului
40807840900000008152, avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”;

- totodata, mijloacele creditare in suma de 3 360 000 USD, APROPO COM
SRL le-a transferat companiei FORMISOLD LLP, conturile deschise la AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru haine si incaltaminte”.

Din mijloacele banesti primite in cont, FORMISOLD LLP, prin
1ntermed1ul companiilor WELENTAS LP si HOSTAS LEVEL LP transferda 3 200 100
USD societatii din Republica Moldova ELCOMET PRIM SRL, conturile deschise la
ALEF BANK, Federatia Rusa, nr.contului 40807840700000008174, avand ca destinatie
,plata pentru materiale de constructie”. Totodata, la 20.11.2014, FORMISOLD LLP
transfera suma de 160 094 USD 1in contul companiei GENYRAL TRADE LP. in acelasi
timp, GENYRAL TRADE LP primeste prin intermediul FIEZBURG LLP de la compania
DENNISIO IMPEX LTD, conturile deschise la ABLV BANK, nr.contului
LV67AIZK0000010371656 suma de 55 000 USD. Astfel, mijloacele banesti primite in
cont de la FORMISOLD LLP si HEZBURG LLP, in suma totala de 214 011 USD,
GENYRAL TRADE LP le-a transferat societatii din Moldova LIRAMEX COM SRL,
conturile deschise la.  ALEF BANK  Federatia  Rusa, nr.contului
408078409000000008152, avand ca destinatie ,,plata pentru mobila”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/71 din 21.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 24 723 000 USD.

- La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 24 723 000 USD societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima utilizeaza
mijloacele financiare in felul urmator:

- 9 643 000 USD sunt transferate companiei nerezidente SPECTRA
VENTURES LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”, in continuare, compania SPECTRA VENTURES
LLP transferda suma de 9 643 000 USD in contul companiei EUROPE CONSULTING
LP, avand ca destinatie ,,plata pentru echipament electronic”. in continuare, cu scopul
deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, EUROPE
CONSULTING LP transferda mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca
destinatie rambursarea overdraftului in suma de 9 643 000 USD acordate companiei
OVERSEAS COMMERCE LP. in aceeasi zi, sub forma de acordare a overdraftului, AS
PRIVATBANK transfera suma de 9 643 000 USD companiei OVERSEAS
COMMERCE LP, ulterior ultima transfera mijloacele financiare in suma de 9 643 000
USD 1in contul companiei FIDAN PROPERTIES LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru
imbracaminte”. Astfel, la 21.11.2014, compania FIDAN PROPERTIES LLP transfera
suma de 9 643 000 USD in contul din BC UNIBANK S.A. al societatiit APROPO COM
SRL, avand ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”. Prin urmare, societatea APROPO
COM SRL utilizeazd suma de 9 643 000 USD la rambursarea creditului bancar nr.
122/14 din 18.11.2014 in suma totala de 13 360 000 USD, eliberat de BC UNIBANK
S.A.

- XXXVI. UB Credit bancar nr.122/14 din 18.11.2014 - APROPO COM
S.R.L., cod fiscal 1010600010100-1 542 250 USD.



- La 21.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar In suma de
542 250 USD societatiic APROPO COM SRL, ulterior mijloacele creditare au fost
transferate companiei nerezidente FORMISOLD LLP, avand ca destinatie ,,plata in avans
pentru haine si ncaltaminte”. Totodata, la 21.11.2014, FORMISOLD LLP a primit in
cont mijloace banesti in sumd de 209 986 USD de la compania HEZBURG LLP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK. Astfel, mijloacele banesti primite in cont suma
de 1 752 236 USD de la APROPO COM SRL si HEZBURG LLP, compania
FORMISOLD LLP le transferda in contul din AS PRIVATBANK a companiei
WELENTAS LP, cu destinatia ,,plata pentru haine”. Suplimentar, la 17.11.2014 in contul
companiei WELENTAS LLP este transferatd suma de 860 123 USD de la SMITT
CARLISLE LIMITED, conturile deschise la Banca de Economii S.A., nr.contului avand
ca destinatie ,,rambursarea Tmprumutului”. Prin urmare, mijloacele banesti primite in cont
de la FORMISOLD LLP si SMITT CARLISLE LIMITED 1in suma totald de 2 080 928
USD, WELENTAS LLP le-a transferat companiei INVESTOS BUENOS LLP. Ulterior,
suma de 2 080 928 USD in comun cu suma de 9 102 100 USD beneficiata indirect din
creditul bancar nr. 121/14 din 14.11.2014 - acordat de catre BC UNIBANK S.A.
societatiit APROPO COM SRL, in total 11 183 000 USD a fost transferata in contul
companiei ZENIT MANAGEMENT LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
nr.contului LV67PRTT0265022063100, avand ca destinatie ,,plata pentru computere”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/70 din 21.11.2014 - CARITAS GROUP
S.R.L., cod fiscal 1012600033082 - 19 695 000 EUR.

- La 21.11.2014, Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in
suma de 19 695 000 EUR societatii CARITAS GROUP SRL, ulterior ultima utilizeaza
mijloacele financiare in felul urmator:

- 10 675 000 EUR sunt transferate companiei nerezidente SPECTRA
VENTURES LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatie ,,plata in
avans pentru materiale de constructie”, in continuare, compania SPECTRA VENTURES
LLP transfera suma de 10 675 000 EUR companiei DELTA MANAGEMENT LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, avand ca destinatii ,,plata pentru materiale de
constructie”, ulterior, cu scopul deghizarii originii mijloacelor banesti si atribuirea unui
aspect legal, DELTA MANAGEMENT LP transfera mijloacele banesti catre AS
PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea overdraftului in suma de 10 675 000
EUR acordate companiei TRANSMARK EXPORT L.P. in aceeasi zi, sub formad de
acordare a overdraftului, AS PRIVATBANK transfera suma de 10 675 000 EUR
companiei TRANSMARK EXPORT LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont,
TRANSMARK EXPORT LP le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale
companiei FIDAN PROPERTIES LLP, avand ca destinatie ,,plata pentru imbracaminte”.
Astfel, din mijloacele banesti in sumad de 10 675 000 EUR primite in cont, compania
FIDAN PROPERTIES LP transfera sumele de 6 750 000 EUR si 3 925 000 EUR 1in
conturile din BC UNIBANK S.A. ale societatiit APROPO COM SRL, avand ca destinatie
,rambursarea platii in avans pentru imbracaminte”. Prin urmare, din suma de 10 675 000
EUR primitd in cont, societatea APROPO COM SRL 3 000 000 EUR este convertita in



cca 3 717 000 USD si utilizata la rambursarea creditului bancar nr.122/14 din 18.11.2014
in suma totala de 13 360 000 USD, eliberat de BC UNIBANK S.A.

- XXXVII. UB Credit bancar nr.m/14 din 28.10.2014 -CONTRADE
S.R.L., cod fiscal 1013600037973 - 22 292 889 MDL.

- La 05.11.2014, BC UNIBANK S.A. a acordat un credit bancar in suma de
22 292 889 MDL societdatii CONTRADE SRL, ulterior mijloacele creditare sunt
convertite si transferate 1 199 697 EUR companiet GENYRAL TRADE LP, avand ca
destinatie ,,plata in avans pentru mobild”. Cu aproximatie Tnalta, a fost stabilit, ca din
mijloacele banesti Tn suma de 1 199 697 EUR si un alt sold detinut in contul companiei
GENYRAL TRADE LP sunt convertite 1 839 705 EUR 1n 2 300 000 USD si transferate
companiei HEZBURG LLP, conturile deschise la AS PRIVATBANK. Ulterior,
HEZBURG LLP transfera suma de 2 300 300 USD in contul din AS PRIVATBANK al
companiei WESTER ALLIANCE LLP, nr. contului LVO§PRTT0265022050000, avand
ca destinatie ,,acordarea Tmprumutului”.

- BEM Credit bancar nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 - PROVOLIROM
S.R.L., cod fiscal 1013600020353 - 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400
EUR

- La 10.11.2014 Banca de Economii S.A. a acordat un credit bancar in suma
de 20 686 500 USD, 375 586 737 MDL si 9 189 400 EUR societdtii PROVOLIROM
SRL, ulterior mijloacele creditare sunt convertite si transferate 29 561 090 EUR si 20 686
500 USD companiei nerezidente NORD LP, avand ca destinatie ,,plata in avans pentru
computere” si ,,plata Tn avans pentru imbracaminte”. Ulterior, compania NORD LP
utilizeazd mijloacele creditare dupa cum urmeaza:

la 10.11.2014, 29 561 090 EUR sunt transferate catre compania
nerez1denta CONVERSUM LOGISTICS LP, conturile deschise la AS PRIVATBANK,
avand ca destinatie ,,plata pentru computere”, ulterior, cu scopul deghizarii originii
mijloacelor banesti si atribuirea unui aspect legal, CONVERSUM LOGISTICS LP
transferd mijloacele banesti catre AS PRIVATBANK, avand ca destinatie rambursarea
overdraftului in suma de 29 561 090 EUR acordate companiei GLOBUS
CORPORATION LP. In continuare, in aceeasi zi, sub forma de acordare a ovedraftului,
AS PRIVATBANK transferd suma de 29 561 090 EUR companiei GLOBUS
CORPORATION LP, ulterior mijloacele financiare primite in cont, compania GLOBUS
CORPORATION LP le transfera catre conturile din AS PRIVATBANK ale companiilor
din grupul SHOR, dupd cum urmeaza:

- 23 216 090 EUR sunt transferate companiet GENYRAL TRADE LP, cu
destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”, ulterior ultima transferda mijloacele
financiare catre societatea CONTRADE SRL, cod fiscal 1013600037973, conturile
deschise la BC UNIBANK S.A., avand ca destinatie ,plata pentru materiale de
constructie”.

- Prin urmare, societatea CONTRADE SRL converteste si utilizeaza
mijloacele financiare la rambursarea creditului bancar nr. nr. 114/14 din 28.10.2014 in
suma de 296 991 715 MDL, eliberat de catre BC UNIBANK S.A. (f.d. 4-203, Vol.VIII,
£.d.1-193, VolL.IX).



DOCUMENTE:

- Informatiile primite de la Banca de Economii SA, la 16.08.2016 sub nr.03-
12/2067, cu privire la solicitdrile care au fost Tnaintate de cdtre organul de urmarire
penald, in baza carora s-a constatat, ca credkele bancare de la Banca de Economii SA,
pentru companiile pe care le gestioneaza Sor Ilan ,,VOXIMAR COM” S.R.L.c.f-
1013600015933, ,,DRACARD” S.R.L. c.f. - 1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L.
c.f.-1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f.-1012600033082, au fost
asigurate cu plasamentele interbancare bancilor din Federatia Rusa dupa cum urmeaza,
creditele acordate companiei CARITAS GROUP S.R.L. prin contractele de gaj cu 3A0
LAJIED-BAHK” 06-06/1/66-g din 19.11.2014;06-06/1/68-g din 20.11.2014; 06-06/1/69-g
din 20.11.2014; 06-06/1/70-g din 21.11.2014; 06- 06/1/72-g din 24.11.2014; 06-06/1/74-
g din 24.11.2014; 06-06/1/71-g din 21.11.2014; si ale companiei VOXIMAR-COM SRL
prin urmatoarele credite de gaj: 06-06/1/63-g din 13.11.2014 ; 06-06/1/54-g din
05.11.2014; 06-06/1/61-g din 12.11.2014; 06-06/1/57-g din 06.11.2014; 06-06/1/60-g din
11.11.2014; ale companiei PROVOLIROM SRL prin contractele de gaj semnate cu 3A0
AKB «MHTEPIIPOMBAHK»: 0606/1/59-g din 10.11.2014;06-06/1/65-g din 18.11.2014;
06-06/1/67-g din 19.11.2014;06- 06/1/64-g din 17.11.2014;06-06/1/73-g din 24.11.2014;
06-06/1/58-g din 07.11.2014 si creditele acordate companiei DRACARD S.R.L. prin
contractele de gaj cu OAO ,,ra3npoM6aHK”:0 6-06/1/55-g din 05.11.2014; 06- 06/1/62-g
din 13.11.2014; 06-06/1/75-g din 24.11.2014; 06-06/1/56-g din 06.11.2014. Potrivit
raspunsurilor care au parvenit din Federatia Rusa in adresa institutiei financiare Banca de
Economii SA la solicitarea acesteia, a fost negatd de catre 3A0 ,,AJIEO-BAHK” prin
scrisoarea de informare din 13.04.2016 sub nr.1012, semnarea contractelor de gaj pentru
CARITAS GROUP S.R.L. si VOXIMAR-COM SRL, de catre OAO ,,’AB[IPOMBAHK”
prin scrisoarea de informare din 31.05.2016 sub nr.FS-123/2785, semnarea contractelor
de gaj pentru DRACARD S.R.L., de catre 3A0 AKb «MHTEPITIPOMBAHK» prin
scrisoarea de informare din 27.04.2016 sub nr.201-2339, semnarea contractelor de gaj
pentru PROVOLIROM SRL. Documentele la care s-a facut referinta supra fiind anexate
la materialele cauzei penale prin ordonanta din 18.08.2016; (f.d.116-117, Vol.Il, f.d.1-3,
Vol.VII);

- Raspunsul Bancii Nationale a Moldovei nr.09-01213/30/3089, prin care indica
lista companiilor care fac parte din ,,Grupul Sor”, ceea ce presupune, companii care sunt
gestionate de catre Ilan Sor. Astfel, potrivit informatiilor oferite de Banca Nationala a
Moldovei, companiile din ,,Grupul Sor” au fost catalogate ca atare, datoritd urmatoarelor
temeiuri: a fost instalat sistemul client-bancd pe aceeasi adresa: mun.Chisinau,
str.Tighina 12, unde sunt inregistrate companiile care oficial apartin lui Sor Ilan;
utilizarea acelorasi adrese de IP, pentru efectuarea transferurilor bancare-178.168.82.200
si 178.168.82.169; contul bancar fiind gestionat de aceleasi persoane: **##* = ks
Costiuc Svetlana, Diaconu Rodica si *****; ancheta din dosarul juridic, continand acelasi
numadr de contact: 022 22 80 27. Printre aceste companii sunt urmatoarele: ,,VOXIMAR
COM” S.R.L. c.f.- 1013600015933, ,DRACARD” S.R.L. c.f-1013600020401,
»,PROVOLIROM” S.R.L. ¢.f.-1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f-



1012600033082., ,MOLINT GRUP” S.R.L.-c.f.-1005600046866, ,,APROPO COM”
S.R.L., c.f.-1010600010100, ,,ALUTUS COM” S.R.L., c.f.-1010600036469; ,,STORAD
JGRUP” S.R.L. c.f-1011600004942, ,,CONTRADE” S.R.L., c.f.-1013600037973;
(f.d.205-206, Vol.I);

- Informatia de la Serviciul Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor, obtinuta de
la serviciile similar din Letonia cu privire la adresele IP, de la care au fost accesate
conturile bancare ale companiilor nerezidente: DASTINGER LLP; FIDAN
PROPERTIES LLP; FORMISOLD LLP; GENYRAL TRADE LP; HEZBURG LLP;
HANSA INVESTMENT LP; INVESTOS BUENOS LP; KALTEN HOUSE LP;
WELENTAS LP; ARDOOKS LLP; BANNYSTER LLP. Prin procesul-verbal din
18.08.2016 au fost supuse examindrii informatiile primite si in rezultat s-a constatat ca
companiile prenotate au avut accesari ale conturilor bancare de la aceleasi adrese IP
precum: 178.168.82.200 si 178.168.82.169 - care prin ordonanta din 18.08.2016 si
procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatie, fiind ridicata
informatia cu privire la identificarea abonatului s-a constatat ca aceste adrese IP apartin
companiei ,,Dufremol” SRL. Totodata, potrivit procesului- verbal de examinare, s-a
constatat ca de la adresa IP-178.168.82.200, au fost accesate conturile companiilor
DASTINGER LLP; FIDAN PROPERTIES LLP; FORMISOLD LLP; GENYRAL
TRADE LP; FIEZBURG LLP; HANSA INVESTMENT LP; INVESTOS BUENOS LP;
KALTEN HOUSE LP; WELENTAS LP; ARDOOKS LLP; BANNYSTER LLP, total
accesari 1728, ceea ce dovedeste ca aceste companii sunt gestionate de catre Sor Ilan, de
la sediul companiei ,,Dufremol” SRL, situat pe adresa mun.Chisindu, str.Tighina 12. De
asemenea, au fost analizate celelalte adrese IP, care nu sunt deservite de operatori
nationali, dar ca urmare a investigatiilor s-a constatat cd mai multe companii erau
gestionate de la aceeasi adresa IP, ceea ce denota ca aveau unul si acelasi gestionar, adica
Sor Ilan; (f.d.29-61, 63-97, Vol.X);

- Raspunsul Bancii Nationale a Moldovei, care contine ca anexa raportul facut de
compania Kroll pentru perioada 04-25.11.2014. Potrivit acestui raport, Kompania Kroll,
constatd ca mijloacele reala care au fost sustrase pe perioada 04-25.11.2014, este in suma
de 5 mlrd lei, ca urmare a creditarii companiilor ,,VOXIMAR COM” S.R.L. c.f.-
1013600015933, ,DRACARD” S.R.L. ¢.f.-1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L.
c.f.-1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. ¢.f.-1012600033082., de catre Banca
de Economii SA; (f.d.982-108, Vol.X);

- Examinarea importurilor/exporturilor companiilor rezidente, prin ce s-a
constatat cd companiile rezidente: ,,VOXIMAR COM” S.R.L. c.f.- 1013600015933,
,DRACARD” S.R.L. ¢.f-1013600020401, ,PROVOLIROM” S.R.L. c.f--
1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f.-1012600033082., nu au nici un
import, precum si celelalte implicate in tranzitul mijloacelor financiare de asemenea nu
au importat nici un bun ca urmare a tranzitarii acestor mijloace financiare pe contul lor cu
indicarea diferitor destinatii ale platii, (f.d. 131-208, VoL.II).

Totodata, in cadrul cercetdrii judecatoresti, au fost supuse examindrii extrasele
detaliate din conturile corespondente in valuta straina, dolari SUA si EUR ale BC Banca
de Economii SA, BC Unibank SA si BC Banca Sociald SA pentru luna noiembrie 2014,



precum si decizia Curtii Supreme de Justitie din data de 22 februarie 2017, pronuntata in
cauza penald de invinuire a lui Filat Vladimir (dosarul nr. 1 ra-418/2017) si sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 20 aprilie 2017, pronuntata in cauza penala de
invinuire a lui Platon Veaceslav (dosarul nr. 1-561/2017).

fNSEDINTA INSTANTEI DE APEL AU FOST AUDIATI MARTORII:
La solicitarea acuzarii:

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat ca activeaza in Banca Nationala a Moldovei din anul 1997 din
decembrie 2010, a fost lichidator la ,Investprivatbank”. La moment este lichidator la
Banca de Economii. In obligatiunile sale este gestionarea procesului de lichidare a Bancii
de Economii. In administratia Bincii de Economii a fost numit in aprilie 2015, iar din
octombrie 2015 este lichidatoru acestei banci. Lui Oleg Cojuhari i-a eliberat procura
pentru a reprezenta ,,Banca de Economii” In instantd. Statutul de parte civila si parte
vatamata il justifica prin aceea ca pe parcursul anului 2014 la un sir de companii au fost
acordate credite care din informatia care este in prezent avea suspiciuni cd nu au fost
rambursate, respectiv in septembrie 2015, s-au adresat cu o plangere catre Procuratura
Anticoruptie in privinta la companiile ,,Voximar” SRL, ,,Provalirom” SRL, ,,Dracard”
SRL si ,,Caritas Group” SRL, au beneficiat de prejudiciul in total de 13.1 miliarde lei
care nu au fost rambursate bancii. Respectiv prin ordonanta Procuraturii Anticoruptie au
fost recunoscuti ca parte civild si parte vatamata. Ce tine de aceste credite mentioneaza,
ca conform sistemului informational al bancii ele erau ardtau ca stinse. Totodatd in
septembrie 2015, din partea lichidatorului Bancii Sociale a parvenit o scrisoare prin care
a fost anuntat cd, operatiunile prin acre au stat la baza la Incheierii acestor credite au fost
fictive. Respectiv, aceste credite au fost la evidenta contabila a bancii si anume la conturi
ex bilantieri si au fost sesizate organele de drept. Toate creditele neperformante sunt
evaluate de catre el si sunt intreprinse masurile necesare pentru rambursarea acestora.
Respectiv se fac actiuni 1n instanta de judecata si/sau concomitent se anunta organele de
drept. De asemenea se intreprind si alte masuri cum ar fi interpelari cétre alte banci cu
scopul stabilirii circumstantelor de rambursare acestor credite. Din informatia care o
cunoaste, companiile au fost determinate de catre Banca Nationala in cadrul contractului
efectuate la banci. Ca lichidator la Banca de Economii i-ar fi greu sa spuna despre acest
grup in intregime deoarece sunt implicati si debitori de la alte banci, nu are informatia
concretd. Nu ar informatia ca a primit careva documente ce tine de Sor. Mai este o
problema dosarele au fost nimicite, respectiv ii vine greu sa determine beneficiarii
respectivi. Referitor la aceste credite reiesind din suma care a fost acordatd acestor
companii ele urmau a fi examinate din prisma neincalcari regulamentului privind
expunerile mari al bancii, or opinia sa in regulament privind expunerile mari nu se
permite acordarea creditelor in suma mai mare de 10 procente din capital normativ al
bancii. Pentru a evita aceasta cerintd banca a inregistrat depozite garantii de la aceste 4
banci Alefbank, Metro Bank, Interprombank, Gazprombank si prin acesta a determinat



expunerea acestor companii prin diminuarea depozitelor de garantii a bancii. In urma
adresarii sale catre aceste banci s-a constatat cad de facto ei nu au acordat asa garantie,
respectiv banca a incélcat acest regulament. Decizia a fost luata de catre consiliul bancii,
respectiv a participat la acea sedinta Sor, Budza si domul Ursu, decizia a fost luata de
catre ei. Dosarele creditare fizic nu existd, in incita bancii de economii. Din investigatiile
facute de catre predecesorul sau Ropot Ion s-a stabilit ca pe data de 26.11.2014 aceste
dosare si inca un sir de documente au fost transmise cdtre compania care presta servicii
de incasare pentru a fi transmise in arhiva bdncii, respectiv In aceeasi zi compania
Klasica Force a anuntat banca ca automobilul dat a fost furat si incendiat. Au sesizat
organele de anchetd. La moment este deschisd o cauza penald pe acest caz, se
investigheaza de IGP. Restabilirea acestor documente nu fost posibild, deoarece nu s-au
gasit careva copii sau Inscrisuri. Din cite cunoaste in acea masina mai erau arhive de la
Banca Sociala si Unibank si masina se indrepta catre or. Hancesti. Pe cind arhiva Bancii
de Economii se afla in or. Chisindu. Repeziciunea cu care au fost transmise aceste
documente in arhivi si disparitia lor pune semne de intrebari privind aceste tranzactii. in
banca au ramas doar inscrieri electronice, documente primare cum ar fi cereri, ordini de
transfer pe suport de hirtie de la acesti clienti nu sau pastrat. Respectiv reiesind din faptul
cd, pe parcursul activititii sale ca lichidator s-au constat manipuliri. In sistemul
informational al bancii sunt careva operatiuni care in urma primirii unor documente
oficiale de la alate banci de facto nu au existat. Personal a dispus in septembrie si
noiembrie 2015 control la tematice de catre colaboratorii bancii, care au elucidat aceste
fapte. In aceste rapoarte sau connstatat devieri din evidenta contabild a bancii cu rulajele
prezente de catre bancile Federatiei Ruse. Scrisoare a parvenit de la Sergiu Berghie, iar ca
anexa la acesta scrisoare era prezentat nota informativa a lui Matei Dohotaru. Singura
scrisoare a fost care a stat la baza efectudrii unor operatiuni bancare efectuate la 25-26
noiembrie sunt fictive. In baza acestei scrisori au fost efectuate operatiuni de restabilire
de evidenta contabila a acestor credite. Nu a activat in perioada noiembrie 2014, dar din
discutii cu colaboratorii ei i-au spus ca nu au dat note negative pentru acordarea acestor
credite. Notele informative prin care colaboratorii si-au expus spus opinia de acordare
acestor credite personal nu le-a vazut. Aceste controale din septembrie §i noiembrie 2015
au fost prezentate catre CNA si Procuratura Anticoruptie. Ambii colaboratori erau
auditori a Bancii de Economii. Banca de Economii are statut de parte vatdmata in alte si
in dosare. Procedura de rambursare a datoriile se deruleaza si in moment. Suma restituita
este afisata pe site-ul Ministerului Finantelor. Este persoana care gestioneaza procesul de
lichidare a béncii, respectiv toate masurile sunt intreprinse pentru recuperarea datoriilor
bancilor . Nu poate sd dea raspuns pentru actiunile lui Dohotaru si Berghie. Sistemul
Informational al bancii este securizat si se numeste Vabank. La moment este gestionat de
un colaborator IT.

Declaratiile martorului ***** care In sedinta instanteir de apel la iIntrebdrile
adresate a indicat ca, sustine declaratiile facute anterior, in Banca de Economii a fost
angajat din anul 2006 in calitate de sef adjunct Directia Credite si sef de sectie Analiza
pina 1n perioada noiembrie 2014, doar cu intrerupere, pentru concediul de ingrijirea a
copilului. Functia sa se ocupa de acordarea creditelor persoanelor juridice, mai putin



persoanelor fizice. Ori, veneau direct clientii la Tn sediul central si formau pachet de
documente pentru directia credite pentru acordare sau le prezenta filialele la clientii mai
mici. Fiecare filiala avea plafonul sau de acordare, pe timpuri diferite erau, plafoane
diferite. Din noiembrie 2012 conform hotararii Bancii Nationale comitetul de credite era
interzis sa aprobe credite a sume mai mari de 1milion lei transmitdnd aprobarea catre
organul mai superior si anume Consiliului Béancii. Procedura era asa - initial era adusa
cererea clientului la Presedintele bancii dupa care cererea cu viza conducerii ajungea la
directia de credite dupd care dupa caz ori strangea filiala pachetul de documente ori
strangea directia noastra pachetul de documente. Documentele constau din:
compartimentul financiar, sursa secundara, compartimentul juridic si sursa primara. Se
forma raportul economistului si procesul verbal al comitetului de credite, care se
transmiteau la membrii comitetului pentru aprobare, care se exprima prin vot. In cazul in
care comitetul nu avea functii de aprobare se facea nota catre consiliul Bancii care era
transmisd in mod electronic prin secretarul consiliului la membrii consiliului. Era si
compartimentul sursa secundara care se refera la gaj, la raportul economistului se anexa
concluzia directia gaj. Nota directiei credite pentru Consiliu continea sumarul tuturor
documentelor rezultate precum si concluzia directie credite privind asumarea acordarii
creditelor. In perioada septembrie - noiembrie 2014 erau note de la directe credite pentru
acordarea credite unor companii Caritas, Provolirom, Dracard poate sunt si mai multe dar
nu le tine minte. Notele respective contineau documentele primite de la clienti, gajul
propus si concluzie directie credite privind riscul sporit de acordare a acestor credite si
mentiunea ca asumarea acordarii acestui angajament este operatiunea nedoritd. Din cite
isi aduce aminte nu era documentatia suficienti. In notele respective erau argumente ale
directiei credite sd nu fie examinate aceste credite. Nu tine minte pe administratorii
companiilor mentionate. Expediaza notele directie credite secretarului consiliului, posibil
era dna Agela Osoianu. Nu a participat niciodata la sedintele consiliului. La companiile
respective din cite isi aduce aminte erau depozitele sau garantiile bancare, insa
contractele de depozite nu erau incheiate de cdtre directia sa. Din cite is1 aduce aminte
simultan informatia din nota era transmisd prin email si presedintelui comitetului de
conducere dupd cum isi aduce aminte era dn. Birca care ocupa si functia de presedinte
sau presedinte interimar. Nu am primit verbal sau scris careva reactii din partea acestor
note de la presedinte. Sau acordat creditele la companiile respective dar totodata au fost
rambursate in noiembrie 2014, dar nu poate sd confirme acest lucru, vedea doar conturile
clientilor. Cand a revenit la munca in 2014 presedintele bancii din cite 1si aminteste era
Crivceanchi Ivan. Membrii consiliului din cite isi aminteste era Budza, Sor. Dosarele de
creditare se pastrau de obicei la filiala la care era acordat creditul. Originalele erau in
Tezaur la filiald, iar copiile in dosar, dar la solicitarea se aducea dosarul in sediul central.
Nu cunostea nimic despre dosarele respective. In perioada noiembrie 2014, nu isi aduce
aminte alte persoane juridice care solicitau credite mari. Fiecare filiala avea plafonul sau
de acordare, pe timpuri diferite erau plafoane diferite. Din noiembrie 2012 conform
hotararii Bancii Nationale comitetul de credite era interzis sa aprobe credite a sume mai
mari de 1 milion lei, transmitdnd aprobarea cdtre organul mai superior si anume
Consiliului Béncii. Procedura era asa - initial era adusa cererea clientului la Presedintele



bancii dupa care cererea cu viza conducerii ajungea la directia de credite, dupa care, dupa
caz, ori strangea filiala pachetul de documente ori strdngea directia pachetul de
documente. Documentele constau din: compartimentul financiar, sursa secundara,
compartimentul juridic si sursa primara. Se forma raportul economistului si procesul
verbal al comitetului de credite, care se transmiteau la membrii comitetului pentru
aprobare, care se exprima prin vot. In cazul in care comitetul nu avea functii de aprobare
se facea nota catre consiliul Bancii care era transmisa in mod electronic prin secretarul
consiliului la membrii consiliului. Era si compartimentul sursa secundara care se referea
la gaj, iar la raportul economistului se anexa concluzia directia gaj. Nota directiei credite
pentru Consiliu continea sumarul tuturor documentelor rezultate precum si concluzia
directie credite privind asumarea acordarii creditelor. In perioada septembrie - noiembrie
2014, erau note de la directe credite pentru acordarea credite unor companii Caritas,
Provolirom, Dracard poate sunt si mai multe dar nu le {in minte. Notele respective
contineau documentele primite de la clienti, gajul propus si concluzie directie credite
privind riscul sporit de acordare a acestor credite cu mentiunea de asumare a acordarii
acestui angajament este operatiunea nedorita. Nu {in minte pe administratorii companiilor
mentionate. Nu a participat niciodata la sedintele consiliului.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat cd, in noiembrie 2014 activa in calitate de sef adjunct directie
operatiuni clienti in cadrul institutiei Bancii Sociale. Era responsabila de corespondenta,
de operatiunile contabile de creditare si totul ce tine de credite, dobinzi, penalititi toate
platile aferente creditelor, mai era servicii perfectarea contractelor de deservire la
distanta. Persoanele juridice ,,Dufremol” SRL, ,Provolirom” SRL, ,Dracard”,
,Danmira”, ,,Voximar Com”, ,,Contrade”, erau clientii bancii. Dufremol era client vechi,
a avut conturi de mai demult, celelalte firme au deschis conturi mai tarziu, fiind clienti ai
bancii au fost si creditati. Din 2004 si pina in prezent cu procedura de acordare a
creditelor nu avea atributii, era responsabild de autorizarea tranzactiilor de eliberare a
mijloacelor de creditare agentilor economici. Overdraft-ul este un tip de credit pe termen
scurt si mai este notiunea de Overdraft tehnic. In noiembrie 2014 a primit careva
indicatii de la Rahuba Natalia sa aplice Overdraft la contul corespondent. Suma nu
cunoste precis, contul era a lui Privat Banck. Dupa aplicarea Overdraft-lui au fost
transferate mijloace banesti, in aceeasi zi au fost inregistrate mijloacele banesti in cont si
a fost anulat overdraftul. Operatiunea in sistemul bancar a mijloacelor banestii o executa
executorii la cine se deserveste clientul. Nu tin minte cite operatiuni financiare au fost
efectuate, dar au avut miscari in cont. In cazul cand in cont este 0 sold, operatiunile sunt
posibil de efectuat, la aplicarea overdraftului tehnic. Overdraftul respectiv modifica
caracteristicile contului respectiv.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat cad activeaza la Banca Sociald in proces de lichidare din anul 2015 in
calitate de consilier lichidator. In noiembrie 2014 a lucrat ca vicepresedinte la BC Banca
Sociald SA. In acea perioada activa ca si director financiar, asa era functia sa:
vicepresedinte - director financiar. In subordinea sa erau doua directii: directia analiza,
planificare si dezvoltare bancii si directia finante. In cadrul directiei analize erau



monitorizati indicatorii financiari ai Bancii, raportarile inclusiv la Banca Nationala,
conlucrarea cu organizatiile internationale, gen BERD. Directia finante era tot ce tine de
operatiunile intrabancare, conlucrarea cu FISC CNAM,CNAS calculele salariilor era in
competenta directiei dezvoltarea retelei de filiale. Rahuba Natalia in 2013 a fost sefa
directie operatiuni, deservirea clientului si in anul 2014 a fost aleasa de catre adunarea
generald in calitate de presedinte interimar. In luna iunie 2014 a fost aleasi presedinte
interimar. Personal se subordona Prim vicepresedintelui Bancii, doamna Aglaia
Criveeanschi. In lipsa dumneaei se conforma presedintelui interimar al bancii Rahuba
Natalia. In perioada luna noiembrie 2014, a primit scrisori de redactare. In cadrul
asistentei juridice a avut incheiate contracte. In noiembrie 2014 nu a fost la Banca
Nationald. In noiembrie 2014 careva indicatii de la Rahuba Natalia nu a primit cu privire
la eliberarea creditelor, nu a fost membru comitetului si respectiv nu putea sa dea careva
indicatii cu privire la credite. Ce tine de companiile SRL Davema, Voximar, Cotrade ,
Caritas, Damira, datoria acestora la creditele eliberate la 25 si 26 noiembrie 2014 in suma
de 13,5 si miliarde lei a fost cesionatd pe 26 noiembrie 2014 catre Furtuna United LP.
Pand la data de 25 noiembrie 2014 lichiditatile se incadrau in actele normative pind la
+20%. In rezultatul eliberarii creditelor la cele 5 companii lichiditatea a fost incalcata
pind la -45%. Cu privire la incdlcarea datd informeazd ca directia analiza planificare,
prezenta zilnic informatia privind indicatorii Bancii, presedintelui bancii. Presedintele
bancii cu privire la incalcarea data i-a comunicat ca totul se va rezolva, la acel moment
Presedintele Bancii era Rahuba Natalia. Nu 1-a comunicat in ce mod va fi solutionata
chestiunea cu lichiditatile. La data de 26 noiembrie seara a fost invitat si a primit 10 copii
de contracte de cesiune unde i s-a spus sa se gandeasca cum sa le reflecte in contabilitate.
Aceste 10 copii de contracte le-am primit de la Rahuba Natalia. In noiembrie 2014 am
mers cu Rahuba Natalia la un oficiu pe strada Tighina sa cdpete un raspuns cu privire la
lichiditate, insd nu a primit raspuns.

Declaratiile martorului *****care in sedinta instantei de apel la intrebarile adresate
a indicat ca, activeazd din 20.12.2021, in calitate de sef adjunct Directie in cadrul
Departamentului Supraveghere Bancara. De la 01.10.2015 péana la 20.12.2021 a detinut
functia de Sef al Sectiei in Cadrul Departamentului Supraveghere Bancara, iar anterior de
pe 26.01.2012 pina la 01.10.2015 a detinut functia de Economist in Cadrul
Departamentului Reglementare si Supraveghere Bancara. La Procuraturd a fost audiat de
procuror in privinta circumstantelor de acordare creditelor pe data de 25-26 noiembrie
2014 de catre Banca Sociald debitorilor sai si a tranzactiilor subsecvente a acestor
acordari. Inclusiv plasamentele interbancare din aceeasi perioada 25-26 noiembrie 2014.
In noiembrie 2014 detinea functia de economist in cadrul departamentului reglementare
si supraveghere bancard, tot o data dupd instituirea a administrarii speciale in luna
noiembrie 2014 la banca sociald, prin ordinul guvernatorului bancii nationale a fost numit
sef al grupului de lucru care acorda asistenta administratorului special al Bancii
Sociale.Dupa ordinul din decembrie 2014, impreuna cu administratorul special al bancii
sociale d-ul. Matei Dohotaru. Dupa ce a preluat aceste atributii a sefului grupului de
lucru, au fost demarate mai multe anchete de serviciu, in baza ordinului administratorului
special. Una din anchetele de serviciu viza tranzactiile care au avut loc la 25-26



noiembrie 2014, de acordare a creditelor de catre Banca Socialda unor companii. Din cite
isi aduce aminte s-au examinat si tranzactiile subsecvente care au avut loc la 25-26
noiembrie 2014. Pentru a efectua aceastd anchetd de serviciu, a colectat si primit
informatii s1 documente care se aflau la Banca Sociald care se aflau fizic in sistemul
informational al bancii sociale si informatiide la banca de economii. In cadrul acestei
anchete si verificarilor actelor si informatiilor obtinute a constatat urméatoarele: la data de
25 noiembrie 2014, Banca Sociald intr-un regim operativ a deschis cont in euro si dolari
la Privatbank din Letonia. La fel in aceeasi perioada 25-26 noiembrie 2014, banca de
economii a deschis cont in euro si dolari la banca sociala. Atat Banca de Economii cit si
Banca Sociala aveau deschise conturi corespondente in euro si dolari la banci
internationale, in euro la Commerzbank-Germania si in dolari la Bank of New York
Mellon (BONY) SUA, respectiv nu am constatat care este rationamentul economic §i nici
conducerea BANCII SOCIALE, nici angajatii nu au putut explica concret care a fost
necesitatea deschiderii acestor conturi facand doar unele afirmatii ca erau necesare pentru
efectuarea unor anumite tranzitii in euro si dolari. Chiar daca Banca de Economii si
Banca Sociala aveau deja deschie conturi corespondente in euro si dolari la
Commerzbank -Germania si BONY. A examinat prevederile contractului de deschidere a
contului corespondent de cédtre Banca Sociala la Privatbank Letonia. A examinat
procesele verbale de acordare a creditelor in perioada de 25-26 noiembrie 2014, de catre
Banca Sociala debitorilor sdi. A examinat extrasele din conturile bancii sociale la
Privatbank, conturile Bancii de Economii la Banca Sociala, conturile clientilor Bancii
Sociale si Bancii de Economii aferent tranzactiilor din acea perioada. Urmare a analizei
acestor acte si documente, a constatat cd pe 25 noiembrie 2014 Banca Sociald a luat
decizia de acordare a unor credite in sume considerabile la 5 companii, debitori.
Respectiv la acea data 25 noiembrie 2014, examindnd disponibilititile de mijloace
banesti, ale Bancii Sociale, a constatat cda Banca Sociala nu dispunea de lichiditati
suficiente pentru acordarea acelor credite. In vederea identificirii cum Banca Sociald a
putut credita debitorii sai in lipsa de lichiditdti a solicitat de la responsabilii din
departamentul tehnologii informationale al Bancii Sociale sa verifice istoricul contului,
accesdrile care au avut loc la contul Bancii Sociale la Privatbank din cauza ca toate
tranzactiile de acordare creditelor pe 25-26 noiembrie 2014, au avut loc prin intermediul
acestui cont la Privatbank. Dupa ce a receptionat informatia din sistemul intern al bancii
sociale, s-a constatat ca deschiderea contului bancii sociale la Privatbank la data de 25
noiembrie 2014 soldul pe acest cont sau disponibil de mijloace banesti a fost zero, nu
erau mijloace banesti In cont. Avand in vederea cd, Banca Sociald nu dispunea de
mijloace banesti, sistemul informational nu permitea inregistrarea tranzitiei de creditare
care au fost aprobate pe 25-26 noiembrie 2014. Astfel din informatia analizata s-a
constatat ca din cite isi aduce aminte doamna Seremet angajata al bancii sociale a operat
manipulari la contul bancii sociale la Privatbank si in loc de soldul zero care era real pe
cont, a inscris suma exacta a creditelor care au fost aprobare pentru a fi acordate de
Banca Sociala debitorilor sdi. Din cite 1si aduce aminte pe 25- noiembrie 2014 aceste
modificari in sistemul informational au avut loc dupa oral4. Respectiv dupd efectuarea
acestor modificari in sistemul informational al bancii sociale s-a permis inscrierea si



efectuarea acestor tranzactii de creditare in conturile debitorilor care la randul sdu au
transferat aceste mijloace create de catre dna. Seremet la companii care detineau conturi
la Privatbank Letonia. Acele din urma companii la fel au efectuat un sir de tranzactii catre
alti clienti ai Privatbank Letonia care ulterior au transferat cdtre debitorii Bancii de
Economii in contul Béncii de Economii deschis la Banca Sociald. Debitorii Bancii de
Economii au inchis anticipat creditele contractate de la Banca de Economii, ulterior
Banca de Economii a plasat mijloace interbancare la Banca Sociald in aceeasi suma care
din start a fost acordata debitorilor bancii sociale pe data de 25 noiembrie 2014. Astfel
circuitul financiar care s-a pornit de la crearea artificiala a disponibilitatii de mijloace
banesti in contul Bancii Sociale la Privatbank s-a inchis prin asa zisele plasamente
interbancare ale Bancii de Economii la Banca Sociald. Dupa aceasta dna. Seremet din
nou a operat modificari in sistemul intern al bancii sociale la contul Bancii Sociale la
Privatbank anuldnd inscrierile anterior formate in suma creditelor acordate de banca
sociala. Ziua de 25 noiembrie 2014 s-a incheiat cu soldul zero pe contul bancii sociale la
Privatbank. Initial la deschiderea zilei operationale 25 noiembrie 2014 soldul bancii
sociale la Privatbank era zero. A constatat din documentele analizate ca, tot circuitul care
a avut loc la 25 noiembrie 2014 si care sa inchis cu plasamentele interbancare la Banca
Sociala a fost efectuat cu mijloace banesti iluzorie care nu au existat. Astfel de tranzactii
sau efectuat si pe 26 noiembrie 2014, iarasi dna Seremet a operat modificari in sistemul
informational la contul bancii sociale la Privatbank inscriind artificial disponibilitatea
mijloacelor banesti in cont in suma creditelor care urmau a fi acordate pe 26 noiembrie
2014 de catre banca sociala debitorilor sdi. Tranzactiile au avut acelasi caracter ca pe 25
noiembrie 2014, debitorii bancii sociale au transferat mijloacele la clientii Privatbank,
acel din urma au transferat la alti clienti la Privatbank in final aceste mijloace au ajuns la
debitorii bancii de economii in contul care era deschis la banca sociala, ulterior debitorii
bancii de economii au achitat creditele fata de banca de economii, iar banca de economii
a plasat aceste mijloace ca Tmprumuturi interbancare la banca sociala. Aceste
imprumuturi interbancare care au fost plasate de banca de economii la banca sociala erau
in sume identice cu suma creditelor acordate de banca sociala debitorilor sdi pe 26
noiembrie 2014. Respectiv circuitul financiar s-a inchis pe 26 noiembrie 2014 si dna
Seremet iarasi a operat modificdri la contul bancii sociale la Privatbank si a anulat
inscrierile privind disponibilitatile de mijloacele banesti in cont, soldul fiind iardsi zero.
In cadrul discutiei cu dna Seremet aceasta a comunicat atat verbal cit sii declaratie scrisa
ca aceste manipuldri in sistemul informational au fost efectuate la indicatia fostului
presedinte interimar al Bancii sociale dna Natalia Rahuba. La fel a primit raspuns oficial
de la Privatbank care a informat Banca Sociala ca, pe 25-26 noiembrie 2014 nu a acordat
facilitati de overdraft la contul bancii sociale la Privatbank . La fel din cite isi aduce
aminte n contractul de deschidere a contului bancii sociala la Privatbank erau stipulate
clauze ce tin de momentul decontarii mijloacelor banesti in contul bancii. Asta Inseamna
cind efectiv Privatbank urma sd inscrie mijloace in contul béancii sociale sau sa retraga
mijloace din cotul bancii sociale aferent tranzitiilor efectuate prin acest cont. La
examinarea tranzactiilor si actelor am constat ca atat tranzactiile din 25 noiembrie 2014
cit si tranzactiile din 26 noiembrie 2014 erau efectuate pina la ora la care trebuia facute



decontarile conform contractului semnat intre banca sociala si Privatbank. Respectiv
toate tranzactiile care au fost efectuate pe 25-26 noiembrie 2014 nu au fost efectiv
decontate de Privatbank din contul béncii sociale din cauza ca suma intrarilor in cont si
iesirilor din cont era identica si au fost efectuate in intervalul de timp pind la timpul care
trebuia sa fie efectuata decontarea. Toate aceste circuite financiare din 25-26 noiembrie
2014 au insumat din cite cunosc mai mult de 13 miliarde de lei, creand impresia ca
debitorii bancii de economii au rambursat integral creditele contractate la banca de
economii iar aceste mijloace au fost transferate catre banca sociala pentru a crea o
impresie ca banca sociala dispunea de lichiditati care au fost utilizate pe 25-26 noiembrie
2014 pentru acordarea creditelor de catre banca sociala cétre debitorii sdi. Ulterior prin
decizia adunadrii generale a actionarilor bancii sociale care a avut loc din cite stie in satul
Cahovca Ukcraina, aceste asa zise credite acordate pe Banca Sociala pe 25-26 noiembrie
2014 au fost cesionate catre o companie nerezidentd Fortuna United. Cu referire la
aceastd adunare si decizii adoptate a fost una ilegald si fara respectarea normelor legii
nationale in domeniul bancar. Fapt confirmat prin hotararile instantelor nationale.
Conform explicatiilor angajatilor béncii sociale toate materialele aferente creditelor
acordate pe 25-26 noiembrie 2014, in baza contractului de cesiune semnat cu Fortuna
United au fost transmise catre aceastd companie. Despre modul cum s-a desfasurat si
deciziile care au avut loc pe data de 25-26 noiembrie 2014, au fost informate organele de
drept, iar despre incalcarile legislatiei, actelor normative si actelor interne ale bancii
sociale s-a descris amanuntit Tn raportul administratorului special al bancii sociale la
situatia din 31 decembrie 2014. Creditele la Banca de Economii care au fost rambursate
pe 25-26 noiembrie 2014, s-a utilizat mijloace banesti pentru Inchiderea acestor credite
care au provenit din manipularile si inscrierile fictive in sistemul informational al bancii
sociale, anterior a explicat circuitul financiar. Din informatia care a examinat-o a observat
ca, pina la 25 noiembrie 2014, Banca de Economii a acordat credite debitorilor sii, iar
aceste credite cum si a relatat au fost Inchise cu mijloace banesti fictive provenite de la
Banca Sociald. Aceste 5 companii care Banca Sociala a acordat credite pe 25-26
noiembrie 2014, sunt urmatoarele: Davema Com, Danmira, Caritas Grup, Contrade si
Voximar. Din ceea ce cunoste, Banca de Economii la sfarsitul lunii noiembrie 2014 a
acordat credite la fel la 4 sau 5 companii si din cite cunoaste sunt aceleasi denumiri care a
enumerat: Davema Com, Danmira, Caritas Grup, Contrade si Voximar. Conform actelor
care a facut cunostintd, Fortuna United a preluat creditele la cele 5 companii pe care
banca sociald le-a creditat si anume: Davema Com, Danmira, Caritas Grup, Contrade si
Voximar. Din cite cunoaste dl Ilan Sor era presedintele consiliului Bincii de Economii si
din cite 1si aduce aminte, creditele acordate de Banca de Economii la care s-a referit au
fost aprobate de catre consiliul bancii de economii. Conform informatiilor analizate la
banca sociala, insdsi de angajatii bancii sociale companiile erau denumite generic grupul
Sor Holding. La fel din informatia care era la banca sociald s-a constatat cd companiile
date aveau o serie de indici comuni si anume la: acelasi telefon, aceeasi adresa, aceeasi
adresa de instalare a internet banking si alte circumstante si indici care a creat impresia ca
toate aceste companii fac parte din acest grup care a fost denumit generic grupul Sor.
Despre aceste constatdri, care au stat la baza includerii instr-un singur grup a fost



informat si organul de urmarire penald. Conform legislatiei, Banca Nationala poate face
schimb de informatii cu autoritatile statului si cu autoritdtile de supraveghere straine.
Suplimentar Banca Nationald avea semnat un acord de schimb de informatii cu
autoritatea de supraveghere din Letonia. Concluziile sale au fost bazate pe un set de acte
si informatii obtinute atdt de la Privatbank ca declaratie cit si actele si informatiile
disponibile la Banca De Economii si Banca Sociala. A relatat drepturile si despre acordul
semnat intre autoritatea de supraveghere Letonia si banca nationald. Informatia care a
ajuns la mine a ajuns pe cale legald in exercitarea atributiilor de serviciu. Nu isi aduce
aminte exact de la cine a obtinut aceasta informatie cd a trecut mult timp. A utilizat
informatia obtinuta de la banca de economii si anume: extrasul de cont la bancii de
economil la banca sociala, contracte de deschidere a contului, deciziile de acordare a
imprumuturilor interbancare, extrase din conturile clientilor si alte informatii care nu Tmi
aduc aminte. Aceasta informatie, a fost obtinuta in primul rand avand in vedere ca banca
de economii avea deschis cont la banca sociala toata informatia despre tranzactia de pe
contul bancii de economii la banca sociala erau disponibile la banca sociala inclusiv
contractul de deschidere a contului si imprumuturile interbancare la data 25-26 noiembrie
2014. Cu privire la alta informatie la tranzitiile bancii de economii am obtinut-o din
sistemul SWIFT. Sistemul SWIFT este un sistem global de tranzactii interbancar
international. Copiile unor mesaje SWIFT post factum erau raportate la banca nationala.
Despre altd informatie nu 1si aduc aminte cum anume au fost obtinute. Referitor la
contractele de credit, din cauza cd corespondenta si interpeldrile in virtutea statutului se
faceau de administratorul special al bancii sociale. Sesizarea la organele de drept a fost
dupad examinarea documentelor relevante. Nu 1si aduce aminte sa fi primit informatie de
la organele de drept cu privire la formularea concluziilor. In perioada numirii ca sef la
grupului de lucru, era angajat al bancii nationale, contractul sau nu a fost suspendat si
legislatia cu privire la banca nationald si legea institutiilor financiare prevedea expres
drepturile angajatilor béancii nationale de a solicita prelucra, analiza informatia ce
constituie secret comercial, bancar si alte infirmatii protejate de lege. Toti angajatii au
dreptul prevazut in lege. In lege este prevazut clar cine si cum au dreptul. Contul bancii
sociale la Privatbank apartine bédnci sociale, mijloacele in contul banci sociale la
Privatbank apartin bdnci sociale. Resursele financiare daca sunt disponibile in cont
(contul banci sociale la Privatbank) se utilizeazd cu aceste mijloace banca a cui este
contul, initiazd tranzactii la fel banca sociala din contul dat, transmite mesaje SWIFT
privind tranzactiile initiate de pe acest cont la fel banca sociala. Aceste mesaje se transmit
la Privatbank pentru ca la ora indicatd in contractul de deschidere a contului semnat de
banca sociala si Privatbank sa fie efectuate decontdrile. Tranzactiile din cite 1si aduc
aminte erau efectuate pina la ora cand efectiv Privatbank trebuia sa deconteze la ora
anumita. Avand in vedere cd suma tranzactiilor de iesire si intrare in acest cont era
identica la ora mentionata, Privatbank nu deconta nimic, soldul era zero. Cu Matei
Dogotaru era colegi de serviciu si numai atit. Nu cunoaste ce programe IT se utilizau la
Banca Sociala si Banca de Economii. Tranzactiile erau efectuate din cotul banci sociale si
erau efectuate in intervalul de timp pind cand banca corespondenta urma sa deconteze
mijloace din cont. Aceste clauze se regaseau in contratul de deschidere a contului a Banci



Sociale la Privatbank. Din cite isi aduce aminte era clauza ca tranzactiile initiate in prima
parte a zilei se deconteaza la ora 17 sau mai tirziu precis nu isi aduce aminte. Tranzactiile
efectuate in a doua parte a zilei se deconteaza in dimineata zilei Urmatoare. Aceste
prevederi din cite is1 aduce aminte sunt stipulate in contract. lar din analiza extraselor de
cont si mesajelor SWIFT sa constatat timpul exact al acestor tranzactii. In conditii
normale si In baza unui contrat semnat Intre doua banci cu clauze speciale cu limite si
perioada de rambursare este posibil ca o banca sa acorde alteia facilitati de overdraft. In
cauza data relatia banci sociale cu Privatbank asa gen de contract nu a existat, fapt
confirmat de Privatbank, prin scrisoare oficiala receptionata de la Privatbank. Nu isii
aduc aminte cand a fost receptionatd aceasta scrisoare. Din cite cunoaste a fost
receptionata aceasta scrisoare la solicitarea oficiala a administratorului special al Béncii
Sociale Matei Dohotaru. Confirmarea sau decontarea de catre Privatbank conform
conditiilor de contractuale urma a fi efectuatd la o ora indicata in contact. Din cite
cunoste confirmarea soldurilor in conturile corespondente se face prin mesaj SWIFT la
cererea unei dintre banci. Inregistrarile in contabilitate inclusiv la Privatbank urma a fi
efectuate dupa decontarea contului debit-credit, iar soldul ramas urma sa fie refiletat in
contabilitate atat la o banca si la alta. Dna Seremet, din istoricul contului a modificat din
zero pe cont si a introdus suma necesara pentru acordarea creditelor. Daca este zero pe
cont nu se permite efectuarea tranzactiei. Fiecare banca are dreptul sa deschida conturi
corespondente. Contul bancii sociale si al banci de economii deschis la BONY la fel este
cont corespondent. Avand in vedere ca atat Banca Sociala cit si Banca de Economii avea
deschise conturi corespondente la Commerzbank st BONY nu era nici o dificultate pentru
tranzactii reciproce prin aceste conturi. Daca circuitul financiar sa initiat cu o frictie, bani
imaginari respectiv in opinia mea tot lantul tranzactiilor cu acesti bani este unul fictiv. In
sistemul intern al banci, in contabilitate sa reflectat suma intrarilor si suma iesirilor din
cont. De fapt banii nu au fost tranzactionati in afara conturilor Privatbank, iar cum am
relatat anterior banca de economii avea cont la banca sociala iar banca sociala avea cont
la Privatbank si de fapt mijloacele au iesit in conturile banci sociale si au revenit tot in
conturile banci sociale, soldul fiind zero. Toate aceste tranzactii au avut loc prin
intermediul contului banci sociale la Privatbank, care putea sa observe aceasta in opinia
sa doar la decontare, 1ar la decontare soldul era zero.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat ca, din 2015 pana in anul 2020, a activat in functie de director adjunct
departament reglementare si autorizare. Din 2009 pana in 2015 a activat ca director
reglementare si supraveghere bancara. Pe cauza data nu a fost audiat in calitate de martor,
fiind t audiat in cadrul Procuraturii Anticoruptie Pe alte cauze penale- cauza Landromat
in care are statut de inculpat. Al doilea dosar este invinuit pe cauza generica ,,frauda
bancara”. In obligatiunile sale de serviciu intra elaborarea reglementirilor bancare si
contabile, evaluarea administratorilor si actionarilor bancilor. De asemenea analiza
rapoartelor prezentate de catre banci, efectuarea controalelor pe teren a bancilor,
examinarea intrebarilor ce tin de stabilitatea financiara si examinarea raportarilor bancilor
care dadeau dovada de performanta financiard proasta. Plus deja procedurile bancilor de
combatere a spalarii banilor. A fost semnalatd deteriorarea financiard la Banca de



Economii, din cite isi aminteste in 2013 era si o scrisoare din partea guvernatorului
Bancii Nationale adresate Guvernului RM cu privire la necesitatea recapitalizarii bancii.
Din cite 1si aminteste era sfarsitul lunii aprilie 2014, fiind in deplasare pind la mijlocul
lunii mai, respectiv detalii cu privire la examinarea pachetului privind confirmarea dlui
Ilan Sor in calitate de membru al consiliului a Bancii de Economii nu cunostea. Ultimul
control tematic posibil s- efectuat la Banca de Economii in 2013, iar in 2014 sa efectuat
un studiu de diagnostic de catre o companie de audit. Nu tine minte data exactd dar
raportul de diagnostic s-a prezentat in iunie 2014. Probabil aproximativ noiembrie 2014,
au avut loc acordarea de catre Banca de Economii a unor credite cétre 5 sau 6 companii
in sume foarte mari. Acordarea creditelor au fost efectuate de catre Banca de Economii
sub gajul depozitelor bancare a unor binci din Federatia Rusa. In aceeasi perioada sau
diminuat creditele acordate de cdtre Banca de Economii altor companii, deci a avut loc
concentrarea creditelor la un cerc restrdns de debitori. Din cite isi aminteste erau
companii considerate afiliate lui Ilan Sor fard sa existe o afiliere formala. Referitor la
creditele acordate la aceste companii nu isi aminteste cu certitudine dar acestea au fost
printre companiile care au beneficiat de credite sub gajul depozitelor Bancilor Rusesti.
Aceasta informatie era raportata la Banca Nationala, era raportul lunar privind portofoliul
de credite raportate de catre Banci, a fost raportul administratorului special reprezentat
ulterior la inceputul anul 2015, la fel era si raportul Kroll, nu tin minte anul. La luarea
deciziilor nu a participat. Organul decizional al Bancii Nationale este comitetul executiv
al Bancii Nationale .

Declaratiile martorului Turcan Iulian care in sedinta instantei de apel la Intrebarile
adresate a indicat cd, din decembrie 2015 pana in prezent activeaza in calitate de
lichidator la BC Unibank SA in proces de lichidare. Din 27 noiembrie 2018 pind in
prezent activeaza in calitate de lichidator la BC Banca Sociald SA in proces de lichidare.
Pina in 2015 a activat in calitate de lichidator la alte Banci in proces de lichidare. La
Banca de Economii SA nu a activat. In perindati 25-26 noiembrie 2014 cunoste ci in
sistemul operational de la BC Banca Sociala SA in proces de lichidare sunt reflectate
pretinse 10 credite de catre 5 companii care ulterior Tn aceeasi zi au fost cesionate catre
compania FURTUNA UNITED LP. Pretinsele credite fiind eliberate de catre Banca
Sociald SA. Dar in prezent in sistemul informational este Tnregistrata datoria (contractele
de cesiune de catre FURTUNA UNITED LP). Sunt operatiuni ce se eximeaza in cadrul
dosarului penal generici ,frauda bancard” nr.151 si se examineaza autenticitatea
inscrisurilor pretinsele credite eliberate si cesiunea. Aceste 5 companii intra in acordarea
acestor credite Voximar-Com SRL, Davema-Com SRL, Contrade SRL, Caritas Group
SRL, Damira SRL. Nu ii sunt cunoscute circumstantele eliberdrii acestor credite.
Suspiciuni exista la acordarea creditelor respective, si se examineaza in cadrul dosarul
penal Nr.2014978151. Scadenta contactelor de cesiune a expirat in anul aproximativ
2019.

In sedinta instantei de apel martorul ***** a sustinut declaratiile oferite anterior,
iar la intrebarile adresate a mentionat ca, activeaza in compania DFML SRL, din data
deschiderii companiei din noiembrie 2015, in calitate de contabil sef. Pana in 2015 a fost
la Dufremol SRL contabil. Sediul companiei Dufremol SRL era pe strada Tighina 12.



[lan Sor era director la Dufremol SRL. A precizat ca, Ilan Sor in 2013 tinea cheile de la
companii si de la Banca Sociala. Nu era angajatd oficiald la companiile date. Nu tin minte
de la cine am luat cheile de la banca. Cheia electronica - erau plicuri cu parola si loghin-
ul pentru accesul in sistemul bancar. La rugamintea lui Ilan Sor le-a transmis lui *****y,
El era contabil la companie, el tot lucra in oficiul de la Tighina 12. Ilan Sor I-a chemat la
el in birou la serviciu la Tighina 12 si l-a rugat asta. In perioada 2013-2014 ***** era
casier si era responsabil de primirea banilor./v-43, £.d.213-214/

In sedinta instantei de apel martorul ****% |a intrebarile adresate a declarat ci,

sustine declaratiile date la Curtea de Apel Cahul, de la Urmarirea penala nu le sustine. A
mentionat cd, este proprietar, fondator de iure a companiei SRL ,,Contraide”. La
momentul de a fonda compania SRL Contraide , Alexandru Boiarschi i-a propus o
recompensd prin toamna anului 2013, cateva sute bancnote SUA. A acceptat sa fie
inregistratd pe numele sdu, pe motiv ca, avea probleme financiare la acel moment. La
Camera de inregistrari, a mers cu totul pachet de documente care era deja pregatit si a
devenit proprietar la companie. Pachetul de documente i-a fost dat de cétre un oarecare
Vadim. Dupa inregistrarea companiei, a mers la cladirea Mold-Agro Teh, unde il astepta
o domnisoara cu un pachet de documente pe care le-a semnat. Remunerarea a primit-o
dupa ce a fost finisatda procedura. Remunerarea a primit-o de la Vadim. A fost la FISC dar
tot nu a intrat n incinta cladirii, a fost insotit de o domnisoard pe nume Rodica, pe care
nu o cunoaste. In legitura cu compania SRL Contrade, a fost insotit la institutiile bancare
dupa cateva luni dupa ce a primit remunerarea, dar nu mai mult de jumate de an. La
Unibank nu {in minte cu ce scop s-a dus, dar la Banca Sociald cand a fost Tnsotit de
domnisoara Rodica, unde a deschis conturi pe compania SRL Contrade. Careva conturi
au fost deschise la Moldinconbank. Actele deschise la Moldinconbank le-am semnat, ele
erau deja pregatite. Colegul sdu Alexandru Boioarschii ii comunica unde sa se duca.
Pentru faptul cad mergea in banci primea uneori remuneratii. Sumele se achitau haotic.
Remunerarea a durat aproximativ pina in anul 2017. Dupa 2017, a primit remunerarea de
la Vladimir Mihailovici.
Persoanele care i1 achitau banii nu ii spuneau de unde ei i luau, motivul inregistrarii
companiei era de participa la diferite tendere. A vizitat oficiului notarului de pe Bd. D.
Cantemir, clddirea GBC.A vizitat oficiul notarului de cateva ori, insd nu cunoaste numele
si prenumele. Nu tine minte dacd a semnat careva acte la biroul notarial, dar a semnat
intr-o carte mare. A mentionat ca, nu a avut nici o legatura cu Banca de Economii nici in
cadrul companiei SRL Contrade si nici personal. La consiliul de administrare a Bancii de
Economii nu a asistat niciodatd.- Pe Ilan Sor il cunosate doar din mass media. [-a fost
pornit dosar penal pentru darea declaratiilor false, care a fost incetat.

In sedinta instantei de apel martorul ***** |a intrebarile adresate a indicat ci, dupa
2007-2010 a activat ca ambasador in Grecia Republica Elena. Din 2010-2012 nu a
activat. Din 2012 pana in 2013 a lucrat la Uni Bank consilier pentru problemele
securittii pe probelele bancii. Din 2013-2014 decembrie a lucrat in Banca de Economii
aceeasi functie. Din 2014 pana la ziua de azi nu activeaza. A facut declaratii in 2017 in
instanta de fond si sustine declaratiile oferite, dar la moment refuza sa faca declaratii. /V-
44, £.d.184/



In sedinta instantei de apel martorii: *****: Rahuba Natalia si ***** s-au folosit
de dreptul de a nu face declaratii tinind cont ca, au statut de inculpati. /V-44, f.d.119-
121/

La demersul apararii au fost audiati.

Declaratiile martorului ***** care In sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a declarat ca, despre dosarul nominalizat cunoaste din mass media. Din anul
2009 activeaza in Banca de Economii S.A. Pe aceastd cauza nu a fost audiata niciodata.
In luna septembrie 2015 i s-a incredintat functia vacanti de contabil sef al bancii.
Anterior la aceasta functie a fost doamna ***** Vladimir, pana in decembrie 2014.
Ultimele studii au fost in relatii bancare. Pe lingd actele normative interne ale bancii
utilizeaza si prevederile Legii Contabilititii. Banca aplica in evidenta SNC si IFRS. In
noiembrie 2014, in calitatea sa de contabil sef adjunct al serviciului contabilitate si
impozite nu cunostea despre acordarea/ stingerea creditelor aferente agentilor economici:
SRL ,,Voximar SRL, ,,Dracard SRL,, ,,Provolirom SRL” si ,,Caritas Grup SRL SRL”.
Precizeaza ca, in Banca Directie Credite gestiona procesul de acordare / stingerea
creditelor. Respectiv nu cunostea daca aceste credite au fost stinse. Referitor la cererea
interpelarii la 01.03.2021 depusa de avocatii Colenco Aureliu si Calaida Denis adresata
lichidatorului ,,Bancii de Economii” SA 1in proces de lichidare, domnul *****  poatw
comunica ca: a participat la formarea raspunsului interpelarii din 01.03.2021 adresata
lichidatorului personal in masura prezentarii cdtre avocati- copia bilantului contabil la
situatia din 30.11.2014, precum si copiile dispozitiilor aprobate de citre lichidator. In
septembrie 2015, cand a parvenit o scrisoare de la Banca Sociala privind fictivitatea
stingerii creditelor de catre companiile ,,Voximar SRL, ,,Dracard SRL”, , Provolirom
SRL” si ,,Caritas Grup SRL” nu isi aminteste de cine era semnati scrisoarea. In baza
scrisorii parvenite de la Banca Sociald administratorul special a intocmit dispozitiile
respective si le-a transmis in contabilitate. A mentionat cd, in Banca existd Directie
Credite care gestioneazi cu credite. Aceastd scrisoare nu a fost consultatd cu ea. In
evidenta contabila actualmente creditele companiilor ,,Voximar SRL”, ,,Dracard SRL”
,Provolirom SRL” si ,,Caritas Grup SRL” sunt inregistrate la conturile memorandum.
Conform dispozitiilor prezentate creditele acordate companiile ,,Voximar SRL”,
,Dracard SRL” , ,,Provolirom SRL” si ,,Caritas Grup SRL” au fost inregistrate in
conturile memorandum conform dispozitiilor anexate. Contabilitatea a participat doar in
confirmarea inregistrarilor conform dispozitiile mentionate, Insd nu a participat la
elaborare. In obligatiune este previzut executarea dispozitiilor/ordinelor administratorului
special. Ea verificd daca existd in planul de conturi conturile solicitate, verifica doar
existenta conturilor. Nu este de competenta sa sa dea apreciere activitatii lichidatorului
Baéncii de Economii SA in proces de lichidare, domnului *****_ Scrisoarea de la Banca
Sociala a vazut-o pur informativ dar nu a studiat-o. Nu cunoaste daca au mai existat alte
anexe, acte, documente primare aferente scrisorii de la Banca Sociald. Dispozitia emisa
de citre administratorul speciala necesiti a fi executati obligatoriu. In Directia
Contabilitate s-au prezentat dispozitiile administratorului special, care au fost executate.
Daca a fost prezentat vre-un act judecdtoresc nu cunoaste nimic. Doar a executat



dispozitia administratorului special. Deciziile de restabilire a creditelor firmelor
,,Voximar” SRL, ,,.Dracard” SRL,, ,,Provolirom” SRL, si ,,Caritas Grup SRL” a fost luata
de catre administratorul special domnul Grigore Olaru. La momentul executarii
dispozitiilor privind inregistrarea sumele indicate, bilantul la conturile memorandum s-au
majorat. Aceste conturi au un caracter informativ si banca urmareste evolutia
evenimentelor aferente sumelor date. In planul de conturi al institutiilor financiare este
expus sensul economic al conturilor utilizate sau aplicate. Personal nu cunoaste despre
instituirea comisiei de analizd a scrisorii parvenite de la Banca Sociala. La dispozitia
administratorului alte acte nu au fost anexate. Initierea executdrii dispozitiilor a fost
efectuatd de catre administratorul IT si confirmatd de catre angajatul directiei
contabilitate. In sistemul operational al bancii initierea inregistrarii la conturi
memorandum a efectuat administratorul IT. Finalizarea operatiunilor este confirmatd de
citre angajatul directiei contabilitate. In perioada 2014, Ilan Sor detinea functia de
presedinte al consiliului de administrare a de Bancii de Economii S.A. La data de
27.11.2014 Banca Nationalda a Moldovei a instituit in Banca de Economii S.A
administrarea speciald cu publicarea anuntului in Monitorul Oficial. ***** a fost numit n
functia de administrator special in aprilie 2015. La data de 27.11.2014 domnul Ropot Ion
a fost numit administrator special in Banca de Economii S.A.

Declaratiile martorului ***** in sedinta instantei de apel la intrebarile adresate a
indicat cd, din anul 2004 pana 2014 a activat la Banca de Economii, ultima functie a fost
ca sef interimar directie IT, iar pind atunci a activat ca sef adjunct directie tehnologii
informationale in cadrul Bancii de Economii. Personal cu Ilan Sor nu s-a cunoscut. Din
iulie-august 2014 nu a mai activat la banca. Dupa el a fost angajat persoana din cite isi
aminteste Turie Griniov. In perioada care a activat a lucrat cu programul integrat RCO.
Acest program a fost elaborat cumparat de la o firma moldoveneasca F-Line tehnologies.
A lucrat in proces de lansare, aceasti companie nu tine minte unde afla. Intrebari de
Securitate in cadrul bancii au fost in responsabilitate de directia securitate, sectie de
securitate informationala. Softul a fost securizat la moment. Nu tine minte ce protocoale
au fost utilizate. Nu orice persoand putea accesa acest program, erau repartizate pe
responsabilitati, fiecare colaborator avea rolul sau in banca. Programul este o evidentad a
contabilitatii, acesta este rolul softului. Dacd operatia este reflectatd de persona juridica
indata este plasata in baza de date. Este operator simplu care introduce datele , ulterior
sunt sefi care vizeaza si dupa asta este reflectata in sistemul contabil. Diferite functii au
diferite limitari acces la programul soft, asta poate fi tratatd ca o politica de securizare. Ca
persoani responsabild nu a analizat un proces de a manipula cu sistemul operatiunilor. In
anul 2014 Ilan Sor, activa in banca ca fiind seful principal al bancii. Careva atributii la
eliberarea creditelor nici la stingerea creditelor nu a avut.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat ca, este cunoscut cu Ilan Sor doar din functia detinuta. Nu a fost audiat
niciodatd in acest dosar. Din anul 2013 pind in prezent detine functia sef directie
administrare gaj la Banca de Economii in proces de lichidare. Intr-adevir ii apartine
semndtura de pe ordinul 205 din 26.11.2014 cu privire la transmiterea dosarelor in arhiva
Bancii de Economii SA. Nu tine minte componenta comisiei, dar daca este indicat in



ordin inseamna ca, la data curenta asa era. La momentul emiterii ordinului 205 din
26.11.2014, nu poate sa spune cu certitudine daca erau achitate integral creditele acordate
companiile ,,Voximar” SRL, ,,Dracard” SRL,, ,,Provolirom” SRL si ,,Caritas Grup” SRL
deoarece nu este responsabil de evidenta achitarii creditelor. Nu {ine minte competenta
comisiei, presupune ca este indicat in ordinul respectiv, conform cérua comisia a asigurat
transmiterea dosarelor in arhiva bancii. Conform textului ordinului, dosarele de creditare
aferente companiilor mengionate mai sus, au fost transmise in arhiva bancii in legatura cu
rambursarea creditelor.Membrii comisiei nu erau obligati sa verifice daca creditele erau
achitate. Constituirea §i competentele comisiei respective considera cd, se regasesc In
ordinul privind constituirea comisiei. Ca angajat al Bancii de Economii este obligat sa
execute ordinele. Nu a verificat rambursarea creditelor. In componenta comisiei
respective putea fi inclus doar administratorul bancii care era in functie la momentul
emiterii ordinului. O data ce se regaseste semndtura sa pe acest ordin cu nr.205 din
26.11.2014 presupune ca, asa ordin exista, Tnsa in atributiile sale de serviciu nu intra
obligatia nemijlocita de transmitere a dosarelor de creditare in arhiva bancii. Procedura
de acordare, monitorizare si de achitare a creditelor in cadrul Bancii de Economii SA este
expusd in politica de creditare a bancii. Este obligat sd cunoasca politica de creditare a
bancii reiesind din functia care o detine. In legitura cu initierea procedurii de lichidare si
retragerea licentei bancare Banca de Economii SA nu acorda credite din anul 2016.
Reiesind din acest ordin presupun ca procedura de transmitere a dosarelor in arhiva urma
a fi respectatd. Emiterea si gestionarea garantiilor bancare nu se regdsesc in domeniul de
responsabilitate a Directie Administrare gaj. Nu tine minte ce sectie se ocupa de emiterea,
gestionarea §i monitorizarea garantiilor bancare emise de catre banca. Nu cunoaste daca
existd la moment asa sectie de garantii bancare. Instructiunile de serviciu in vigoare din
2014, nu mai sunt valabile la moment in legatura schimbarea statutului juridic al bancii.
Nu tine minte cine era seful serviciul arhivd. Nu cunoaste despre careva nereguli
depistate de catre Banca Nationala a Moldovei in cadrul activitatii Bancii de Economii
SA in perioada 2013-2014. In caz dacd ar fi fost depistat careva nereguli in cadrul
domeniului de responsabilitate aferent Directiei Administrare gaj consider ca urma sa fiu
informat despre aceste nereguli. Voximar SRL, ,,.Dracard SRL,, ,,Provolirom SRL,, si
,Caritas Grup SRL,, nu a avut tangente cu domeniul de responsabilitate gestionat de catre
Directia Administrare gaj. Cunoaste ca au existat companiile respective in portofoliu de
credite. Nu cunoaste daca creditele acestor 4 companii au fost achitate. Nu tine minte si
nu cunoaste dacd ordinul privind transmiterea dosarelor de creditare a debitorilor
mentionafi supra a fost anulat. Pe administratorul special desemnat de catre Banca
Nationala a Moldovei l-a vazut a doua zi dupa instituirea administrarii speciale a Bancii
de Economii SA. Nu cunoaste daca astazi aceste 4 companii se regasesc in portofoliul de
credite a Bancii de Economii SA in proces de lichidare. Competentele comisiei de
transmitere Tn arhiva a dosarelor de creditare presupune ca se regasesc in ordinul privind
constituirea comisiei.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat cd, personal nu il cunoaste pe Ilan Sor. Date exacte nu nu cunosate pe
motiv cd, au trecut 8 ani de cand a activat in calitate de membru de administratic BEM. In



conformitate cu legislatia RM este obligatoriu ca la intreprinderile de stat si societétile pe
actiuni in posesia statului cu cota peste 25% sa fie reprezentatul Ministerului Economiei
si Ministerului finantelor. In pofida acestui fapt reprezentatul Ministerului Economiei a
fost Tnaintat spre aprobare la inceputul anului 2014. Activitatea sa nemijlocita ca membru
al consiliului de administrate (CA) BEM a inceput din iunie 2014 si s-a finalizat in
noiembrie 2014, odatd cu introducerea supravegherii BNM. Informatii referitoare la
activitatea financiara a bancii nu a primit. Referitor la activitatea sa in cadrul CA BEM,
toate materialele erau prezentate de secretarea consiliului si expediate prin email, cu
exceptia notelor informative ale departamentelor bancii, care erau prezentate in sedinte si
erau la baza deciziilor protocolare. Aceste note informative erau prezentate in cadrul
sedintelor. Nici un subiect de creditare nu era introdus in ordinea de zi a CA BEM pina
nu erau coordonate si aprobate prin semnatura de departamentele responsabile ale banii,
in special departamentul creditare si riscuri, si cel juridic. Deciziile fiecarui membru sunt
independente pe constiinta proprie, bazandu-se pe informatiile prezente si pregatirea lui
profesionald. In activitatea sa ca membru al consiliului BEM nu fisi aminteste sa fi
examinat dosarele de credite a firmelor SRL ,,Voximar” SRL, ,Dracard” SRL,
,Provolirom” SRL, si ,,Caritas Grup” SRL. Toata activitatea analitica era efectuata de
catre departamentele bancii. In sedinta consiliului erau persoane desemnate din cadrul
bancii care raportau sinteza la subiectele examinate, detinand cu sine toate informatiile
aferente. In cazul in care un membru dorea si faci cunostintd cu un dosar putea sa
adreseze orice intrebare. Pe parcursul activitatii nu a fost influentat sd ia careva decizii s1
nu cunoaste daca careva membru a fost influentat. Membrii consiliului la adoptarea
deciziilor nu faceau cunostintd cu dosarele, ce tine de activitatea operationala a bancii.
Cind a activat ca membru al consiliului presedinte era [lan Sor Sedintele erau cu prezenta
fizica dar si la distantd. Toata interactiunea era doar pe platforma consiliului de
administratie. Alte discutii cu presedintele bancii nu au fost. La unele sedinte nu a
participat deoarece era in deplasare sau in concediu anual si respectiv nu a putut sa-si
exercite actiunile de membru al consiliului. Nu a pregétit rapoarte despre activitate in
cadrul CA BEM. Acesta urma sa fie prezentat la inceputul urmatorului an. Note
informative pe acest subiect au fost pregétite pentru conducerea Guvernului. Nu au fost
note privind creditele acordate. Toate informatiile prezentate aveau caracter general
despre actiunile statului in BEM si alte informatii generale despre BEM. Despre
companiile SRL ,,Voximar” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Provolirom” SRL si ,,Caritas Grup”
SRL, nu tine minte sa fie examinat asa subiecte de creditare. Conform documentelor
statutare ale bancii, deciziile se iau de majoritatea simpla si in aceastd majoritate nu era
obligatoriu si fie n reprezentat al statului. In consiliu era 2 membri: din partea
Ministerului Economiei si din partea Ministerului Finantelor doamna Matveea Elena.
Astfel, primea copia procesului verbal al sedintei CA BEM si notele informative de
sinteza semnate de persoanele responsabile din cadrul bancii, care erau expediate de
secretarea consiliului de administrare BEM. In dosarul fiecarui solicitant de credit erau
pozitiile fiecarui departament al bancii care participa la luarea deciziilor. La consiliu de
administrare se prezenta doar sinteza. Fiecare membru era in dreptul sa puna intrebari de
concretizare. Departamentele bancii nu se subordoneazia CA BEM. In calitate de membru



al CA BEM, nu a vazut documentele interne ale bancii care sa interzica creditarea sau
restrictii de creditare Tn dependeta de suma. Toata activitatea de creditare fiind aliniata la
cerintele si recomanddrile BNM. Despre lichiditatile bancii nu au fost prezentate
informatii membrilor CA BEM 1n perioada sa de activitate. Deschiderea conturilor in
banci tine de activitatea operationald a bancii si nu sunt necesare decizii ale CA. La etapa
activitatii sale Tn banca de economii erau trei organe de administrare, sunt fondatori
consiliu de administratie si comisia de cenzori. Aceste organe sunt independente avand
functiile stabilite.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat ca, pe Ilan Sor personal 1-a vazut 1n legatura cu activitatea sa la banca.
In anul 2014 a activat ca sef in sectia operatiuni valutare. Directia era responsabild de
monitorizarea tranzactiilor in valuta straind, transferuri rapide, monitorizarea caselor de
schimb valutar, relatii corespondente ale bancii. Conturi corespondente intre banci se
deschid pentru efectuarea transferului in valuta straind ale persoanelor fizice si juridice,
executarea operatiunilor interbancare, relatii potentiale intre banci A avut regulamentul
intern in 2014, la deschiderea contului bancii in legatura cu necesitatea operationala daca
banca avea careva planuri de a lucra in valuta strdind se deschide un cont in anumita
valuta. Nu au fost limitate deschiderea conturilor in bancile in valuta straina Mijloacele
banesti din cont apartin bancii, daca nu sunt stabilite stipuldri in contract sau alte
documente incheiate intre banci. Contul ,,NOSTRO” este un cont deschis de Banca de
Economii in alta Banca, si deja invers - daca la Banca de Economii se deschide un cont
de altd banca el se numele contul ,,LORO”. Banca din strainatate executa dispozitiile
bancii de transferuri la ordinul clientilor bancii in strainatate. Ce se refera la transferuri de
intrare in contul nostro - banca corespondenta inscrie in contul Bancii de Economii
transferuri de la clientii Bancii corespondente sau altor Banci. Banca efectueaza transfer
la ordinul clientului sdu numai cand banii sunt in contul clientului, sau daca clientul nu
dispune de bani dar asteaptd primirea banilor din alte surse atunci banca trebuie sa astepte
pind banii voi fi in cont, presupun ca transferul dat sa fie pregatit si pus in rand si cind
banii vin 1n cont atunci se executa transferul. Referitor la nota informativa din volumul
23 ordinul 205 din 26.1120 /f.d. 210-211/ presupune ca a semnat aceasta nota deoarece in
documente sus mentionate a fost indicatd necesitatea transmiterii in arhiva dosarelor
privind plasarea atragerea mijloacelor banesti si dosarul cu notele privind modificarea
politicii de administrare riscului de tara si de transfer, deoarece intrebarile date au
tangenta cu directia operatiuni valutare, iar cu semndtura sa a confirmat rezilierea/
inchiderea contractelor de depozit cu bancile din Federatia rusa si predarea lor in arhiva,
astfel a transmis in arhiva dosarele care t{in de competenta Directie Operatiuni Valutare.
De asemenea, a predat in sectie arhivare contractele reziliate. Nu tine minte in legatura cu
ce au fost reziliate contractele cu bdncile. Nu cunoaste daca la momentul semnarii
ordinului dat au fost stinse creditele.

Declaratiile martorului ***** care in sedinta instantei de apel la intrebarile
adresate a indicat cd, pe Ilan Sor il cunoaste in legdtura cu activitatea saa in cadrul
Consiliului de Administratie al BEM. In 2014 a activat in Ministerul Finantelor, din 2006
este reprezentantul statului in CA pina la lichidare. La Ministerul Finantelor este sef



directie datorii publice. Ilan Sor a venit in calitate de membru in CA dupa adunarea
generala a actionarilor organizatd in 2014. L-a votat pe Ilan Sor sa fie presedinte al CA.
Dupa cum 1isi aminteste, la 30.04.2014 banca sa conformat cu limitele stabilite de BNM,
personal nu a fost influentat de Ilan Sor la luarea unor decizii, nu cunoaste daca alfi
membrii au fost influentati. In luna noiembrie 2014 a fost ultimul mesaj citre membrii
consiliului despre necesitatea convocarii sedintei consiliului pentru examinarea situatiei
create. Consiliu de administrare se convoca la necesitate, iar in 2014 la general in fiecare
lund. Consiliul examina lunar informatia privind realizarea planului privind inlaturarea
neajunsurilor depistate de catre BNM 1in cadrul controlului efectuat. La consiliul de
administrare nu a fost examinata intrebarea privind prejudiciul adus bancii de economii.

In sedinta instantei de apel ***** a indicat ca, sustine cele declarate anterior. Din
anul 2005 a activat la BEM. In luna noiembrie 2014 activa la BEM in calitate de
contabil-sef. S-a condus de Regulamentul privind organizarea evidentei contabile din
cadrul BEM si legea cu privire la evidenta contabild. Standardele nationale si
internationale erau aplicabile. Cunoaste instructiunea privind modul de intocmire a
rapoartelor privind lichiditatea pe termen lung precum si cea cu privire la raportul
informatiei operative pe termen lung. Raportul privind informatia operativa a fost dat in
fiecare zi. Aparatorul Denis Calaida prezintd martorului un inscris cu privire la informatia
operativa din data de 30 noiembrie 2014. Raportul dat este format de catre Departamentul
Economic din cadrul Béncii. Raportul se formeaza pe baza datelor luate din baza de date,
pe baza conturilor, si se grupeazda conform coloanelor de conturi cu referire la banii
lichizi. Informatia inclusa aici este din 30 noiembrie 2014. Contabilul care a format acest
raport a intrat in sistem la data de 16 noiembrie si a format pentru data de 30 noiembrie.
Nu poate explica cum a fost posibil ca acest raport sa fi facut dinainte. Aici este o
greseald. Procedura de corectare sau modificare in evidenta contabila e una standard la
nivel national.

Declaratiile specialistului ***** in sedinta instantei de apel a sustinut declaratiile
date In prima instanta, iar la intrebdrile adresate a declarat ca este specialist auditor in
domeniul auditului general si iIn domeniu institutiilor financiare. A intocmit in data de
10.06.2020 raportul de constatari efectiv la solicitarea reprezentantului Iui Ilan Sor,
avocatul Balan Iulian. In cadrul costitorilor respective si conform documentelor
prezentate reprezentatului Ilan Sor, Balan Iulian i-au fost prezentate pentru verificare
volumele de la 1-10 pe dosarul penal cu nr.2016970539 din care a constatat ca ,,Banca
Economii” SA a eliberat societatilor cu raspundere limitata, ,,Voximar” SRL, ,,Dracard”
SRL ,,Provolirom” SRL si ,,Caritas Grup SRL”: in perioada de la 15.05.2014 pina la
13.11.2014, de catre ,,Banca de Economii” SA au fost transferate mijloace banesti sub
forma de credite catre ,,Voximar ” SRL, aceasta a fost constatat din documentele anexate
la vol.3 al cauzei pag. 117-150, in suma totald de 3 121 176 046,00 lei. In perioada de la
16.05.2014 pina la 24.11.2014 de catre Banca de Economii a [eliberat catre ,,Dracard”
SRL suma de 2 944 729 860,87 lei, din volumul III. In perioada de la 19.05.2014 pina la
24.11.2014 de catre ,,Banca de Ecomii” SA au fost transferate mijloace banesti sub forma
de credite catre ,,Provolirom” SRL in sumad de 3 313 333 678,95 lei, situatia respectiva a
fost constata din volumul 3 pag.12-39. In perioada de la 05.06.2014 pina la 25.11.2014 de



catre Banca de Ecomii SA au fost transferate sub fost de credite catre ,,Caritas Grup”
SRL in suma de 3 380 723 001,75 lei. In cadrul misiunii efectuate una din procedurile
convenite a fost constatarea rambursarii creditelor, dobanzilor la credite si comisionul
unic la acordarea creditului de catre ,,Voximar” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Provolirom” SRL
si ,,Caritas Grup” SRL. in perioada de la 15.05.2014 pina 26.11.2014 de catre ,,Voximar”
SRL, au fost rambursate mijloace banesti sub forma de credite, dobanzi si comisioane
unice pentru acordarea creditelor, catre ,,Banca de Economii” SA dupa cum urmeaza:
creditul de baza 3 129 576 419,22 lei, dobanda rambursata 16 164 017,93 lei, comision
unic la acordarea creditului 3 532 925,22 lei, vol.3 pagina 117-150. In perioada de la
16.05.2014 pina la 27.11.2014 de catre ,,Dracard SRL au fost rambursate mijloace banesti
sub formd de credite, dobanzi si comisioane unice, dupd cum urmeaza: rambursarea
creditului 2 941 910 170,87 lei, rambursare dobanzii 20 824 290,45 lei, rambursarea
comisionului unic achitat la acordarea creditului- 3 371 385,23 lei, /vol.3 pag.88-116/. In
perioada de la 19.05.2014 pina la 30.11.2014 de catre ,,Provolirom” SRL au fost
rambursate mijloace banesti sub forma de credite dobanzi, si comisioane unice pentru
acordarea creditelor catre ,,Banca de Economii” SA dupd cum urmeaza: rambursarea
credit - 3 316 280 784,80 lei, rambursarca dobanzii 14 367 323,49 lei, comision unic
acordat la achitarea creditului - 2 734 210,65 lei. In perioada de la 05.06.2014 pina la
27.11.2014 de catre ,,Caritas Grup” SRL, au fost rambursate mijloace banesti sub forma
de credite, dobanzi si comisioane unice pentru acordarea creditelor catre ,,Banca de
Economii” SA dupda cum urmeaza: 976 945,10 lei, rambursare dobanda 12 503 433,75
lei, comision unic achitat la acordarea creditului 3 289 123,86 lei. De fapt, cum a
mentionat din continutul volumului 3 a cauzei respective a constatat ca, in total ,,Banca
de Economii”SA a eliberat credite catre 4 persoane juridice in suma de 12 759 962
587,57 lei. De la aceste 4 persoane juridice ,,Banca de Economii” SA a primit mijloace
banesti sub forma de rambursare a creditelor, dobanzilor i a comisioanelor unice la
acordarea creditelor in suma totala de 13 143 246 473,70 lei. Aceste conturi contabile
7201 ,,Credite derecunoscute” si 7202 ,,Dobinzi si comisioane calculate la credite de
recunoscute” fac parte din clasa a 7 a planului din sistemul bancar si sunt conturi de
memorandum si la aceste conturi urmeaza a fi reliefate creditele neperformante, adica
creditele care nu au fost achitate. In baza actelor normative emise de citre ,,Banca
Nationala” a RM, bancile la rindul sau intocmesc politici si proceduri in cadrul bancii,
care stipuleaza mai multe etape de nerambursarea a creditelor. Atat eliberarea creditelor
cit rambursarea lor decurg in mai multe etape Incepand cu nivelul cel mai inferior si In
cazul cand, se refera la nerambursarea creditelor in cadrul bancii apar credite neachitate,
aceste fapte se aduc la cunostinta organelor de conducere a bancii si a Consiliului de
Administrare a bancii care si ia decizii cu referire la creditele neachitate. In acest sens
pentru reflectarea in evidenta contabild a creditelor neperformante, temei poate servi,
decizia Consiliului de Administrare a bancii, sau un act judecatoresc definitiv. Temei
pentru cele reflectate Tn evidenta contabild a creditelor neperformante servesc, deciziile
Organelor de Conducere a bancii sau un act judecatoresc definitiv. Overdraftul, este o
forma de credit care se acorda intre banci la finele unei zile de lucru atunci cand
excedentul cheltuielilor la banca este mai mare decat lichiditatile bancii. Overdraftul, este



o line de credit care se elibereaza pe un termen foarte scurt si care trebuie rambursat in
cateva zile. Overdraftul tehnic se foloseste intre banca corespondentd si banca
respondentd, la fel atunci cand cheltuielile sunt in exces, adicd mai mari, decat
lichiditatile bancii. Overdraftul tehnic este un credit ordinar, diferenta dintre Overdraft si
Overdraftul tehnic este ca, overdraftul tehnic poate fi rambursat Intru-un termen mai
indelungat decat overdraftul, la care se achitd si dobanda. Este posibil manipuldrii in
contul ,,Nostro,, deoarece in primul rind banca are sisteme securizate la nivel de banca si
aceste sisteme sunt supravegheate de citre Banca Nationald a RM. Dupa cum a mentionat
contul ,,Nostro” este un cont care de fapt se deschide de catre banci la BNM si banca
cand primeste de la client depozitiile de platd le introduce in sistem, iar toate aceste
tranzactii se transmit in contul ,,Nostro” la BNM care de fapt sunt verificate si numai
dupa aceasta, BNM permite efectuarea tranzactiilor, dar numai in cazul cand din contul
,Nostro” sunt lichiditati disponibile adicd mijloace banesti. Ordinul de plata poate fi
format Tnsa daca nu sunt lichiditdti in cont, executorul il restituie, fara executare. Ordinul
de plata format anterior chiar daca sursele financiare lipseau poate fi executat daca pana
la finele zilei, parvin mijloace banesti in cont. Poate fi consideratd executata plata numai
in cazul cand intreaba banca corespondenta si banca respondentd, existd un contract de
oferire a unui overdrfat tehnic in care sint rulate toate conditiile de rambursare a
overdraftului tehnic, sistemul SWIFT bancile comunica intre ele prin mesaje, fara a face
manipuldri manuale, adicad prin sistemul electronic. Eliberarea unui overdraft tehnic este
echivalent eliberarii unui credit. Daca banii au fost primiti prin overdraft tehnic in baza
unui contrat acestia nu pot fi considerati , ca fictivi. Daca pe cont este zero, mesajul
parvenit prin sistemul SWIFT se expediaza fara executare. Bancile tin evidenta contabila
conform Standardelor Internationale de Raportare Financiara (in continuare SIRF). IAS 8
prevede intocmirea de citre orice banca a politicilor contabile. In politicile cotabile ale
bancii sunt prevazute in ce cazuri si ce documente trebuie sa aiba banca pentru a face
modificari in evidenta contabild a bancii sau corectarii, iar in cazul unei infractiuni
ajustarile in evidenta contabild in baza unui act judecatoresc. Standardele Internationale
de Raportate Financiara sunt obligatorii pentru tinerea evidentei contabile a bancii si a
entitdtilor de interes public. Legea contabilitatii, la moment Legea privind situatiile
financiare impune obligativitatea tinerii evidentei contabile la banci in conformitate cu
SIRF. Drept temei pentru a introduce corectérii in evidenta contabild a bancii, nu poate
servi drept temei pentru a introducerea modificari in evidenta contabild, numai scrisoarea
parveniti de la o persoana tertd. In adresa Societitii a parvenit o scrisoare cu solicitarea
de a efectua o misiune de audit, de la reprezentatul Iulian Balan reprezentatul lui Ilan Sor.
Scopul efectudrii constatitorilor conform cerintelor parvenite de la Beneficiar a fost de a
analiza volumele de la 1 la 10, si a constata din ele daca cele 4 companii mentionate mai
sus au primit credite de la Banca de Economii SA si daca acestea au fost rambursate
Bancii de Economii SA. Aceste volume in numar de 10, au fost prezentate pentru
efectuarea constatarilor, in copii, iar responsabilitatea referitor la autenticitatea lor 1ii
revine Beneficiarului, in aceste 10 volume nu a constatat alte informatii, decat cele
relatate Tn Raportul de constatdri efective. Nu a avut asa procedura convenitd. Astfel de
procedurd cu privire la solicitarea parerii conducerii Bancii de Economii SA a fost



convenitd, cu Beneficiarul lucrarilor (Balan Iulian). Responsabilitatea pentru
documentele prezentate spre verificare o poartd Beneficiarul serviciilor. A fost in drept sa
intocmeascd un raport de constatiri efective in baza copiilor prezentate de catre
Beneficiar acestea fiind ridicate de catre el de la organele de drept, ar fi efectuat
proceduri suplimentare, un audit sau o revizuire a situatiilor financiare in conformitate cu
Standardele Internationale de Audit sau cu Standardele Internationale privind Misiunile
de Revizuire, alte aspecte ar fi fost raportate si poate - ar fi tras atentia, in cazul misiunii
respective a efectuat doar proceduri limitate. Conform prevederilor Standardului
International privind Serviciile Conexe 4400 ,,Misiuni pe baza procedurilor convenite
privind informatiile financiare, aplicabil misiunilor pe baza procedurilor convenite.
Referitor la lichiditatile bancii in perioada de 24.11.2014, deoarece a efectuat misiunea de
audit la data de 10.06.2020, iar toate constatarile relatate in volume de constatari efective,
au fost efectuate doar in baza documentelor din cele 10 volume prezentate de catre
Beneficiar. Nu poate sa raspunda la intrebarea ce tine de folosirea overdraftului la
eliberarea creditelor pentru companiile sus indicate, din motivul ca aceasta informatie nu
i-a fost prezentata i nici nu a constatat din documentele prezentate. Si de fapt asa
procedura in cadrul misiunii de audit nu fost efectuata, deoarece nu a fost convenita cu
beneficiarul. Nu cunoaste daca banca care a solicitat un overdraft, este obligatd sa
raporteze despre contul solicitat Bancii Nationale RM. Banca refuza executarea SWIFT-
ului in cazul cand pe cont, nu sunt mijloace banesti.

PROBELE NOI PREZENTATE IN INSTANTA DE APEL DE CATRE PARTEA
ACUZARII:

In aceiasi ordine de idei, printre probele pe care acuzarea isi intemeiaza cererea de
apel, se regasesc si seturile de probe noi prezentate de procurori in instanta de apel (in
cadrul examindrii cauzei in ordine de apel de catre Curtea de Apel Cahul, acuzarea a
inaintat 4 cereri de anexare si administrare a probelor), incheierile pronuntate fiind
mentinute de Curtea Suprema de Justitie la solutionarea chestiunii de stramutare.

Astfel, prin cererea din 05.09.2020 (Vol. XXXI f.d. 1-9) acuzarea a solicitat
anexarea la materialele cauzei a urmatoarelor documente, care in opinia acesteia
reprezintd probe noi necesare pentru confirmarea acuzarii lui Sor Ilan ***** dupd cum
urmeaza:

»wl. Setul de acte autentificate corespunzditor, cusute si sigilate care atestda
dispunerea efectudrii expertizei financiar-economice 1n cadrul cauzei penale
nr.2014978151, raportul de expertiza judiciard partea I si actele care atesta ne-finalizarea
pana 1n prezent a efectuarii expertizei, dupa cum urmeaza:

- Ordonanta din 13.05.2019 privind conexarea cauzei penale nr.2015970346 la
cauza penald nr.2014978151, pe 2 file;

- Ordonanta din 10.06.2015 privind efectuarea expertizei financiar-economice, pe
08 file;

- Ordonanta din 13.06.2018 privind efectuarea expertizei suplimentare, pe 02 file;

- Solicitarea CNEJ de la PA nr.164 din 04.02.2020, pe 01 file;

- Raspunsul PA catre CNEJ nr.3130 din 10.036.2020, pe 02 file;



- Raport de expertizd judiciarda nr.720 (CNEJ), nr.212/15, 113/16 (CNA) din
02.06.2016 cu anexe.

2. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate care atestd
sanctionarea membrilor Consiliului Bancii de Economii SA in urma creditarii
companiilor SRL ,,Caritas Group”, SRL ,,Voximar Com”, SRL Provolirom”, SRL ,,Biro
Media”, SRL ,,Danmira”, SRL ,,Dracard”, SRL ,,Dasler Con” pentru perioada mai-
noiembrie 2014, altele decit cele incriminate inculpatului Ilan Sor, prin care se atesta
continuitatea actiunilor acestuia, precum si faptul de acordare a creditelor acelorasi
companii cu incdlcéri de legislatie, precum si actele care atestd imputernicirile membrilor
Consiliului Bancii de Economii SA si membrilor Comitetului de conducere al Bancii de
Economii SA, dupd cum urmeaza:

- Scrisoare de informare BNM cétre PA nr.23-01006/75/3344 din 28.09.2017, pe 04
file;

- Hotérarea comitetului executiv a BNM nr.29 din 02.02.2017 cu privire la aplicarea
sanctiunilor fatd de Ilan Sor, Ivan Ursu, Stanislav Budza, Viorel Birca, Irina Bargneva, pe
05 file;

- Statutul SA ”Banca de Economii” BC inregistrat la 25.06.2014, pe 23 file;

- Regulamentul consiliului SA ”Banca de Economii” BC, pe 05 file;

- Regulamentul comitetului de conducere al SA "Banca de Economii” BC, pe 1 1
file;

- Scrisoarea de informare a BNM catre CNA nr.23-01006/3/420 din 08.02.2017, pe
03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.58 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 15.05.2014 (SRL Voximar-Com), pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.91 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 14.07.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr. 148 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii"
BC din 07.11.2014, pe 02 file;

- Extras din procesul-verbal nr. 154 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 17.11.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.58 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 15.05.2014 (SRL Provolirom), pe 02 file;

- Extras din procesul-verbal nr. 135 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 10.10.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.96 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 23.07.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.99 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 29.07.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.58 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 15.05.2014 (SRL Dracard), pe 02 file;

- Extras din procesul-verbal nr.92 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 15.07.2014, pe 03 file;



- Extras din procesul-verbal nr. 78 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 23.06.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.80 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 26.06.2014, 03

- Extras din procesul-verbal nr.58 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 15.05.2014 (SRL Dasier com), pe 02 file;

- Extras din procesul-verbal nr. 71 al sedintei consiliului SA ”Banca de Economii”
BC din 11.06.2014, pe 03 file; Extras din procesul-verbal nr.80 al sedintei consiliului
SA ,,Banca de Economii” BC din 26.06.2014, pe 03 file; Extras din procesul-verbal
nr.68 al sedintei consiliului SA ,,Banca de Economii” BC din 05.06.2014, pe 03 file;
Extras din procesul-verbal nr.91 al sedintei consiliului SA ,,Banca de Economii” BC din
14.07.2014, pe 03 file; Extras din procesul-verbal nr.87 al sedintei consiliului SA
"Banca de Economii” BC din 07.07.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr. 110 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 19.08.2014, pe 03 file;

- Extras din procesul-verbal nr.85 al sedintei consiliului SA "Banca de Economii”
BC din 02.07.2014, pe 03 file.

3. Setul de acte autentificate corespunzdtor, sigilate si cusute care atesta alegerea
de catre Adunarea Generala a actionarilor Bancii de Economii SA a membrilor
Consiliului BEM si confirmarea acestora de catre BNM, dupd cum urmeaza:

- Ordonanta din 30.12.2014 privind ridicarea de la BNM a setului de documente
prezentat de catre SA “Banca de Economii” cu referire la aprobarea membrilor
consiliului SA ”Banca de Economii” si a actelor emise de BNM ca rezultat al aprobarii,
pe 02 file;

- Incheierea nr.11-4233/2014 din 30.12.2014 privind autorizarea ridicarii de la
BNM a setului de documente prezentat de catre SA “Banca de Economii” cu referire la
aprobarea membrilor consiliului SA "Banca de Economii” si a actelor emise de BNM ca
rezultat al aprobarii, pe 02 file;

- Proces-verbal de ridicare din 31.12.2014 a setului de documente prezentat de catre
SA ,,Banca de Economii” cu referire la aprobarea membrilor consiliului SA ”Banca de
Economii” si a actelor emise de BNM ca rezultat al aprobarii, pe 02 file;

- Lista actelor de documente prezentate de catre SA ,,Banca de Economii” BC si SA
»Banca Sociala” BC pentru confirmarea persoanelor in functiile de membri ai consiliului
bancii si membri ai organului executiv, pe 01 fila;

- Extras din procesul-verbal nr.2 al adunarii generale ordinare anuale a actionarilor
SA ”Banca de Economii” BC din 29.04.2014, pe 02 file;

- Declaratia lui Ilan Sor catre BNM, prin care confirma sa respecte legislatia, pe 01
fila;

- Confirmarea emisd de cdtre BNM nr.09-01114/333/3024 din 11.10.2013 in
privinta lui Ivan Ursu 1n functia de membru al consiliului SA ,,'Banca de Economii” BC,
pe 01 fila;



- Confirmarea emisd de cdtre BNM nr.09-01114/351/3157 din 28.10.2013 in
privinta lui Stanislav Budza in functia de membru al consiliului SA ”Banca de Economii”
BC, pe 03 file;

4. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate care atestd incalcarile
admise in cadrul Bancii de Economii SA si BC ”Banca Sociala” SA reflectate in rapoarte
ale administratorilor speciali si de audit, administrate in sustinerea acuzarii, dupa cum
urmeaza:

- Ordonanta din 23.04.2015 de ridicare de Ia BNM a raportului administratorului
special SA "Banca de Economii” BC, Ion Ropot, pe 01 fila;

- Demers din 23.04.2015 privind autorizarea ridicarii de la BNM a raportului
administratorului special SA "Banca de Economii” BC, Ion Ropot, pe 01 fila;

- Incheierea nr. 1 1-1553/15 din 23.04.2020 privind autorizarea ridicarii de la BNM
a raportului administratorului special SA ”Banca de Economii” BC, Ion Ropot, pe 01 fila;

- Proces-verbal de ridicare din 24.04.2015 de la BNM a raportului administratorului
special SA ”Banca de Economii” BC, Ion Ropot, pe 01 fil;

- Raportul de administratorului special Ion Ropot cu privire la situatia financiara si
perspectivele SA "Banca de Economii” BC din 27.01.2015, pe 116 file;

- Ordonanta din 23.04.2015 privind ridicarea de la BNM a raportului
administratorului special SA ”Banca Sociala” BC Matei Dohotaru, pe 01 fil;

- Demers din 23.04.2015 privind autorizarea ridicarii de la BNM a raportului
administratorului special SA ”Banca Sociala” BC Matei Dohotaru, pe 01 fila;

- Incheierea nr. 1-1554/15 din 23.04.2015 privind autorizarea ridicarii de Ia BNM a
raportului administratorului special SA "Banca Sociala” BC Matei Dohotaru, pe 0l fila;

- Proces-verbal de ridicare din 24.04.2015 privind ridicarea ridicarii de la BNM a
raportului administratorului special SA ”Banca Sociala” BC Matei Dohotaru, pe 01 fil;

- Raportul administratorului special Matei Dohotaru cu privire la situatia financiara
si la perspectivele SA ”Banca Sociala” BC din 29.01.2015, pe 30 file;

- Scrisoarea de insotire nr.01-1-05/65 din ianuarie 2016 a SA "Banca de Economii”
BC privind transmiterea CNA a raportului de control tematic, pe 01 fila;

- Raportul auditului tematic, cu privire la Garantiille Bancare acordate unor
companii din RM de Bancile din Federatia Rusa, pentru asigurarea unor credite acordate
de catre SA "Banca de Economii” BC pe parcursul anului 2014, din 13.01.2016, pe 07
file;

5. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate ce contin informatii
prezentate de SPCSB cu privire la documentele aferent operatiunilor de overdraft
acordate de catre banca din Letonia AS PrivatBank companiilor nerezidente
CONVERSUM LOGISTIC LTD, DELTA MANAGEMENT LP, EUROPE
CONSULTING LP, GLOBUS CORPORATION LP, OVERSEAS COMMERCE LP si
TRANSMARK EXPORT LP care sint expuse inclusiv in acuzarea Tnaintatd lui Ilan Sor,
fapt reflectat in concluziile formulate de SPCSB ca urmare a investigatiilor financiare
efectuate de aceasta In temeiul Legii nr.308 din 22.12.2017 cu privire la prevenirea si
combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului, cu oferirea acordului de divulgare a
informatiilor continute, dupa cum urmeaza:



- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor-rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente;

- Scrisoare SPCSB catre PA nr.03/03-944 din 05.08.2020, privind transmiterea
informatiei parvenite de la serviciul similar din Letonia cu anexa overdrafturi, pe 43 file;

- Scrisoarea PA catre SPCSB nr.8229 din 07.08.2020 solicitare acord divulgare
informatii si concluzia investigatiilor financiare, pe 01 fila;

- Raspunsul SPCSB catre PA nr.03/03-976 din 12.08.2020, exprimare acord
divulgare informatii si concluzia investigatiilor financiare cu anexa scheme, pe 100 file;

6. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate ce contin informatii
privind formularea cererii de asistentd juridica internationald din 11.05.2015 in cadrul
cauzei penale nr.2014978151 catre autoritatile competente ale Letoniei si acte parvenite
de Ia acestea in executarea cererii de asistentd juridicad internationald aferent companiilor
CONVERSUM LOGISTICS LP, DELTA MANAGEMENT LP, DENLEY IMPEX LP,
EUROPE CONSULTING LP, EXPOVISION LOGISTICS LP, GLOBUS
CORPORATION LP, HANSA INVESTMENT LP, NORD LP, ROYALPORT LTD,
SPECTRA  VENTURES LLP, TRANSMARK EXPORT LP, UNITED
TECHNOLOGIES LP, VERCELL SOLUTIONS LLP (informatii privind IP adrese,
rulaje bancare), companii care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor, dupa cum
urmeaza:

- Copia autentificata a scrisorii nr. 2800 din 11.05.2015 de expediere in adresa PG a
cererii de asistentd juridicad internationald in cadrul cauzei penale nr. 2014978151 pentru
examinare si expedierea in adresa autoritatilor competente ale Letoniei, 1 fila;

- Copia autentificatd a Cererii de asistentd juridicd cu nr. 7-9-72/15-2098 din
25.05.2015 in cadrul cauzei penale nr. 2014978151 expediatd in adresa Autoritatii
Judiciare Competente ale Republicii Letonia prin care se solicitd ridicarea actelor din
cadrul AS ,,Privatbank™, 7 file;

- Copia autentificatd a Ordonantei din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la
AS ,Privatbank™ a fotocopiilor autentificate ale documentelor- rulajelor bancare de pe
contul companiei nerezidente ,,Denley Impex LP", 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor- rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente ,,Denley Impex LP", 2 file;

- Incheierea din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor- rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente ,,.Denley Impex LP", 1 fila;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor ce contin informatii cu privire la conturile
bancare care au fost deschise de BC Banca Sociala SA in AS Privatbank, 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor ce contin informatii cu privire
la conturile bancare care au fost deschise de BC Banca Sociala SA in AS Privatbank, 2
file;



- Incheierea nr. 11-1650/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor ce contin informatii cu privire
la conturile bancare care au fost deschise de BC Banca Sociala SA in AS Privatbank, 2
file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Overseas Comerce LLP, pe 2 file;

- Incheierea din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Overseas Comerce LP, pe 1 fila;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Tennant Shipping LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Tennant Shipping LP, pe 2 file;

- Incheierea nr.11-1652/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Tennant Shipping LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Europe Consulting LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Europe Consulting LP, pe 2 file;

- Incheierea din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Europe Consulting LP, pe 1 fil;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Conversum Logistics LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Conversum Logistics LP, pe 2 file;

- Incheierea din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Conversum Logistics LP, pe 1 fila;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Delta Management LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Delta Management LP, pe 2 file;



- Incheierea nr. 11-1655/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Delta Management LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor -rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Globus Corporation LLP pe 02 file; Incheierea nr. 11-1656/15 din
29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS ,Privatbank™ a fotocopiilor
autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei nerezidente
Globus Corporation LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Spectra Ventures LLP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Spectra Ventures LP, pe 2 file;

- Incheierea nr. 11-1657/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Spectra Ventures LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Transmark Export LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Transmark Export LP, pe 2 file;

- Incheierea nr.11-1658/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Transmark Export LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank" a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente United Technologies LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente United Technologies LP, pe 2 file;

- Incheierea nr. 11-1659/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente United Technologies LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Vercel Solution LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Vercel Solution LP, pe 2 file;



- Incheierea nr.11-1660/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Vercel Solution LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Royal Port LP, pe 2 file;

- Incheierea nr.11-1661/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Royal Port LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de Ia AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Nord LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Nord LP, pe 2 file;

- Incheierea nr. 11-1662/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Nord LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Hansa Investments LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Hansa Investments LP, pe 2 file;

- Incheierea nr. 11-1663/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Hansa Investments LP, pe 2 file;

- Ordonanta din 29.04.2015 prin care s-a dispus ridicarea de la AS ,,Privatbank” a
fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul companiei
nerezidente Expovision Logistic LP, pe 2 file;

- Demers din 29.04.2015 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Expovision Logistic LP, pe 2 file;

- Incheierea nr. 11-1664/15 din 29.04.2015 prin care s-a autorizat ridicarea de la AS
,Privatbank” a fotocopiilor autentificate ale documentelor - rulajelor bancare de pe contul
companiei nerezidente Expovision Logistic LP, pe 2 file;

- Rezolutia Procurorului Anticoruptie-interimar Adrian Popenco din 05.01.2015, pe
1 fila;

- Scrisoarea de nsotire a PG catre PA nr.7-9-72/15-4033 din 01.10.2015 cu copiile
actelor (in limba letond) parv prin intermediul Procuraturii Generale de la autoritatile
competente ale Republicii Lituania, in executarea cererii de comisie rogatorie, formulate
pe cauza penala . 2014978151, pornita conform art. 335, alin. (1) Cod Penal, informatia
imprimata de pe CD — rulaje care si actele traduse in limba de stat, pe 163 file;



7. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate ce contin informatii
privind formularea cererii de asistenta juridicd internationald din 09.06.2016
(suplimentard) si din 09.12.2015 (primard), in cadrul cauzei penale nr.2014978151 catre
autoritatile competente ale Letoniei si acte parvenite de la acestea in executarea cererii de
asistentd juridica internationald aferent companiilor ARDOOKS LLP, BANNYSTER
LLP, DASTINGER LLP, FIDAN PROPERTIES LLP, FORMISOLD LLP, GENYRAL
TRADE LP, HEZBURG LLP, HOSTAS LEVEL LLP, INVESTOS BUENOS LP,
KALTEN HOUSE LP, WELENTAS LP (informatii privind rulaje bancare imprimate de
pe purtdtor de informatii), companii care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor
volumul I pe 240 file, volumul II pe 238 file, volumul III pe 169 file.”.

Prin Incheierea Curtii de Apel Cahul din 10.12.2020, s-a admis anexarea la
materiale prezentei cauze documentelor indicate la seturile 2-7 din Cererea acuzarii din
05.09.2020, si s-a respins anexarea documentelor indicate la setul nr. 1 din aceiasi cerere.

De asemenea, prin cererea din 11.09.2020 /Vol. XXX, f.d. 1-3/, partea acuzarii a
solicitat anexarea la materialele cauzei a urmatoarelor documente, care in opinia acesteia
reprezintd probe noi necesare pentru confirmarea acuzarii lui Sor Ilan ***** dupa cum
urmeaza:

»1. Setul de acte autentificate corespunzdtor, sigilate si cusute care atesta alegerea
de catre membrii Consiliului Bancii de Economii a presedintelui Consiliului - Ilan Sor la
30.04.2014, si modul de obtinere a respectivelor acte de catre organul de urmarire penala
dupa cum urmeaza:

- Ordonanta din 15.10.2019 prin care s-a dispus ridicarea de la Banca de Economii a
documentelor financiare si administrative, pe 04 file;

- Demers din 15.10.2019 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la Banca de
Economii a documentelor financiare si administrative, pe 04 file;

- Incheierea si mandatul judecitoresc nr. 11-5113/2019 din 16.10.2019 prin care s-a
autorizat ridicarea de la Banca de Economii a documentelor financiare si administrative,
pe 03 file;

- Proces-verbal din 22.10.2019 cu anexa-lista actelor, potrivit caruia s-au ridicat de
la Banca de Economii documente financiare si administrative, pe 03 file;

- Procesul-verbal nr.53 al sedintei Consiliului Banca de Economii potrivit cdruia s-a
aprobat candidatura cet. Ilan Sor in calitate de Presedinte al Consiliului Bancii de
Economii, pe 02 file.

2. Setul de acte autentificate corespunzditor, cusut si sigilat ce contine rulajul
bancar al companiei nerezidente OVERSEAS COMMERCE LP din banca din Letonia
IAS PrivatBank obtinut de Ia autoritatea competenta a Letoniei ca rezultat al executarii
cererii de asistentd juridica internationald formulate pe cauza penala nr. 2014978151,
inaintatd la 11.05.2015 (materialele primare si raspunsul se contin in demersul din
05.09.2020 nr.9340 adresat instantei de apel in setul nr. 6), companie care figureazd in
actul de invinuire a lui [lan Sor, (epizoadele 18, 21, 22, 22A, 24) informatie imprimata de
pe CD, pe 07 file;

3. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate ce contin informatii
privind dosarul juridic si rulajele conturilor bancare deschise la Banca de Economii de



catre ISMIDA ALLIANCE LTD si de la Moldova Agroindbank a documentelor financiar
bancare in privinta companiei VEB SOLUTIONS CORPORATION, companii care
figureaza in actul de invinuire (epizoadele 03, 09), dupa cum urmeaza:

- Ordonanta din 07.11.2016 prin care s-a dispus ridicarea de la Banca de Economii a
dosarelor juridice si rulajele conturilor bancare deschise de catre Ismida Alliance LTD,
pe 02 file;

- Demers din 07.11.2016 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la Banca de
Economii a dosarelor juridice si rulajele conturilor bancare deschise de catre Ismida
Alliance LTD, pe 02 file;

- Incheierea si mandatul judecatoresc nr.11-5182/16 din 07.10.2016 prin care s-a
autorizat ridicarea de la Banca de Economii a dosarelor juridice si rulajele conturilor
bancare deschise de catre Ismida Alliance LTD, pe 02 file;

- Proces-verbal de ridicare din 10.11.2016 potrivit caruia s-a ridicat de la Banca de
Economii a dosarelor juridice si rulajele conturilor bancare deschise de catre Ismida
Alliance LTD, pe 02 file;

- Proces-verbal de cercetare a documentelor din 10.11.2016 potrivit cdruia s-au
cercetat dosarelor juridice si rulajele conturilor bancare deschise la Banca de Economii de
catre Ismida Alliance LTD, pe 02 file;

- Ordonanta din 10.11.2016 de anexare a mijloacelor materiale de proba la cauza
penald, si anume a dosarelor juridice si rulajele conturilor bancare deschise la Banca de
Economii de catre Ismida Alliance LTD, pe 02 file; Copiile dosarelor juridice si rulajele
conturilor bancare deschise la Banca de Economii de catre Ismida Alliance LTD, pe 18
file;

- Ordonanta din 23.07.2016 prin care s-a dispus ridicarea de la Moldova
Agroindbank a documentelor financiar bancare in privinta companiei Veb Solutions
CORP, pe 01 fila;

- Demers din 23.07.2016 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la Moldova
Agroindbank a documentelor financiar bancare in privinta companiei Veb Solutions
CORP, pe 01 fila;

- Incheierea nr. 11-23.07.2016 3/16 din 23.07.2016 prin care s-a autorizat ridicarea
de la Moldova Agroindbank a documentelor financiar bancare in privinta companiei Veb
Solutions CORP, pe 01 fila;

- Proces-verbal de ridicare din 25.07.2016 potrivit caruia s-a ridicat de la Moldova
Agroindbank a documentelor financiar bancare in privinta companiei Veb Solutions
CORP, pe 02 file;

- Copiile actelor financiar bancare (rulaje bancare, contracte, note de plata, etc.)
ridicate de la Moldova Agroindbank in privinta companiei Veb Solutions CORP, pe 25
file;

4. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusute si sigilate ce contin informatii
privind formularea cererii de asistentd juridica internationald la 28.11.2019 in cadrul
cauzei penale nr.2019978205 catre autoritatile competente ale Letoniei si acte parvenite
de la acestea in executarea cererii de asistentd juridica internationald aferent companiei



ZENIT MANAGEMENT LP, companie care figureaza in actul de invinuire (epizoadele
06, 08, 12-14), dupa cum urmeaza:

- Cererea de asistentd juridicad internationald in materie penalda nr. 13203
din28.11.2019 adresata autoritatilor de drept competente din Republica Letonia, pe 13
file;

- Ordonanta din 14.11.2019 prin care s-a dispus ridicarea de la AS Privatbank a
documentelor si informatiei financiar bancare inclusiv in privinta companiei Zenit
Management LP, pe 02 file;

- Demers din 14.11.2019 prin care s-a solicitat autorizarea ridicarii de la AS
Privatbank a documentelor si informatiei financiar bancare inclusiv in privinta companiei
Zenit Management LP, pe 02 file;

- Incheierea si mandatul judecitoresc nr.11-5907/2019 din 15.11.2019 prin care s-a
autorizat ridicarea de la AS Privatbank a documentelor si informatiei financiar bancare
inclusiv in privinta companiei Zenit Management LP, pe 04 file;

- Scrisoare autoritatilor Republicii Letonia nr.S-100-2019-12826 din 02.04.2020, pe
01 fila

- Copia rulajului bancar a companiei Zenit Management ridicat de la AS Privatbank,
pe 19 file;”

Prin aceiasi Incheiere a Curtii de Apel Cahul din 10.12.2020, cererea acuzarii din
11.09.2020 a fost admisa integral, toate documentele fiind anexate la materialele cauzei.

Ulterior, prin cererea din 19.09.2020 (Vol. XXXVII, f.d. 183 -185), a mai solicitat
anexarea la materialele cauzei a urmatoarelor documente:

»wl. Doud seturi de acte autentificate corespunzdtor, sigilate si cusute ce contin
informatii din cauza penald de acuzare a lui Lucinschi Chiril care atestd confirmarea de
catre Sor Ilan cd dinsul este beneficiar efectiv a companiilor rezidente - SRL Dasler
Con” (companie care figureaza in actul de Invinuire a lui Ilan Sor, epizodul 1 1), SRL
”Contrade" (companie care figureaza in actul de Invinuire a lui Ilan Sor, epizoadele 17,
23, 24, 26), SRL ”Storad Grup” (companie care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan
Sor, epizoadele 19, 22, 22A), SRL “Liramex Com” (companie care figureaza in actul de
invinuire a lui Ilan Sor, epizodul 07), SRL ”Molint Grup” (companie care figureaza in
actul de invinuire a lui Ilan Sor, epizoadele 2, 16, 18, 20), SRL ”Caritas Grup” (companie
care figureaza 1n actul de invinuire a lui Ilan Sor, epizoadele 06, 08-13, 15, 18-21, 25) si a
companiilor nerezidente- HEZBURG LLP (companie care figureaza in actul de invinuire
a lui Ilan Sor, epizoadele 02, 10), DASTINGER LP (companie care figureaza in actul de
invinuire a lui Ilan Sor, epizoadele 01, 03, 10, 16, 18, 20), INVESTOS BUENOS LP
(companie care figureazd in actul de invinuire a lui Ilan Sor, epizodul 2), dupa cum
urmeaza:

Setul I1:

- Scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr.9630 din 15.09.2020 prin care s-a solicitat
de la Curtea de Apel Chisinau, copiile procesului-verbal de audiere a martorului Ilan Sor
in cadrul dosarului penal nr.2016978127, procesului-verbal a sedintei din instanta de fond
in cadrul cdreia a fost audiat martorul Ilan Sor, pe 01 filg;



- Rezolutia adjunctului-interimar al Procurorului-sef al Procuraturii Anticoruptie,
Liliana Pacisina, pe 01 fila;

- Scrisoarea Curtii de Apel Chisinau nr.4-35/5-1599 din 17.09.2020 potrivit careia
s-au expediat In adresa Procuraturii Anticoruptie copiile procesului-verbal de audiere a
martorului Ilan Sor 1n cadrul dosarului penal nr.2016978127, procesului-verbal a sedintei
din instanta de fond in cadrul céreia a fost audiat martorul Ilan Sor, cu anexa respectiva
pe 15 file;

Setul 11:

- Ordonanta din 12.08.2019 prin care s-a dispus ridicarea de la Procuratura
Anticoruptie din dosarul de control al cauzei penale nr.2016978127 in copii autentificate
a sentintei din 04.04.2018 adoptatd de catre Judecatoria Chiginau, sediul Buiucani prin
care Lucinschi Chiril Petru a fost recunoscut vinovat, pe 02 file;

- Proces-verbal din 12.08.2019 potrivit caruia de la Procuratura Anticoruptie au fost
ridicate din dosarul de control al cauzei penale nr.2016978127 in copii autentificate a
sentintei din 04.04.2018 adoptata de catre Judecétoria Chisindu, sediul Buiucani prin care
Lucinschi Chiril Petru a fost recunoscut vinovat, pe 02 file;

- Sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani nr. 1-1354/2017 din 04.04.2018
prin care Lucinschi Chiril Petru a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor
prevazute de art.42 alin.(2), 243 alin.(3) lit.b) si 3521 alin.(2) din Codul penal, pe 38 file.

2. Setul de acte autentificate corespunzdtor, cusut si sigilat ce contine copia
autentificatd a concluziei procurorului Tnaintate instantei de judecatd privind revizuirea
procesului penal in cauza penald de condamnare a lui Veaceslav Platon precum si
informatia aferent datei de trimitere in instanta de judecatd a materialului cercetarii
privind revizuirea in cauza, precum si la ce etapa se afla examinarea cererii de revizuire,
dupa cum urmeaza:

- Scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr.9709 din 17.09.2020 adresata PCCOCS pe
01 fila;

- Rezolutia procurorului ierarhic superior al Procuraturii Anticoruptie din
18.09.2020, pel fila;

- Scrisoarea PCCOCS nr.2W20-9881 din 18.09.2020 pe 01 fila;

- Concluzia procurorului in PCCOCS 1naintatd instantei de judecata privind
revizuirea procesului penal in cauza penald de condamnare a lui Veaceslav Platon pe 180
pagini.

3. Copia autentificatd a traducerii din limba englezd in limba romdna a scrisorii
de insotire nr.S-100-2019-12826 din 22.04.2020 parvenita de la autoritatile de drept ale
Letoniei Intru executarea cererii de asistentd juridica internationald- din 28.11.2019
formulate in cadrul cauzei penale nr.2019978205 (cauzd conexata la cauza
nr.2014978151 denumitda generic “frauda bancard") pe 02 file. Copia autentificatd a
scrisorii respective in limba engleza a fost prezentata de catre acuzatorul de stat la sedinta
din 14.09.2020 / la setul nr.4 anexat la cererea privind anexarea documentelor/”.

Iar, prin cererea din 10.12.2020 (Vol. XXXVII, f.d. 230), acuzarea a solicitat
anexarea la materialele cauzei a urmdtoarelor documente:



»1. Setul de acte care atesta faptul cd prin Incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 07.10.2020 s-a admis in principiu cererea de revizuire a procesului penal in
cauza penald de condamnare a lui Veaceslav Platon, dupa cum urmeaza:

- Copia autentificatd a scrisorii Procuraturii Anticoruptie nr. 10673 din 08.10.2020
adresata PCCOCS pe 01 fila;

- Copia autentificata a scrisorii PCCOCS nr.10d/20-11696 din 19.10.2020 pe 01 fila;

2. Setul de acte care atesta pozitia Bancii Nationale a Moldovei aferent
informatiilor expuse de catre angajatul Bancii Nationale a Moldovei, Ruslan Grate audiat
in instanta de fond si in cea de apel de acuzare a Iui Ilan Sor, dupa cum urmeaza:

- Copia autentificatd a scrisorii Procuraturii Anticoruptie nr.9699 din 17.09.2020
adresata Bancii Nationale a Moldovei pe 02 file;

- Copia autentificata a scrisorii Bancii Nationale a Moldovei nr.23-01006/45/2698
din 15.10.2020 pe 03 file si dovada receptiondrii prin posta electronicd a Procuraturii
Anticoruptie (proc-ant@procuratura.md) pe 01 fila”.

Astfel, prin Incheierea Curtii de Apel Cahul din 22.01.2021, cererile acuzirii din
19.09.2020 si 10.12.2020, au fost admise partial, fiind respinsi doar anexarea
urmadatoarelor documente:

- Scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr.9709 din 17.09.2020 adresata PCCOCS;

- Rezolutia procurorului ierarhic superior al Procuraturii Anticoruptie din
18.09.2020;

- Scrisoarea PCCOCS nr.2W20-9881 din 18.09.2020;

- Concluzia procurorului in PCCOCS 1naintatd instantei de judecata privind
revizuirea procesului penal in cauza penald de condamnare a lui Veaceslav Platon pe 180
pagini.

PROBELE SUSTINUTE IN INSTANTA DE APEL DE CATRE PARTEA
APARARII:

1) Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit a martorului acuzarii, *****
(Vol. 2, f.d. 36);

2) Extrase conturi BEM — Provolirom SRL perioada 01.01.2013 —31.12.2014 (Vol.
3, f.d. 12 - 39);

3) Extrase conturi BEM — Caritas Group SRL perioada 01.01.2013 — 31.12.2014
(Vol. 3, f.d. 40 - 87);

4) Extrase conturi BEM - Dracard SRL perioada 01.01.2013 — 31.12.2014 (Vol. 3,
f.d. 88 -116);

5) Extrase conturi BEM — Voximar-Com, perioada 01.01.2013 — 31.12.2014 (Vol.
3,f.d. 117 - 150);

6) Extrase conturi Privatbank SA - Delta Management LP 09-14 in baza datelor
oficiale din data de: 19.06.2015 15:33:40 Perioada declaratiei: 01.09.2014 - 10.06.2015
(Vol. 5, £.d. 173 -179);



7) Extrase conturi Privatbank SA - Expovision Logistics LP 11-14 in baza datelor
oficiale din data de: 17.12.2014 14:22:24 Perioada de declaratie: 25.11.2014 - 04.12.2014
(Vol. 5, f.d. 180-181 (182-183);

8) Extrase conturi Privatbank SA - Hansa Investment LP 11-14 in baza datelor
oficiale din data de: 17.12.2014 14:28:44 Perioada declaratiei; 07.11.14 - 04.12.2014
(Vol. 6, f.d. 75-80 (81-86);

9) Extrase conturi Privatbank SA - NORD L.P., in baza datelor oficiale din data de:
07.01.2016 17:40:08, Perioada declaratiei: 07,11.2014 - 07.01.2016 (Vol. 7, f.d. 17-28);

10) Extrase conturi Privatbank SA - Spectra Ventures LLP, in baza datelor oficiale
din data de: 17.12.2014 14:26:01, Perioada declaratiei: 07, 11.2014-04.12.2014 (Vol. 7,
f.d. 29-38);

11) Extrase conturi Privatbank SA - Conversum Logistics LP (Vol. 7, f.d. 109 —
112, 116-119);

12) Extrase conturi Privatbank SA - Europe Consulting LP (Vol. 7, f.d. 121 -128);

13) Cererea privind dispunerea expertizei financiar contabile 1n prima instantd (Vol.
13, f.d. 101-102);

14) Incheierea primei instante privind admiterea cererii si dispunerea efectudrii
expertizei financiar contabile (Vol. 13, f.d. 104-108);

15) Scrisoarea CNEJ céatre prima instanta cu privire la aflarea in procedura CNEJ a
expertizei dispuse in cauza penala 151 (Vol. 14, f.d. 61);

16) Declaratiile martorului, ***** (Vol. 16, f.d. 1);

17) Declaratiile martorului, ***** (Vol. 16, f.d. 2);

18) Declaratiile martorului, ***** (Vol. 16, f.d. 3);

19) Interpelarea efectuatd de prima instantd catre BNM cu privire la asigurarea
prezentei unui specialist (Vol. 16, f.d. 25);

20) Interpelarea efectuatd de prima instanta catre BEM, BS si UNIBANK, prin care
solicitd prezentarea extraselor conturilor corespondente a acestor banci (Vol. 16, f.d. 26-
29);

21) Raspunsul dat de BS (Vol. 16, f.d. 30-301);

22) Extrasele conturilor corespondente ale BS (Vol. 16, f.d. 31 — 140);

23) Raspunsul dat de BEM (Vol. 16, f.d. 141);

24) Lista conturilor corespondente ale BEM (Vol. 16, f.d. 142);

25) Extrasele conturilor corespondente ale BEM (Vol. 16, f.d. 143 — 250);

26) Scrisoarea expediatda de BS in adresa BEM din 25.09.2015, in baza la care
ultima a anulat stingerea creditelor (Vol. 18, f.d. 1);

27) Sesizarea BS catre procuratura Anticoruptie anexatd la Scrisoare mentionata
(Vol. 18, f.d. 2-5);

28) Nota informativa semnata de Tatiana Seremet, anexatd al Scrisoare mentionata
(Vol. 18, f.d. 6);

29) Raspunsul BNM la interpelarea din 12.06.2017 privind desemnarea in calitate
de specialist a d-lui ***** (Vol. 18, f.d. 9);

30) Declaratiile martorului, ***** date in prima instanta (Vol. 18, f.d. 25);



31) Declaratiile specialistului Grate Rsulan si a documentelor ce confirma detinerea
cunostintelor speciale de catre acesta (Vol. 18, f.d. 30 - 38);

32) Concluziile scrise ale specialistului ***** (Caristas Group, Prvolirom si
Voximar Com) si anexele la acestea (Vol. 18, f.d. 39 - 67);

33) Concluziile scrise al specialistului ***** (Caritas Group) si anexele la acestea
(Vol. 18, f.d. 68 —77);

34) Concluziile scrise al specialistului ***** (Dracard SRL) si anexele la acestea
(Vol. 18, f.d. 78 — 81);

35) Concluziile scrise al specialistului ***** (jesirile de lichiditdti din BEM,
Unibank si BS) si anexele la acestea (Vol. 18, f.d. 82 — 84);

36) Declaratiile specialistului Ana Litr si documentele ce confirma calificarea
acesteia (Vol. 18, f.d. 85 - 105);

37) Procesul-verbal al sedintei de judecata din 20.06.2017 (Vol. 18, f.d. 158 — 160);

38) Declaratiile specialistului, ***** date in fata Curtii de Apel Cahul (Vol. 20, f.d.
200-201);

39) Cerere de efectuare a expertizei la CA Cahul (Vol. 20, f.d. 205-206);

40) Incheierea Curtii de Apel Cahul din 12.09.2018 privind dispunerea efectuirii
expertizei financiar-cotabile (Vol. 20, f.d. 211-214);

41) Demersul CNEJ din 10.04.2019 catre CA Cahul (Vol. 21, f.d. 83-84);

42) Incheierea CA Cahul din 20.05.2019, prin care au fost obligate partile sa
prezinte informatiile catre CNEJ (Vol. 21, f.d. 92-94);

43) Raspunsul BEM din 19.06.2019 cu anexele la acesta (Vol. 21, f.d. 109 — 144);

44) Raspunsul Procuraturii Anticoruptie (Vol. 21, f.d. 145);

45) Scrisoare CA Cahul cdtre CNEJ din 26.06.2019, materiale suplimentare (Vol.
21, f.d. 201 —202);

46) Scrisoare CNEJ catre CA Cahul din 09.07.2019, remitere materiale fara
efectuarea expertizei (Vol. 22, f.d. 2 — 3);

47) Incheierea CA Cahul din 30.09.2019 privind remiterea repetati a materialelor
cauzei catre CNEJ cu obligarea efectuarii expertizei dispuse anterior (Vol. 22, f.d. 205 —
207);

48) Scrisoarea CA Cahul catre CNEJ din 07.10.2019 privind remiterea repetatda a
materialelor (Vol. 22, f.d. 208-209);

49) Demers repetat CNEJ cdtre CA Cahul privind solicitarea probelor suplimentare
din 18.10.2019 (Vol. 23, f.d. 12 - 13);

50) Scrisoare CA Cahul catre CNEJ (Vol. 23, f.d. 14);

51) Scrisoare de informare CNEJ catre CA Cahul din 22.10.2019 (Vol. 23, f.d. 16);

52) Scrisoare CA Cahul catre CNEJ si Ministrul Justitiei, Olesea Stamate (Vol. 23,
f.d. 22 - 23);

53) Scrisoare CNEJ catre CA Cahul si Ministrul Justitiei, Olesea Stamate (Vol. 23,
f.d. 26 - 27);

54) Scrisoare CNEJ catre CA Cahul din 20.11.2019 (Vol. 23, f.d. 37);

55) Scrisoare CNEJ catre CA Cahul din 18.12.2019 privind necesitatea prezentarii
documentelor contabile primare solicitate anterior (Vol. 23, f.d. 49 -50);



56) Procesul-verbal al sedintei de judecata din 20.12.2019, in continutul caruia se
cuprinde Incheierea protocolard prin care BEM a fost obligati si prezinte informatia cu
privire la restabilirea evidentei contabile ce tine de acordarea creditelor celor 4 companii,
iar, in caz afirmativ, si toate actele restabilite la acest compartiment (Vol. 23, f.d. 58 —
59);

57) Interpelarea CA Cahul catre BEM s.a. (Vol. 23, f.d. 60-61);

58) Scrisoare CA Cahul catre CNEJ (Vol. 23, f.d. 62);

59) Raspuns BEM din 10.01.2020, cu anexele la acesta (Vol. 23, f.d. 73);

60) Scrisoare CA Cahul catre CNEJ din 28.01.2020, de remitere a actelor primite de
la BEM (Vol. 23, f.d. 90);

61) Raspuns CNEJ catre CA Cahul din 07.02.2020, privind faptul ca actele
prezentate de BEM nu constituie documente contabile primare (Vol. 23, f.d. 94);

62) Scrisoare CNEJ din 09.03.2020 despre imposibilitatea efectudrii expertizei si
remiterea materialelor (Vol. 23, f.d. 108 - 111);

63) Ordinul nr. 205 din 26.11.2014 semnat de presedintele interimar al BEM, cu
privire la constatarea stingerii creditelor (Vol. 23, f.d. 115 - 116);

64) Nota Informativa cu privire la constatarea stingerii creditelor, in baza la care a
fost emis Ordinul sus-numit (Vol. 23, f.d. 117);

65) Ordonanta de incepere a urmaririi penale (art. 192 CP) - (Vol. 23, f.d. 118);

66) Copia ordonantei procurorului Botezatu Mariana nr. 2014978151 din 27
decembrie 2019, cu privire la recunoasterea Ministerului Finantelor in calitate de parte
vatamata in cauza penald denumita generic ,,Frauda Bancara” (Vol. 25, f.d. 21 — 26);

67) Cerere de recunoastere in calitate de parte civild si de incasare a prejudiciului
inaintatd de Ministerul Finantelor, care pretinde acelasi prejudiciu la care pretinde si
BEM (Vol. 25, f.d. 62-63);

68) Cerere privind anexarea documentelor la materialele cauzei (Vol. 27, f.d. 28 —
29);

69) Raportul de constatari efective intocmit de specialistul Ana Litr, si documentele
ce confirma calificarea acesteia (Vol. 27, f.d. 30 — 45);

70) Incheierea CA Cahul din 02.09.2020 prin care a fost admisa cererea se anexare
st administrare in calitate de proba a Raportului mentionat (Vol. 27, f.d. 154 — 158);

71) Fisa de repartizare a dosarului (Vol. 42, f.d. 76);

72) Scrisoare expediatd de secretariatul CA Chisinau catre AAIJ din 01.09.2021 cu
anexele la aceasta (Vol. 42, f.d. 77 — 82);

73) Raspunsul AALJ din 02.09.2021 (Vol. 42, f.d. 83);

74) Scrisoare expediatd Presedintele interimar al CA Chisinau catre AAIJ din
02.09.2021 cu anexele la aceasta (Vol. 42, f.d. 84 - 86);

75) Fisa de repartizare repetatd a dosarului (Vol. 42, f.d. 87);

76) Raspunsul AAIJ din 06.09.2021 (Vol. 42, f.d. 91);

77) Incheierea Presedintelui interimar al CA Chisinau din 20.09.2021 (Vol. 42, f.d.
133);

78) Fisa de repartizare repetata a dosarului — Bulhac I, Moscalciuc G. si Juganari
Marcel (Vol. 42, f.d. 134);



79) Cererea de recuzare Inaintatd de acuzatorul de stat, Botezatu Mariana,
judecatorului Moscalciuc Galina cu anexele la aceasta (Vol. 42, f.d. 138 — 142);

80) Fisa de
repartizare a cererii de recuzare din 21.09.2021 ora 14:28(Vol. 42, f.d. 143);

81) Incheierea CA Chisinau din 23.09.2022, de admitere a cererii acuzatorului de
stat, Botezatu Mariana, judecatorului Moscalciuc Galina (Vol. 42, f.d. 153 — 155);

82) Declaratie de abtinere inaintata de judecatorul CA Chisindu, Moscalciuc Galina
((Vol. 42, £.d. 156 — 157);

83) Fisa de repartizare a declaratiei de abtinere din 22.09.2021 ora 13:01 (Vol. 42,
f.d. 158);—

84) Incheierea CA Chisindu din 23.09.2022, de admitere a declaratiei de abtinere
inaintata de judecatorul CA Chisinau, Moscalciuc Galina (Vol. 42, f.d. 160 — 163);

85) Fisa de repartizare repetatd a dosarului din 23.09.2021 (Vol. 42, f.d. 164 — 165);

86) Scrisoarea Presedintelui interimar al CA Chisindu, Minciund Anatolie, catre
AAIJ din 23.09.2021 — problema cu 4 judecatori (Vol. 42, f.d. 176);

87) Raspunsul AAIJ din 27.09.2021 (Vol. 42, f.d. 180);

88) Declaratia de abtinere inaintatd de judecatorul CA Chisinau, Cojocari Elena cu
anexele la aceasta (Vol. 42, f.d. 183 —202);

89) Incheierea CA Chisinau din 11.10.2021 privind admiterea declaratiei de
abtinere Tnaintatd de judecatorul Cojocari Elena (Vol. 42, f.d. 204 — 211);

90) Fisa de repartizare repetata a dosarului (Vol. 42, f.d. 1 —2);

91) Declaratie de abtinere inaintatd de judecatorul CA Chisinau, Bulhac Ion cu
anexele la aceasta (Vol. 43, f.d. 3 — 114);

92) Nota informativa catre Presedintele interimar al CA Chisindu — pe problema
celor 4 judecatori (Vol. 43, f.d. 119);

93) Incheierea Presedintelui interimar al CA Chisinau din 19.10.2021 prin care a
fost inlaturat judecatorul Denis Babalau (Vol. 43, f.d. 120 — 121);

94) Copia dispozitivului sentintei pronuntate in cauza Filat Vladimir (Vol. 43, f.d.
176 - 177);

95) Copia deciziei de trimitere la rejudecare in cauza Lucinschi Chiril (Vol. 43, f.d.
178 - 188);

96) Copia Ordonantei de punere sub invinuire a martorului acuzarii, ***** (Vol. 43,
f.d. 202 — 208);

97) Copia ordonantei de recunoastere in calitate de banuit si a ordonantei de punere
sub invinuire a martorului acuzarii — ***** (Vol. 44 f.d. 23 — 58);

98) Copia ordonantei de punere sub Invinuire a martorului acuzarii — ***** (Vol.
44 £d. 116 — 121);

99) Copia Ordonantei de punere sub invinuire a martorului acuzarii — ***** (Vol.
44, £.d. 190 — 192);

100) Declaratiile specialistului ***** (Vol. 45, f.d. 110 — 113);

101) Declaratiile martorului ***** (Vol. 45, f.d. 114 — 116);

102) Declaratiile martorului ***** (Vol. 45, f.d. 117 - 119);

103) Declaratiile martorului ***** (Vol. 45, f.d. 120 — 122);



104) Declaratiile martorului ***** (Vol. 45, f.d. 123 — 127).

Conform prevederilor art. 101 alin. (1) si (4) Cod de procedurd penald, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor. Instanta de judecata este obligatd sa punda la baza hotdararii sale numai
acele probe la a caror cercetare au avut acces toate pdrtile in egald mdsura si sd
motiveze in hotardre admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor
administrate.

In corespundere cu prevederile art. 113 alin. (1) Cod penal, se consideri calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala.

Urmarirea penala in cauza penala nr.2015970346, a fost pornita la 21 tunie 2015, in
temeiul unei banuieli rezonabile ca a fost comisa infractiunea prevazuta la art.243 alin.(3)
lit.b) Cod penal. /Vol.I f.d.-2-3/.

La 18 august 2015, a fost intentatd cauza penalda nr.2015978117, conform
elementelor constitutive ale componentei de infractiune prevazute la art.190 alin.(5) Cod
penal, care la 19 august 2015 a fost conexata la cauza penald nr.2015970346./Vol.1 f.d. -
9/

La 22 iunie 2016, a fost intentatd cauza penald nr.2016970408 in temeiul unei
banuieli rezonabile ca a fost comisd infractiunea prevazuta la art.243 alin.(3) lit.b) Cod
penal, care tot in aceeasi zi a fost conexata la cauza penala nr.2015970346. /Vol.I. f.d.-
18-19/.

La 18 noiembrie 2015 a fost intentatd cauza penala nr.2015970599, in temeiul unei
banuieli rezonabile de comitere a infractiunii, prevazute la art.243 alin.(3) lit.b) CP, care
la 28.07.2016, a fost conexata la cauza penald nr.2015970346. / Vol.I £.d.-30-31/.

La 19 august 2016, din cauza penald nr.2015970346, a fost disjunsd intr-o
procedura separate in privinta invinuitului Ilan Sor, privind comiterea infractiunii
prevazute la lit.d) alin.(2), alin.(5) art.190 si lit.b) alin.(3) art.243 Cod penal. /Vol.I f.d.-
1/.

Conform ordonantelor de punere sub invinuire din 24 iunie 2016 (f.d.101-103,
Vol.I), si, respectiv din 19 august 2016 (£.d.67-95, Vol.XI), dar si potrivit rechizitoriului
(f.d.103-192, Vol.XI), inculpatul Ilan Sor ***** a fost pus sub acuzare pentru comiterea
infractiunilor, prevazute de art.art.190 alin.(5), 243 alin.(3) lit. b) Cod penal al Republicii
Moldova.

Potrivit Legii privind modificarea $i completarea unor acte legislative nr.75 din 21
aprilie 2016, in vigoare din 13 mai 2016 a fost modificat continutul art.190 alin.(5) Cod
Penal, dupa cum urmeaza ,textul ,,alin.(1), (2) sau (3)” se substituie cu textul ,,alin.(1)-
(3). Totodata, potrivit Legii privind modificarea si completarea unor acte legislative nr.
207 din 29 iulie 2016, in vigoare la data de 07 noiembrie 2016 au fost operate modificari
in sanctiunea articolului 190 alin.(1)-(3) Cod penal.



Ulterior potrivit Legii privind modificarea si completarea unor acte legislative
nr.207 din 29 iulie 2016, in vigoare la 07 noiembrie 2016 a fost modificatd sanctiunea
alin.(1)-(2).

Potrivit Legii pentru modificarea unor acte legislative nr. 179 din 26.07.2018 (in
vigoare 17.08.2018) La articolul 190: in dispozitia alineatului (1), textul ,,inselaciune sau
abuz de Incredere” se substituie cu textul ,,inducerea in eroare a unei sau a mai multor
persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei
fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul
in care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic) actului
juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile”; in dispozitia alineatului (2), litera
c) se exclude.

Iar, potrivit Legii pentru modificarea unor acte normative nr. 247 din 29.07.2022,
(in vigoare 26.08.2022), Articolul 190 va avea urmatorul cuprins: Escrocheria (1)
Escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, inducere
sau mentinere in eroare, se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 1000 de unitati
conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore,
sau cu inchisoare de pana la 3 ani. (2) Escrocheria savarsita: a) cu folosirea de documente
false, inscrisuri false; b) de doud sau mai multe persoane; ¢) cu cauzarea de daune in
proportii considerabile; d) cu folosirea situatiei de serviciu, se pedepseste cu amenda in
marime de la 850 la 1350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 1 la 5 ani, in
ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de pana la 3 ani. (3) Faptele prevazute la alin.(1) sau (2),
savarsite in scopul dobandirii bunurilor de patrimoniu cultural national mobil din siturile
arheologice sau din zonele cu potential arheologic, se pedepsesc cu amenda in marime de
la 1850 la 2350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 4 la 7 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de pana la 5 ani. (4) Faptele prevazute la alin.(1) - (3), savarsite de
un grup criminal organizat sau de o organizatie criminald, se pedepsesc cu inchisoare de
la 4 la 8 ani cu (sau fard) amenda in marime de la 1350 la 3350 de unitati conventionale.
(5) Actiunile prevazute la alin.(1) - (4), daca valoarea bunurilor depaseste 40 de salarii
medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in vigoare la
momentul savarsirii faptei, se pedepsesc cu inchisoare de la 7 la 10 ani cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de
pana la 5 ani. (6) Actiunile prevazute la alin.(1) - (4), daca valoarea bunurilor depédseste
100 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in
vigoare la momentul savarsirii faptei, se pedepsesc cu inchisoare de la 8 la 15 ani cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un
termen de pana la 5 ani.”

Potrivit Legii privind modificarea si completarea unor acte legislative nr.60 din 07
aprilie 2016, in vigoare de la 06 mai 2016 au fost operate modificari In sanctiunea art.243
alin.(3) lit.b) Cod Penal, sanctiunea fiind completata, dupd cum urmeaza: ,,cu amenda,



aplicata persoanei juridice, in marime de 13 000 la 16 000 unitati conventionale sau cu
lichidarea persoanei juridice”.

In temeiul Legii pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr. 207 din
29.07.2016 (in vigoare 07.11.2016), in sanctiunea alineatului (1), textul ,,de la 1000 la
2000 se substituie cu textul ,,de la 1350 la 2350, iar textul ,,de la 7000 la 10000 — cu
textul ,,de la 8000 Ia 110007, in sanctiunea alineatului (2), textul ,,de la 2000 la 5000 se
substituie cu textul ,,de la 2350 la 5350”.

Conform Legii pentru modificarea Codului penal al Republicii Moldova
nr.985/2002 nr. 165 din 10.09.2020, in sanctiunea alineatului (1), textul ,,cu inchisoare
de pana la 5 ani” se substituie cu textul ,,cu inchisoare de pana la 6 ani”.

In temeiul prevederilor art.8 Cod Penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa
pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul sdvirsirii faptei.

Datorita faptului cd, din momentul comiterii infractiunilor (noiembrie 2014) si pana
la momentul examindrii prezentei cauze penale au fost operate modificari in continutul
normativ al art. 190 alin.(5), nefiind operate modificari in art. 243 alin.(3) lit.b) Cod
penal, la examinarea prezentei cauze, instanta se va calauzi de prevederile legii penale in
vigoare la momentul savirsirii faptei.

Astfel, Colegiul penal retine ca, articolul 190 alin.(5) Cod penal, in vigoare la
momentul sdvirsirii faptei stabila raspundere penald pentru comiterea faptei de
,escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, sdvarsitd in proportii
deosebit de mari”.

Articolul 243 alin.(3) lit. b) Cod penal stabilea raspundere penald pentru comiterea
faptei de ,,spalarea banilor, caracterizata prin convertirea si transferul bunurilor de catre o
persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, In scopul de a tainui sau de a
deghiza originea ilicitd a bunurilor; deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii,
transmiterii, deplasarii proprietatii reale a bunurilor de catre o persoand care stie ca
acestea constituie venituri ilicite.

Desi inculpatul Ilan Sor ***** nu a recunoscut vina in comiterea faptelor imputate,
Colegiul penal considera ca, vinovatia acestuia in comiterea infractiunilor, prevazute de
art.art.190 alin.(5), 243 alin.(3) lit. b) Cod penal al Republicii Moldova este dovedita in
afard de orice dubiu rezonabil, fiind confirmatd pe deplin prin probele administrate si
examinate in cadrul sedintei de judecatd, care sunt consecutive, coroboreaza intre ele,
corespund circumstantelor si materialelor cauzei penale.

Cu referire la invinuirea adusa inculpatului Ilan Sor ***** privind comiterea
infractiunii de escrocherie, prevazuta de art.190 alin.(5) Cod Penal, instanta de apel
retine urmdtoarele:

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.190 CP RM are un caracter
complex: obiectul juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire la posesia
asupra bunurilor mobile; obiectul juridic secundar 1l constituie relatiile sociale cu privire
la libertatea manifestarii de vointa si minimul necesar de incredere.

In ipoteza infractiunii examinate, nu se intrevede un alt procedeu de evitare a
comportarii necorecte, decat atentia si prudenta persoanelor care trebuie sa se bizuie pe



acel minim de incredere acordat altuia, dar si sd respecte libertatea manifestarii de vointa
din partea altuia. Tocmai libertatea manifestarii de vointa, alaturi de minimul necesar de
incredere, sunt indispensabile pentru formarea si desfasurarea relatiilor sociale cu privire
la patrimoniu, constituind atribute pentru valoarea sociald a patrimoniului, fara de care
aceastd valoare nu mai poate genera relatii sociale normale. De aceea, urmarind
obiectivul asigurdrii unui climat de credibilitate reciproca, legiuitorul incrimineaza, in
art.190 CP RM, faptele reunite sub denumirea marginalda de escrocherie. Acestea
presupun dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane nu prin violen{d, nu prin
amenintare, nici pe ascuns, dar prin Inselaciune sau abuz de incredere

Obiectul material al infractiunii specificate la art.190 CP RM 1l reprezinta bunurile
care au o existentd materiald, sunt create prin munca omului, dispun de valoare materiala
si cost determinat, fiind bunuri mobile §i straine pentru faptuitor.

Latura obiectivd a infractiunii, prevazute la art.190 CP RM are urmatoarea
structurd: 1) fapta prejudiciabild alcdtuitd din doud actiuni (inactiuni): a) actiunea
principald, care constd in dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane; b) actiunea sau
inactiunea adiacenta, care constd, in mod alternativ, in inselaciune sau abuz de incredere;
2) urmarile prejudiciabile sub forma prejudiciului patrimonial efectiv; 3) legatura de
cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

Din contextul dispozitiei art.190 CP RM, notiunea ,,dobandire ilicita” are sensul
autentic de ,,sustragere”.

In doctrina se indica ¢, actiunile adiacente a faptei prejudiciabile: inseliciunea sau
abuzul de incredere nu constituie metode ale sustragerii. Ele reprezintda modalitati ale
actiunii adiacente care subzista alaturi de sustragere, privita ca actiune principala. Avand
un rol ajutdtor, recurgerea la inseldciune sau la abuz de incredere se produce nu ca un
scop in sine, ci in vederea trecerii in sfera patrimoniala a faptuitorului (sau a altor
persoane) a bunurilor apartinand persoanei inselate sau de a carei incredere s-a abuzat.

Prin intermediul inseldciunii sau al abuzului de incredere faptuitorul exercitd o
influentare psihicd asupra constiintei si vointei victimei care, ca si cum cedand bunurile
sale faptuitorului, presupune in mod eronat ca ultimul este indrituit a le lua. In astfel de
situatii nu se pune la indoiald ca se lezeaza libertatea manifestarii de vointa, concretizata
in facultatea persoanei de a adopta, In mod nestingherit, decizii privind dispunerea de
bunurile care se afld in posesia sa. Desi, in aparentd, victima isi transmite bunurile
benevol catre faptuitor, aceasta nu este decat o ,,prezentare scenica” facuta cu scopul de a
demonstra celor din jur (deseori, inclusiv ,,martorilor oculari” care fac parte din acelasi
grup infractional) caracterul ,,legitim” al tranzactiei efectuate.

Prin ,,inselaciune” se intelege, dupa caz: 1) dezinformarea constienta a victimei,
care constd 1n prezentarea vadit falsa a realitatii (inselaciunea activa); 2) trecerea sub
tacere a realitdtii, cand sunt ascunse faptele si circumstantele care trebuie comunicate in
cazul savarsirii cu buna-credintd si in conformitate cu legea a tranzactiei patrimoniale
(inselaciunea pasiva).

In alta privinta, in dependentd de modus operandis, modalititile inseldciunii sunt:
1) ingelaciunea verbald; 2) inseldciunea in forma scrisd; 3) ingelaciunea sub forma unor
actiuni concludente (purtarea uniformei de catre persoana care nu are acest drept;



simularea unei maladii pentru a obtine actul ce confirma dreptul faptuitorului de a primi
foloase materiale; folosirea unor acte sustrase sau gasite etc.).

In functie de circumstantele pe care le vizeaza inseliciunea, aceasta cunoaste
urmatoarele modalitati: 1). inselaciunea cu privire la persoana faptuitorului sau a altcuiva
(in acest caz, ingeldciunea poate avea ca obiect: identitatea persoanei; calitdtile de fapt
sau de drept ale persoanei; relatiile cu alte persoane etc.); 2). inselaciunea cu privire la
bunurile pe care faptuitorul le oferd victimei, bunuri care reprezintd mijlocul de savarsire
a infractiunii prevazute la art.190 CP RM, nu obiectul material al acesteia (in cazul dat,
ingeldciunea are ca obiect: existenta bunurilor; apartenenta bunurilor; calitatea bunurilor;
cantitatea bunurilor etc.); 3). ingelaciunea cu privire la anumite actiuni sau evenimente
(de exemplu, cu privire la: cazul asigurat; dispozifia unor terte persoane privind bunurile;
faptul executdrii unei anumite lucrari; faptul achitdrii banilor pentru bunurile primite;
efectuarea unor cheltuieli etc.); 4). ingeldciunea cu privire la promisiuni (in asemenea
cazuri, faptuitorul face promisiuni false, de la bun inceput neavand nici o intentie sa-si
onoreze angajamentul. Insi, de fiecare dati, anume aceste promisiuni, determinate de
necesitatile de moment ale victimei, sunt cele care conditioneaza transmiterea banilor
catre faptuitor. Pentru a economisi bani §i timp, victima se lasd convinsd de faptuitor ca
anume el este cel care 1i va solutiona - rapid si calitativ - problema).

In continuare, cea de-a doua modalitate sub care se infitiseaza actiunea adiacenti in
cazul infractiunii specificate la art.190 CP RM, mai putin raspandita, este abuzul de
incredere.

In ipoteza abuzului de incredere, faptuitorul exploateazi raporturile de incredere
care s-au stabilit intre el si victima.

In cazul infractiunii previzute la art.190 CP RM, abuzul de incredere nu poate fi
privit ca modalitate a Tnseldciunii.

Din aceste considerente, este necesara punctarea criteriilor ce individualizeaza
abuzul de incredere in raport cu Inselaciunea:

1. abuzul de incredere intotdeauna presupune o relatie speciald dintre faptuitor si
victima. O relatie avand la baza increderea intre cei doi, conditionata de existenta intre ei
a unor raporturi contractuale, a afectiunii reciproce, ori de autoritatea functiei pe care o
ocupa faptuitorul etc.;

2. abuzul de incredere presupune intotdeauna formarea unui climat de incredere de
catre faptuitor. Acest proces necesitd, de regula, premeditare si o duratd comparativ mai
lunga. Spre deosebire de ingeldciune, in ipoteza abuzului de incredere nu poate fi
conceputa savarsirea spontand a infractiunii, fara o etapa de pregatire relativ indelungata;

3. inseldciunea, ca modalitate a actiunii adiacente in cadrul faptei prejudiciabile
prevazute la art.190 CP RM, comportd suficientd prin ea insdsi. Nu necesitd a fi
secundata de realizarea subsecventa a abuzului de incredere, pentru a asigura dobandirea
ilicita a bunurilor altei persoane, in contrast, abuzul de incredere este autosuficient in rare
situatii. De cele mai dese ori, trebuie secundat de inselaciune, ca factor de sustentatie
pentru abuzul de incredere;

4. in cazul abuzului de incredere, este mai vadit concursul victimei la realizarea
intentiei infractionale a faptuitorului. De fapt, victima prognozeaza deficient conduita



faptuitorului, ignorand elementara precautie. Activismul faptuitorului se manifesta doar
cu prilejul obtinerii increderii victimei. Dupa care totul se desfasoara ca si cum de la sine,
fara o influentare sesizabild din partea faptuitorului.

Prin ,,folosirea situatiei de serviciu” se intelege savirsirea unor actiuni sau inactiuni
care decurg din atributiile de serviciu ale faptuitorului, si care sunt In limitele
competentei sale de serviciu.

Infractiunea specificatd la art.190 CP RM este o infractiune materiald. Ea se
considerd consumatd din momentul in care faptuitorul obfine posibilitatea reald de a se
folosi sau a dispune de bunurile altuia la propria sa dorinta.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.190 CP RM se caracterizeaza, in
primul rand, prin vinovatie sub forma de intentie directd. De asemenea, la calificarea
faptei este obligatorie stabilirea scopului special - a scopului de cupiditate.

Legiuitorul indica cd in cazul infractiunii specificate la art.190 CP RM, prezenta
scopului de sustragere o demonstreaza urmatoarele circumstante: 1) situatia financiara
extrem de neprielnicad a persoanei care-si asuma angajamentul la momentul incheierii
tranzactiei; 2) lipsa de fundamentare economica si caracterul irealizabil al angajamentului
asumat; 3) lipsa unei activitati aducatoare de beneficii, indreptate spre incasarea
mijloacelor banesti necesare onorarii angajamentului; 4) achitarea veniturilor catre primii
deponenti din contul banilor depusi de deponentii ulteriori; 5) prezentarea, la incheierea
tranzactiei, din numele unei persoane juridice inexistente sau inregistrate pe numele unei
persoane, de care se foloseste o altd persoana pentru a-si atinge interesele etc.

Subiectul infractiunii, prevazute la alin. (1) art. 190 CP RM este persoana fizica
responsabili care la momentul comiterii faptei a atins vérsta de 16 ani. In ipoteza operarii
agravantelor consemnate la lit. b) s1 d) alin.(2) si alin.(3) art.190 CP RM, varsta minima a
raspunderii penale este de 14 ani.

In speta dedusai Jjudecatii, Colegiul penal refine urmdtoarea situatie de fapt:

Sor Ilan ***** fiind ales in functia de membru al Consiliului Bancii de Economii
SA, in baza procesului-verbal nr.2 din 29.04.2014 conform rezultatelor votarii Consiliului
Bancii, fiind confirmat in aceasta functie in temeiul prevederilor art.7 alin.(2) si art.21 din
Legea institutiilor financiare, nr.550 din 21.07.1995 si Regulamentul cu privire la
exigentele fatd de administratorii bancii, de cdtre Banca Nationalda a Moldovei, la
29.04.2014 prin confirmarea nr.09-01114/149/1600, abuzind de increderea persoanelor
responsabile din cadrul institutiei financiare ,,Banca de Economii” SA care aveau
obligatia de a primi si verifica cererea de solicitare a creditelor si a tuturor actelor care se
impuneau a fi colectate de la persoane fizice si juridice, fiind in intelegere prealabila cu
alti factori de decizie din cadrul bancii, urmarind intentia de Insusire a mijloacelor
financiare ce apartin ,,Bancii de Economii” SA, a dobindit ilicit mijloacelor financiare
din banca prin intermediul companiilor fondate de catre acesta in mod intentionat pentru
a fi implicate in asemenea operatiuni bancare, precum ,,VOXIMAR COM” S.R.L., c.f.
1013600015933, ,,DRACARD” S.R.L., c.f. 1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L.
c.f. 1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f. 1012600033082, creand aparenta
unor persoane juridice cu capacitatea de administrare si gestionare corespunzatoare,
creind aparenta legalitatii cererii de creditare si oportunitatea de acordare a creditului,



care 1n rezultatul actiunilor sale infractionale a prejudiciat banca cu suma de 5 291 708

[lan Sor, folosind atributele si competentele functiei sale de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz de incredere fatda de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, la
05.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
VOXIMAR COM S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 5 900 000 USD,
echivalent conform cursului BNM cu suma de 87 556 000 lei MDL de la Banca de
Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.
06-06/1/54.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), prin inselaciune si abuzul de
incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 06.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, ,,VOXIMAR COM” S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 2 712
000 EUR, echivalent conform cursului BNM cu suma de 50 280 480 lei MDL, de la
Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului nr. 06-06/1/57.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de
Economii SA, a manifestat ingelaciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele
responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, la 10.11.2014,
prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM
S.R.L. a insusit mijloacele financiare in suma de 25 000 000 USD, echivalent conform
cursului BNM cu suma de 371 750 000 let MDL, de la Banca de Economii S.A. prin
acordarea creditului bancar prin semnarea contractului nr. 06-06/1/59 si prin intermediul
companiei ,,VOXIMAR COM” S.R.L.la 11.11.2014, a insusit mijloacele financiare in
suma de 50 8§10 000 MDL, de la Banca de Economii S.A. prin acordarea creditului
bancar, ca efect al semnarii contractului nr. 06-06/1/60 .

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 13.11.2014 prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma del102 460 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/62 .

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA si
astfel la 17.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
PROVOLIROM S.R.L., a insusit mijloacele financiare in suma de 75 800 000 MDL de la
Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului nr. 06-06/1/64, iar la 18.11.2014 a insusit mijloacele financiare in suma de



30 400 000 MDL de la Banca de Economii S.A. acordate cu titlu de credit bancar, ca
urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/65.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 10 002 630 EUR de la Banca de Economii S.A., care conform
cursului BNM constituie 194 073 330 lei MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca
urmare a semndrii contractului nr. 06-06/1/66 sia mijloacelor financiare in suma de 10
000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 189 100 000 le1t MDL, acordate cu
titlu de credit bancar companiei pe care o gestioneazd, PROVOLIROM S.R.L., ca urmare
a semnarii contractului nr. 06-06/1/67 cu Banca de Economii S.A.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA si
astfel la 19.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
PROVOLIROM S.R.L., a insusit mijloacele financiare in suma de 10 000 000 USD de la
Banca de Economii S.A., care conform cursului BNM constituie189 100 000 le1t MDL,
acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului cu acelasi numar 06-
06/1/67 cu Banca de Economii S.A.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special 1n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 95 000 000 MDL de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu
de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/66cu Banca de Economii
S.A.si a sumei de 28 000 000 EUR care conform cursului BNM constituie 529 760 000
lei MDL.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel
incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special n acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele financiare in suma de 5 000 000 EUR,
care conform cursuluit BNM constituie 94 600 000 le1t MDL, de la Banca de Economii
S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului cu acelasi
numar 06-06/1/66 cu Banca de Economii S.A.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special n acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele



financiare in suma de 19 695 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 372 038
550 lei MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului nr.06-06/1/70 cu Banca de Economii S.A.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de
Economii SA, a manifestat Tnseldciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele
responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la
21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele financiare in suma de 24 723 000
USD,care conform cursului BNM constituie 372 575 610 lei MDL, de la Banca de
Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului
nr.06-06/1/71 cu Banca de Economii S.A.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 21.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele
financiare in suma de 19 036 000 USD,care conform cursului BNM constituie 286 872
520 let MDL, de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare
a semnarii contractului cu acelagi numar 06-06/1/71 cu Banca de Economii S.A.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inseldciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel
incit la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a Infiintat-o special n acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele financiare in sumd de 5 707 418
EUR,care conform cursului BNM constituie 106 835 040 let MDL, de la Banca de
Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului cu
nr.06-06/1/72 cu Banca de Economii S.A.

In continuarea intentiei sale infractionale, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale
(cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si
abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul
Bancii de Economii SA, astfel incit la 24.11.2014,prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a insusit mijloacele financiare in
suma de 34 000 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 636 480 000 lei MDL,
de la Banca de Economii S.A., acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii
contractului cu acelasi numar 06-06/1/72 cu Banca de Economii S.A.

Tot, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului
Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fatd de
persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Béancii de Economii SA, astfel
incit la 24.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special n acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a insusit mijloacele financiare de la Banca de Economii
S.A.in suma de 2 793 236 EUR, care conform cursului BNM constituie 52 289 377,92 lei
MDL, acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului cu acelasi
numar 06-06/1/76 cu Banca de Economii S.A.



Tot, Ilan Sor, la 06.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr.260/2014 in suma de 3 080 000 EUR si 349 417 EUR acordat societatii gestionate
de acesta MOLINT GRUP SRL. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin ingelaciune si abuz de incredere
fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incit la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special n
acest scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA,din
care suma de3 080 000 EUR si 349 417 EUR, care conform cursului BNM constituie 63
581 391,18 lei MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat prin contractul
nr.260/2014 1a 06.11.2014, companieciMOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Tot, Ilan Sor, la 10.11.2014, a beneficiat de un credit de la BC BANCA SOCIALA
S.A. nr. 265/2014 in suma de 42 404 410 MDL acordat societatii gestionate de acesta
CONTRADE SRL. Astfel, [lan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat ingelaciunea si abuzul de incredere fata
de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA,
astfel incit la 12.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest
scop, VOXIMAR COM SRL, a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/61 cu Banca de Economii SA,din
suma de6 232 190 EUR, care conform cursului BNM constituie 114 859 261,7 lei MDL
si le-a utilizat pentru restituirea creditului acordat prin contractul nr. 265/2014 din
10.11.2014 companiei CONTRADE SRL in suma de 50 290 000 MDL, eliberat de BC
BANCA SOCIALA S.A.

Tot, Ilan Sor, la 14.11.2014 si respectiv 17.11.2014, a beneficiat de credite de la
BC BANCA SOCIALA S.A. nr.270/2014 in sumai de 2 679 432 USD si nr.276/2014 in
suma de 1 244 556 USD, acordate societatii gestionate de acesta MOLINT GRUP SRL.
Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii
de Economii SA), a manifestat Tnseldciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele
responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la
20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special In acest
scop,CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA, din
care suma de3 924 600 USD, care conform cursuluit BNM constituie 58 672 770 lei
MDL, a utilizat-opentru restituirea creditului acordat prin contractul nr.270/2014 la
14.11.2014, companieit MOLINT GRUP SRL de catre Banca Sociala.

Tot, Ilan Sor, la 18.11.2014 s1 19.11.2014, a beneficiat de credite de la BC BANCA
SOCIALA S.A.nr.277/2014in suma de 2 000 000 EUR si nr.278/2014 in suma de 27 657
500 MDL, acordate societatii gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.Astfel, Ilan
Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii
SA), a manifestat Tnselaciunea si abuzul de incredere fata de persoanele responsabile de
acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la 20.11.2014, prin
intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, CARITAS GROUP
S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a



semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA,din care suma de5 462
091 EUR, care conform cursului BNM constituic 103 288 140,81 le1t MDL, a utilizat-
opentru restituirea creditului acordat companiei STORAD GRUP SRL prin contractul nr.
277/2014 din 18.11.2014 in suma de 2 000 000 EUR si 19.11.2014 in suma de 3 462 091
EUR, eliberat de citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Tot, Ilan Sor, la 19.11.2014 a beneficiat de credite de la BC BANCA SOCIALA
S.A.nr.279/2014in suma de 800 000 EUR,acordate societdtii gestionate de acesta
MOLINT GRUP SRL. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale (cea de presedinte
al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere
fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, astfel incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop,CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii
SA.,din care suma de800 000 EUR, care conform cursului BNM constituie 15 128 000 lei
MDL, a utilizat-opentru restituirea creditului acordat companieit MOLINT GRUP SRL
prin contractul nr. 279/2014 din 19.11.2014 in suma de 800 000 EUR, eliberat de catre
BC BANCA SOCIALA S.A.

Tot, Ilan Sor, la 20.11.2014, a beneficiat de credite de la BC BANCA SOCIALA
S.A.nr.281/2014 in sumd de 419 500 USD, acordate societdtii gestionate de acesta
ALUTUS GRUP S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de presedinte al
Consiliului Bancii de Economii SA, a manifestat inselaciunea si abuzul de incredere fata
de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii SA,
astfel Incit la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in acest
scop, CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/68 cu Banca de Economii SA,din
care suma de419 500 USD, care conform cursului BNM constituie 6 330 255 let MDL, a
utilizat-opentru restituirea creditului acordat companiei ALUTUS GRUP S.R.L. prin
contractul nr. 281/2014 din 20.11.2014 in suma de in suma de 419 500 USD, eliberat de
citre BC BANCA SOCIALA S.A.

Tot, Ilan Sor, la 03.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.116/2014 incheiat la 31.10.2014, in suma de 29 808 000 MDL s1 6
747 899 MDL, nr.34/14 incheiat la 06.03.2014in sumd, 800 000 USD, acordate societatii
gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L.Astfel, Ilan Sor, folosind atributele functiei
sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz de
incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, DRACARD S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit
bancar, ca urmare a semnarii contractului 06-06/1/55 din 05.11.2014 cu Banca de
Economii SA, din care suma de 40 680 000 MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului
acordat companiei STORAD GRUP S.R.L.prin contractul credit bancar nr. 116/14 din
31.10.2014 eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Tot, Ilan Sor, in baza contractelor de creditare nr.113/14 din 23.10.2014 pentru
suma de 46 350 000 MDL, 20 000 000 MDL, 46 350 000 MDL, nr.75/14 din 04.07.2014



pentru suma de 250 000 EUR a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. acordate
societatii gestionate de acesta STORAD GRUP S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind
atributele functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin
ingelaciune si abuz de incredere fata de persoanele responsabile de acordarea creditelor
din cadrul Bancii de Economii SA, la 05.11.2014, prin intermediul companiei pe care a
infiintat-o special in acest scop, DRACARD S.R.L., a primit mijloace financiare acordate
cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului 06-06/1/55 din 05.11.2014 cu
Banca de Economii SA, din care suma de 296 467 768 MDL si 2 000 000 EUR care
conform cursului BNM constituie 37 160 000 lei MDL, a utilizat-o pentru restituirea
creditului acordat companiei STORAD GRUP S.R.L. prin contractul credit bancar nr.
116/14 din 31.10.2014, credit bancar nr. 75/14 din 04.07.2014 eliberat de catre BC
UNIBANK S.A.

Tot, Ilan Sor, la 06.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr. 117/14 din 06.11.2014, in suma de 2 116 396 EUR, acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inseldciune si abuz
de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr. 06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, din care suma de 2 116 396 EUR, care conform cursului BNM
constituie 39 237 981,84 lei MDL, a utilizat-o pentru restituirea creditului acordat
companiei CONTRADE SRL prin contractul nr. 117/14 din 06.11.2014, eliberat de catre
BC UNIBANK S.A.

Tot, Ilan Sor, la 07.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.118/14 din 07.11.2014, in suma de 72 629 171 MDL acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale (cea de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA), a manifestat
ingelaciunea si abuzul de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea
creditelor din cadrul Bancii de Economii SA, astfel incit la 10.11.2014, prin intermediul
companiei pe care a infiintat-o special in acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit
mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar, ca urmare a semnarii contractului
nr.06-06/1/59 din 10.11.2014cu Banca de Economii SA,din care suma de 72 629 171
MDL,a utilizat-opentru restituirea creditului acordat companiei CONTRADE SRL prin
contractul nr. 118/14 din 07.11.2014, eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Tot, Ilan Sor a beneficiat de mijloace financiare de la BC UNIBANK S.A., sub
forma de credite, obtinute prin inselaciune si abuz de incredere, in baza contractului de
credit din 14.11.2014 nr.121/14 urmatoarele sume: la 14.11.2014 suma de 3 200 000
EUR, la 17.11.2014 in suma de 2 400 000 EUR, la 19.11.2014 in suma de 2 700 000
EUR, la 19-20.11.2014 1n suma de 750 000 EUR, 6 750 000 EUR, 2 700 000 EUR si 925
000 EUR; 1n baza contractului de credit nr.122/14 din 18.11.2014 urmatoarele sume: la
19.11.2014 in suma de 1 800 000 USD, la 19.11.2014 in suma de 11 797 750 USD, la
21.11.2014 in sumad de 1 542 250 USD, acordate societatii gestionate de acesta APROPO



COM S.R.L. Prin actiunile sale intentionate, Ilan Sor, folosind atributele functiei sale de
presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inselaciune si abuz de incredere
fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de Economii
SA, la 20.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiinfat-o special in acest scop,
CARITAS GROUP S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de credit bancar,
ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/68 din 20.11.2014, nr. 06-06/1/70 si nr. 06-
06/1/71 din 21.11.2014 cu Banca de Economii SA, din care la 20.11.2014 suma de 7 675
000 EUR si la 20 - 21.11.2014 suma de 12 820 838 EUR, care conform cursului BNM
constituiec 374 537 254,96 lei MDL, utilizata la rambursarea creditului nr.121/14, la
21.11.2014 suma de 9 643 000 USD si 3 717 000 USD, care conform cursului BNM
constituie 201 335 200 le1 MDL, utilizata la rambursarea creditului bancar nr. 122/14 din
18.11.2014, care au fost eliberate de catre BC UNIBANK S.A.

Tot, Ilan Sor, la 05.11.2014, a beneficiat de credite de la BC UNIBANK S.A. in
baza contractului nr.114/14 din 28.10.2014, in suma de22 292 889 MDL, acordate
societatii gestionate de acesta CONTRADE S.R.L. Astfel, Ilan Sor, folosind atributele
functiei sale de presedinte al Consiliului Bancii de Economii SA, prin inseldciune si abuz
de incredere fatd de persoanele responsabile de acordarea creditelor din cadrul Bancii de
Economii SA, la 10.11.2014, prin intermediul companiei pe care a infiintat-o special in
acest scop, PROVOLIROM S.R.L., a primit mijloace financiare acordate cu titlu de
credit bancar, ca urmare a semnarii contractului nr.06-06/1/59 din 10.11.2014 cu Banca
de Economii SA, care au fost utilizate pentru restituirea creditului acordat companiei
CONTRADE SRL prin contractul nr. 114/14 din 07.11.2014, in suma de 22 292 889
MDL eliberat de catre BC UNIBANK S.A.

Astfel, Ilan Sor a savirsit infractiunea, prevazuta de art.190 alin.(5) din Codul
penal, escrocherie, caracterizatd prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, savarsita in proportii
deosebit de mari.

In sustinerea constatdrii sale, Colegiul penal mai reitereazd cd, Ilan Sor, la
29.04.2014 a fost ales de catre Adunarea generala ordinara anualad la Banca de Economii
SA in calitate de membru al Consiliului Bancii de Economii SA. Ulterior, dupa remiterea
pachetului de acte catre Banca Nationald a Moldovei, Ilan Sor a fost confirmat in functia
demembru al Consiliului Bancii de Economii SA, prin confirmarea nr.09-
01114/149/1600, documente ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 16.08.2016 -
/Vol.10.£.d.5-6/.

Colegiul penal retine ca, in cadrul aceleeasi sedinte a Adunarii generale ordinare a
actionarilor Bancii de Economii SA, la 29.04.2014, PV nr.2 a fost aprobat Regulamentul
Consiliului Bancii de Economii SA. Astfel Ilan Sor, potrivit atibutiilor sale, de care a
facut uz la comiterea faptei infractionale care 1 se incrimineaza, de urmatoarele atributii:
Consiliul Bancii are urmatoarele atributii: Pct. 2.1 lit.c) decide cu privire la incheierea
tranzactiilor de proportii, In conformitate cu prezentul statut; Pct. 2.5 - Membrii
Consiliului Bancii raspund pentru prejudiciul cauzat bancii, conform legislatiei in
vigoare.



In acest context, instanta de apel considera cd, asemenea circumstante dovedesc cu
certitudine cd, Ilan Sor, a comis actiuni care decurg din atributiile sale de serviciu care
le-a avut in perioada comiterii actiunilor infractionale.

Or, instanta de apel reitereaza cd, Obiectul juridic la acest episod reprezinta:
relatiile sociale cu privire la posesia asupra bunurilor, precum si libertatea manifestarii de
vointa si minimul necesar de incredere.

Obiectul material: constituie bunurile care au o existenta materiala, sunt create prin
munca omului, dispun de valoare materiala si cost determinat, fiind bunuri mobile si
strdine pentru faptuitor. In spetd, obiectul material constituie suma mijloacelor financiare
care au fost sustrase din cadrul Bancii de Economii SA 1n suma de 5 291 708 829,71 lei
MDL.

Latura Obiectiva: dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin ingelaciune sau
abuz de incredere.

Dobindirea ilicitd a mijloacelor financiare din cadrul Bancii de Economii SA de
catre Ilan Sor, s-a realizat prin obtinerea mijloacelor financiare contrar prevederilor
legale, care s-a manifestat prin multiple actiuni infractionale identice, comise cu un
singur scop, alcatuind in ansamblu o infractiune prelungita de sustragere prin escrocherie
in proportii deosebit de mari.

Si anume Colegiul Penal conchide ca, dobindirea mijloacelor financiare n proportii
deosebit de mari de la Banca de Economii SA, s-a realizat prin creditarea companiilor ce
apartin lui Ilan Sor, fapt demonstrat ca urmare a audierii persoanelor implicate in
gestionarea la distantd a conturilor companiilor ,,Davema-Com” SRL, ,,Dracard” SRL,
,,Lavima Impex” SRL, ,,Elcomet-Prim” SRL, Univest-Invest” SRL, ,,Alvaro-Grup” SRL,
,Alreda-Pro” SRL, ,,Vascovprod” SRL, ,,Dasler CON” SRL, ,,Voximar-COM” SRL si
,Storad Grup” SR stk sk aasiokx etk cel care au fost rugati de catre Ilan Sor
sa fie persoane ce detin chei de acces la conturile bancare ale persoanelor juridice
prenotate, prin intermediul cérora au fost sustrase mijloacele financiare.

Aceste circumstante se confirma prin declaratiile martorilor respectivi, cercetate in
prima instanta, inclusiv:

Martorul ***** a declarat ca, ,,a transmis lui *****y semnaturile digitale pentru
companiile ,,Devema Com” SRL, , Dracard” SRL, , Lavim Impe”x SRL,, Elcomed
Prim” SRL, , Dasler Com” SRL, , VOXIMAR COM” S.R.L., ,, Nobil Air ’SRL, , Metal
Trade Grup ,,SRL, ,, Horad Grup” SRL, ,, Alutus Com” SRL.

Martorul Diaconu Rodica a declarat ca, ,,a ridicat semnaturile digitale si parolele
pentru serviciu client banking pentru companiile mentionate si le-a transmis lui *****y,
Totodata, se confirma faptul ca, ultimul era persoana responsabila de efectuarea
transferurilor la aceste companii”.

Martorul ***** a declarat ca,,a transmis semnaturile digitale de la companiile
,Devema Com” SRL, , Dracard, SRL, , lavim Impex” SRL, , Univest Invest” SRL,
wAlvaro Grup”SRL, ,,Elcomed Prim “SRL, , Storad Grup” SRL, ,,VOXIMAR COM”
S.R.L. lui ****%y,



Martorul *****y a declarat ca, efectua transferurile bancare la indicatia
inculpatului Sor Ilan. Ultimul intr-o discutie i-a comunicat ca, aceste sume sunt acordate
cu imprumut lui Filat Viadimir si Platon Veaceslav.

Actiunea adiacenta a faptei prejudiciabile sub forma de ingelaciune, comisa de Ilan
Sor s-a manifestat prin prezentarea contractelor de gaj falsificate incheiate cu bancile din
Federatia Rusa: 3A0 ,LAJIE®G-BAHK” OAO ,l'asnpombank” 3A0 AKb
L,AHTEPIIPOMBAHK?”, care ar fi garantat pentru creditele acordate de catre Banca de
Economii SA pe perioada 04-24-11-2014, companiilor pe care le gestioneaza-
,VOXIMAR COM” S.R.L.c.f.-1013600015933, ,DRACARD” S.R.L. c.f-
1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L. ¢.f.-1013600020353 si ,,CARITAS GROUP”
S.R.L. c.f.-1012600033082, inclusiv a contractelor ce tin de justificarea destinatiei
platilor efectuate ca urmare a primirii mijloacelor financiare de la ,,Banca de Economii
SA. De asemenea, manoperele frauduloase comise de catre Ilan Sor s-au manifestat inter
alia, prin dezinformarea constientd a membrilor Consiliului Bancii de Economii” SA,
prin prezentarea vadit falsa a realitdtii, precum ca aceste companii sunt companii reale,
aducatoare de profit si respectiv, acordarea unor asemenea credite bancare nu prezinta
pericol pentru banca reiesind si activitatile pe care le practicd asemenea companii.

Totodata, Ilan Sor, reiesind din relatia pe care o avea cu Banca de Economii SA, a
abuzat de increderea pe care si-au format-o persoanele responsabile de acordarea
creditelor bancare din cadrul Bancii de Economii SA, avind 1n vedere ca acesta era
persoana cu statut credibil in banca, fiind presedintele Consiliului bancii.

Colegiul Penal apreciaza ca, prin folosirea situatiei de serviciu se are in vedere
savirsirea unor actiuni sau inactiuni care decurgeau din atributiile de serviciu ale lui Ilan
Sor si care erau in limitele competentei sale functionale, incalcind astfel urmatoarele
prevederi legale, si anume:

- art.3, art.25 alin.(2) din Legea nr.550-XIII, banca nu a mentinut cuantumul
capitalului minim necesar in marime de cel putin 200,0 mii lei (aplicarea unui provizion
de 2% la soldul creditelor/cesiunii acordate ar eroda total capitalul);

- art.27 alin.(]) lit.b) Legea nr.550-XIII, banca s-a angajat in activitati de manipulare
care au condus la avantaje necinstite pentru banca si/sau pentru terti;

- art.28 alin (1) lit.a), b), ¢) si alin (2) lit.b), ¢), g), 1) din Legea nr.550-XIII, banca
nu respecta limitele maxime si cerintele prevazute de BNM;

- art.32 alin.(I) din Legea nr.550-XIII, acordarea de credite nu s-a efectuat in
conformitate cu regulamentele interne ale bancii;

- art.32 alin.(2) din Legea nr.550-XIII, in activitatea de acordare a creditelor, banca
nu a respectat limitele si cerintele privind concentrarea riscurilor (expunerile) stabilite
conform prezentei legi i actelor normative ale Bancii Nationale;

- art.32 alin.(6) din Legea nr.550-XIII, banca nu a urmarit ca solicitantii de credit sa
dea dovada de credibilitate, in ceea ce priveste rambursarea creditelor la scadenta.

Latura subiectiva: fapta prejudiciabila ce i se incrimineaza lui Ilan Sor a fost comisa
cu intentie directd, urmarind scopul de cupiditate. Astfel, Ilan Sor a constientizat

ingeldciune si abuz de incredere si a prevazut urmarile prejudiciabile manifestate in



cauzarea de daune ,,Banii de Economii” SA in proportii deosebit de mari, dorind in mod
congtient survenirea acestora, deoarece a urmdrit un scop special, si anume cel de
cupiditate.

Totodata, in raport cu argumentele cererilor de apel declarate la caz, Colegiul Penal
considera ca, sentinta instantei de fond este neintemeiata din motivul recalificarii gresite
a actiunilor lui Ilan Sor in baza prevederilor art. 196 alin.(4) Cod penal, or partea acuzarii
s-a bazat pe probe obtinute legal in cadrul urmaririi penale, fiind probatd vinovatia
inculpatului cu incadrarea corectd a actiunilor acestuia, iar judecatorul, contrar
prevederilor art. 101 Cod de procedura penala, nu a apreciat probele din punct de vedere
al coroborarii lor, preludnd concluziile nefondate ale partii apararii.

Colegiul penal retine cd, instanta de fond a constatat in sentintd precum ca, nu
formeaza componenta de sustragere faptele ilegale care sunt indreptate nu spre insusirea
ci spre folosinta temporara a bunurilor. Folosinta temporara a bunurilor instanta a
apreciat-o {indnd seama ca, faptuitorul nu a urmarit scopul de cupiditate, deoarece nu a
dorit sa treaca bunurile in stapanirea lui definitiva, mentionind ca, desi latura obiectiva a
infractiunilor prevazute de art. 190 si art. 196 din Codul penal contine elemente comune
ca inseldciunea si abuzul de incredere si urmarile acestor actiuni sunt in legatura cu
cauzarea prejudiciului material proprietarului, totusi acestea se deosebesc una de alta.
Printre criteriile de delimitare a infractiunilor nominalizate, instanta de fond a mai a
retinut cd, in cazul infractiunii, prevazute de art. 196 din Codul penal, faptuitorul nu
obtine in posesie careva bunuri concrete ale victimei, ci se eschiveaza in mod fraudulos
sa-1 transmita acesteia bunuri care i se cuvin ori se foloseste de ele in detrimentul
victimei. Infractiunea, prevazuta de art. 196 din Codul penal, nu presupune luarea din
posesia victimei a bunurilor, deoarece in caz contrar aceasta ar cade sub incidenta art. 190
din Codul penal.

In acest context, Colegiul penal apreciazi ci, in conditiile expuse, desi instanta
corect a facut delimitarea dintre componentele de infractiune prevazute de art. 190 si art.
196, aceasta nu a luat in consideratie toate probele in ansamblu, din punct de vedere al
coroborarii lor. Astfel, nici o proba din dosar nu adevereste intentia lui Ilan Sor de a se
folosi de bunurile ,,Banca de Economii” SA in detrimentul institutiei financiare, sau
eschivarea in mod fraudulos de a-1 transmite mijloacele financiare ce nu 1 se cuvin, decit
doar declaratiile inculpatului si partii apararii, care urmeaza a fi apreciate critic, fiind
depuse si declarate cu scopul de a-si usura pedeapsa in cauza penald respectiva, fara a fi
confirmate prin celelalte probe prezente la dosar.

Colegiul penal reitereaza ca, atributele dreptului de proprietate la art. 315 alin.1)
Cod Civil, sunt prevazute posesiunea, folosinta si dispozitia, atunci Ilan Sor in calitatea sa
de membru al Consiliului Bancii de Economii SA a obtinut sub influenta inselaciunii si a
abuzului de incredere mijloacele financiare in suma de 5 291 708 829,71 lei MDL,
transmise Tn mod benevol de catre institutia financiara si in nici un caz nu s-a folosit doar
de bunurile acesteia.

Colegiul Penal retine ca, actiunile lui Ilan Sor nu s-au materializat doar prin
folosirea mijloacelor financiare ce aparfin ,,Banca de Economii” SA, ci si prin posesia
acestora pe conturile companiilor ce apartin inculpatului (fapt ce rezultd din declaratiile



acestuia), dupa care s-a realiza si atributul proprietarului de dispozitie asupra mijloacelor
financiare dobandite ilicit, prin transferul acestora catre companiile nerezidente.

Plenul Curtii Supreme de Justitie prin Hotarirea Cu privire la practica judiciard in
procesele penale despre sustragerea bunurilor nr. 23 din 28.06.2004, statueaza ca,
escrocheria se considera consumata din momentul in care faptuitorul, intrind in posesia
ilegald asupra bunurilor altei persoane, obtine posibilitatea reald de a se folosi si a
dispune de acestea la dorinta sa.

Prin urmare, Colegul penal conchide ca, elementele de fapt dobandite in cadrul
procesului penal, stabilesc cu certitudine consumarea infractiunii de escrocherie din
momentul in care Ilan Sor a obtinut posibilitatea de a se folosi de mijloacele financiare
dobindite 1n mod fraudulos, ba mai mult a si dispus de acestea la dorinta sa prin transferul
de la conturile companiilor ce-i apartin, catre alte companii nerezidente.

Mai mult, Colegiul Penal considerd ca, in cazul in care, prezumam recalificarea
efectuata de catre instantd 1n sentinta contestata, privind intentia lui Ilan Sor doar de a se
folosi temporar de banii ce apartin ,,Banca de Economii” SA , atunci nu este clar de ce la
materialele cauzei penale nu este anexatd nici o proba care ar stabili dorinta inculpatului
de a restitui banii obtinuti ilegal, la eventuala returnare a acestora de catre V. Filat si V.
Platon, fapt ce atestd inca o data recalificarea gresita a instantei in sensul dat.

La fel, Colegiul penal apreciaza gresita pozitia precum ca, la caz nu s-a demonstrat
latura subiectiva specifica componentei de infractiune, prevazute la art. 190 din codul
penal, intrucat lipseste intentia directa si scopul special prevazut de norma incriminata,
scopul de sustragere , or in combaterea argumentelor nominalizate, necesitd a fi
examinatd in detaliu procedura de oferire a creditelor companiilor ,,VOXIMAR COM”
S.R.L. cfi- 1013600015933, ,DRACARD” S.R.I. c.f.- 1013600020401,
,PROVOEIROM” S.R.L. ¢.f.-1013600020.353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. precum si
destinatia platii la acordarea creditelor respective (fiind prezentate in sensul dat si
indicate doar inscrisuri fictive), care denota intentie directa a faptuitorului nu doar de a se
folosi temporar de mijloacele financiare ale ”Banca de Economii” SA, ci si de a le poseda
si, intr-un final, a dispune de ele dupa bunul plac, fiind urmarit in scopul de cupiditate.

Astfel, Colegiul penal considera ca, Ilan Sor a constientizat caracterul prejudiciabil
al dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, intrucat a apelat la inseldciune si abuz de
incredere si a prevazut urmarile prejudiciabile manifestate in cauzarea de daune ,,Banca
de Economii” SA in proportii deosebit de mari, dorind in mod constient survenirea
acestora, deoarece a urmarit un scop special, si anume cel de cupiditate.

Nu poate fi luat in consideratie nici argumentul instantei privind restituirea de cétre
firmele afiliate inculpatului Ilan Sor a sumei de 2 575 769 144 MDL cétre ,,Banca de
Economii” SA, din valoarea totala a prejudiciului indicat in actul de invinuire in suma de
5291 708 829,71 lei MDI. Or, declaratiile reprezentantului partii civile denota contrariul,
fiind descrisa fictivitatea inchiderii creditului de catre ,,Caritas Group” SRL cu banii care
provin de la Banca Sociald care in acea perioada nu avea mijloace financiare lichide ci a
operat cu bani virtuali, respectiv creditul companiei ,,Caritas Group” SRL care a fost
acordat pe 25.11.2014 este restabilit ca datorie fata de banca.



Colegiul penal reitereaza ca, potrivit raportului companiei Kroll, mijloacele reale
care au fost sustrase pe perioada 04.11.2014-25.11.2014, este in suma de 5 mlrd lei, ca
urmare a creditarii companiilor ,,VOXIMAR COM” S.R.L. c.f.- 1013600015933,
,DRACARD” S.R.L. c.f.- 1013600020401, ,PROVOLIROM” S.R.L. c.f-
1013600020353 si,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f.- 1012600033082., de catre Banca de
Economii SA, si nu suma de 2 715 939 685, 71 MDL, care a fost dedusa de catre instanta
din declaratiile specialistului Ruslan Grate, ce s-a referit la perioada 04.11.14 - 29.11.14,
si nu perioada din 04.11.14 - 25.11.14, asa cum este indicat expres in actul de invinuire a
lui Ilan Sor.

De asemenea, Colegiul penal retine cd, in perioada din 26 - 29.11.14,
tranzactiile bancare care au avut loc in cadrul celor trei banci ,,Banca de Economii”
SA, BC ,.Banca Sociala” SA si BC ,,Unibank” SA, au fost fictive, adica nu au fost
reale, fapt confirmat atit in raportul companiei KROLL cit si de catre specialistul
care a fost audiat din cadrul Bancii Nationale a Moldovei, Matei Dohotaru.

Colegiul penal conchide ca, desi instanta de fond corect a constatat atingerea prin
actiunile intentionate a lui Ilan Sor a relatiilor sociale cu privire la sursa si provenienta
licita, precum si la circulatia corecta in operatiunile financiare a mijloacelor banesti, insa
obiectul material al infractiunii, constituie suma de 5 291 708 829,71 leit MDL sinu 2 715
939 685,71 MDL reiesind din argumentele indicate mai sus.

Corelativ, in ceea ce priveste infractiunea de spalare a banilor (art.243 alin.3)
lit.b) Cod Penal, retinuta in sarcina inculpatului, Colegiul penal constatd ca instanta
de fond a facut o analiza detaliati prin prisma elementelor componentei de infractiune.
Totodata Colegiul penal reitereaza urmatoarele in raport cu cererea de apel declarati
la caz.

In cazul infractiunii prevazute la art.243 CP RM, obiectul juridic special il formeaza
relatiile sociale cu privire la sursa si provenienta licita, precum si la circulatia corectd in
operatiunile financiare a mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor.

Obiectul material (imaterial) al acestei infractiuni il reprezinta, dupa caz:

1) bunurile care constituie venituri ilicite. Potrivit Legii cu privire la prevenirea si
combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului, adoptate de Parlamentul Republicii
Moldova la 26.07.2007, prin ,,venituri ilicite” se intelege: 1) bunurile destinate, folosite
sau rezultate, direct ori indirect, din savarsirea unei infractiuni; 2) orice beneficiu obtinut
din aceste bunuri; 3) bunurile convertite sau transformate, partial ori integral, din bunuri
destinate, folosite sau rezultate din savarsirea unei infractiuni ori din beneficiul obfinut
din aceste bunuri. Conform aceluiasi act legislativ, bunuri trebuie considerate mijloacele
financiare, orice categorie de valori (active) corporale sau incorporale, mobile sau
imobile, tangibile sau intangibile, acte sau alte instrumente juridice.

2) documentele sau actele juridice care contin informatia privind natura, originea,
miscarea, plasarea sau apartenenta mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor
ilicite. Aceste documente sau acte juridice in forma electronica ori digitala se exprima in
orice conventie, contract, certificat, scrisoare de afacere ori scrisoare personala, alt



material, care atestd un titlu ori un drept, inclusiv orice cota (interes) cu privire la valori
(active).

Conform art. 3 al Legii cu privire la prevenirea si combaterea spalarii banilor si
finantarii terorismului, venituri ilicite constituie bunuri destinate, folosite sau rezultate,
direct sau indirect, din savarsirea unei infractiuni, orice beneficiu obtinut din aceste
bunuri, precum si bunuri convertite sau transformate, partial sau integral, din bunuri
destinate, folosite sau rezultate din savarsirea unei infractiuni si din beneficiul obtinut din
aceste bunuri.

Conform aceluiasi act legislativ, bunuri trebuie considerate mijloacele financiare,
orice categorie de valori (active) corporale sau incorporale, mobile sau imobile, tangibile
sau intangibile, acte sau alte instrumente juridice.

Latura obiectiva a infractiunii analizate constd in fapta prejudiciabild exprimata in
actiune.

Cu privire la continutul actiunii prejudiciabile specificate la art.243 alin.(1) CP RM,
aceasta se poate infatisa sub oricare din urmatoarele modalitati normative:

a) convertirea sau transferul bunurilor de catre o persoana care stie ori trebuia sa stie
ca acestea constituie venituri ilicite;

b) tdinuirea sau deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii,
deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o persoana care
stie sau trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite;

c) achizifionarea, detinerea sau utilizarea bunurilor de catre o persoana care stie ori
trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite;

d) participarea la orice asociere, intelegere, complicitate prin acordarea de asistenta,
ajutor sau sfaturi in vederea comiterii infractiunii specificate la alin.(1) art.243 CP RM in
oricare din modalitatile consemnate la literele a)-c).

Convertirea presupune orice activitate prin care se realizeaza inlocuirea unui bun
provenit din savarsirea unei infractiuni cu alt bun de provenientd licita: cedarea unui
automobil avind o provenientd infractionald contra unui imobil de origine legald;
schimbul unor mari cantitati de bancnote de mica valoare avand o provenientd
infractionald in bancnote de valoare mare; schimbul de sume mari de bani avand o
provenientd infractionald dintr-o valuta in alta etc.

Transferul presupune operatiunea de transmitere a drepturilor referitoare la un bun
ce provine din savarsirea unei infractiuni catre o altd persoana: vanzarea sau donarea unor
obiecte de artd avand o provenienta infractionald; transferul de bani avand o provenienta
infractionald in sau din strdindtate cu instructiuni de plata in numerar; transferul repetat
de bani avand o provenientd infractionald in strdindtate cu ordin de platd a sumei in
numerar catre destinatar; transferul de bani avind o provenientd infractionald de la o
banca spre alta banca si inapoi catre prima banca; transferul de sume mari de bani avand
o provenienta infractionald in contul unui client fard vreo motivatie anume sau fara vreo
explicatie plauzibila; transferul de sume de bani identice avand o provenientd
infractionala de la acelasi ordonator, sume ce sunt retrase in aceeasi zi in numerar;
transferul de bani avand o provenientd infractionald pe un cont (depozit) anonim peste
hotare si incasarea de bani din contul (depozitul) anonim din strainatate etc.;



Tainuirea sau deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii,
deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de cétre o persoana care
stie sau trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Legiuitorul are in vedere mascarea provenientei sau a situatiei juridice a bunurilor
ori a drepturilor aferente rezultate din savarsirea unei infractiuni prin operatiuni complexe
juridice, economice sau financiare.

In ipoteza data achizitionarii, detinerii sau utilizarii bunurilor de cétre o persoana
care stie ori trebuia sd stie cd acestea constituie venituri ilicite, faptuitorul obtine
(procurd) sau primeste si pastreaza ori intrebuinteaza temporar bunul provenind de la
faptuitorul infractiunii anterioare (de exemplu, al uneia dintre infractiunile specificate la
lit.p) alin.(2) art.145, lit.m) alin.(2) art. 151, lit.k) alin.(2) art.152, art.165, 186-192, 206,
217/1, 217/4, 220, 236, 237, 241, 241/1, 242/1, 242/2, 244, 244/1, 245, 248 sau altele din
Codul penal) ori de la intermediar, stiind ca bunul respectiv provine dintr-o activitate
infractionala.

In Conventia privind spilarea banilor, depistarea, sechestrarea si confiscarea
veniturilor provenite din activitatea infractionald din 08.11.1990, ratificatd prin Legea
Republicii Moldova pentru ratificarea Conventiei privind spalarea banilor, depistarea,
sechestrarea si confiscarea veniturilor provenite din activitatea infractionald, adoptata de
Parlamentul Republicii Moldova la 15.03.2002, infractiunea anterioara este denumita
infractiunea principald”. Intotdeauna, situatia-premisi in cazul infractiunii previzute la
alin.(l) art.243 CP RM constd in existenta unei infractiuni anterioare (principale) care
constituie sursa bunurilor care urmeaza a fi ,spdlate” in procesul de savarsire a
infractiunii specificate la alin.(1) art.243 CP RM.

Infractiunea prevazutda la art. 243 Cod Penal este o infractiune formala. Ea se
considerd consumata din momentul realizarii actiunii prejudiciabile in oricare din cele
patru modalitdti normative ale sale.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se caracterizeaza prin intentie directa.

In vederea aplicarii rispunderii in baza art.243 CP RM, este obligatoriu si se ateste
ca, la momentul savarsirii infractiunii, faptuitorul stia ori trebuia sa stie ca bunurile sau
drepturile aferente, pe care le converteste, transferd, achizitioneaza etc., constituie
venituri ilicite.

Motivul infractiunii specificate la art.243 CP RM se exprimad, de cele mai dese ori,
in interesul material. Scopul special al infractiunii examinate este scopul introducerii in
circuitul legal a bunurilor care constituie venituri ilicite.

Subiectul infractiunii specificate la alin.(1) art.243 CP RM este: 1) persoana fizica
responsabild care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana
juridica (cu exceptia autoritatii publice).

In acest context, Colegul Penal retine ci, Sor Ilan, in vederea utilizirii mijloacelor
financiare obtinute de la Banca de Economii SA despre care cunostea ca, au o
provenientd ilicitd precum si in scopul tdinuirii si deghizarii originii ilicite ale acestora, in
vederea sustragerii de la consecintele juridice ale actiunilor infractionale, a transferat
mijloacele financiare, prin intermediul mai multor companii nerezidente care de
asemenea 11 sunt afiliate, cu diferite destinatii, inclusiv fictive.



Aceste actiuni se demonstreaza prin urmatoarele mijloace de proba examinate si
apreciate in cadrul sedintei de judecata si anume:

- declaratiile martorului ***** care a indicat ca efectua transferurile bancare la
indicatia inculpatului Sor Ilan;

- declaratiile martorului *****  care a mentionat ca la indicatiile lui Sor Ilan a
transmis lui *****y semnaturile digitale pentru companiile ,,Devema Com” SRL,
,Dracard” SRL, ,Lavim Impex” SRL, ,,Elcomed Prim” SRL, ,Dasler Con” SRL,
,VOXIMAR COM” S.R.L., ,,Nobil Air” SRL, ,,Metal Trade Grup” SRL, ,,Storad Grup”
SRL, ,,Alutus Com” SRL;

- declaratiile martorului Diaconu Rodica, care a sustinut ca a ridicat semnaturile
digitale si parolele pentru serviciu client banking pentru companiile mentionate si le-a
transmis lui *****y, persoand responsabila de transferuri;

- declaratiile martorului ***** care a comunicat cd, a transmis semnaturile digitale
de la companiile ,,Devema Com” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Lavim Impex” SRL, ,,Univest
Invest” SRL, ,,Alvaro Grup” SRL, ,,Elcomed Prim” SRL, ,,Storad Grup” SRL,
,VOXIMAR COM” S.R.L. lui *#**#*y;

- declaratiile martorului *****care a invocat ca, la solicitarea lui Platon Veaceslav,
i-a transmis inculpatului rechizitele bancare ale companiilor Zenit Management si Saturn
Export, care erau gestionate de Platon Veaceslav;

- procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de la Banca de Economii SA, prin care
au fost ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile ale ICS , Air
Clasica” SRL, ,,Alutus Com” SRL, ,,Alvaro Grup” SRL, ,,Asigromex” SRL, ,Biro
Media” SRL, ,,Caritas Group” SRL, ,,Citadina-Mob” SRL, ,,.Danmira” SRL, ,,Dasler
Com” SRL, ,,Provolirom” SRL, ,,Storad Grup” SRL, ,,Talnes” SRL, ,,Timol Impex” SRL,
,univet Invest” SRL, ,,Voximar-Com” SRL, precum si dosarele juridice in original
,Decfin Grup” SRL, ,,Finprofilux SRL, ,,Liramex- Com”;

- procesul-verbal din 04.07.2016 si 05.04.2016, prin care au fost supuse examinarii
dosarele juridice ale companiilor prenotate, in care s-au regasit documentele ce tin de
deschiderea conturilor bancare semnate de administratorii companiilor ,,Provolirom”
SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL;

- procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de la Unibank SA, prin care au fost
ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile ,,Univet Invest” SRL,
,Lavima-Impex” SRL, ,Citadina-Mob” SRL, ,Air Clasica” SRL, ,,Demicor”
SRL,,,Danmira” SRL, ,,Bas-Clasic” SRL, ,Finprofilux” SRL, ,,Elcomet-Prim” SRL,
,,Voximar-Com” SRL, ,,Dracard” SRL, ,,Dufremol” SRL, ,,Classica Air” SRL, ,,Caritas
Group” SRL, ,,Talnes” SRL, ,,Alutus Com” SRL, ,,Contrade” SRL, ,,Storad Grup” SRL,
»Iimol Impex” SRL, ,Provalirom” SRL, ,Molint Grup” SRL, ,,Davema-Com” SRL,
,Infoton-Com” SRL, , Liramax-Com” SRL, ,,Decfin Grup” SRL, ,,Biro Media” SRL,
,Dasler Con” SRL, ,, Apropo-Com” SRL, ,,Vascovprod” SRL, ,,Alvaro Grup” SRL,
»Asigromex” SRL, ,,Alreda-Pro” SRL;

- procesul-verbal din 06.07.2016, prin care au fost examinate, dosarele juridice ale
companiilor ,,Provolirom” SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL;



- procesul-verbal de ridicare din 01.07.2016 de la Banca Sociala SA, prin care au
fost ridicate rulajele bancare si dosarele juridice pentru companiile: ,,Univet Invest” SRL,
,Lavima-Impex” SRL, ,,Citadina-Mob” SRL, , Air Clasica” SRL, ,,Demicor” SRL,
,Danmira” SRL, ,Bas-Clasic” SRL, ,Finprofilux” SRL, ,Elcomet- Prim” SRL,
,, Voximar-Com” SRL, , Dracard” SRL, ,,Dufremol” SRL, ,,Classica Air” SRL, ,,Caritas
Group” SRL, ,,Talnes” SRL, ,,Alutus Com” SRL, ,,Contrade” SRL, ,,Storad Grup” SRL,
,»T1imol Impex” SRL, ,Provalirom” SRL, ,,Molint Grup” SRL, ,,Davema-Com” SRL,
,Infoton-Com” SRL, ,,Liramax-Com” SRL, ,,Decfin Grup” SRL, ,,Biro Media” SRL,
,Dasler Com” SRL ,,Apropo-Com” SRL, ,,Vascovprod” SRL, , Alvaro Grup” SRL,
»Asigromex” SRL, ,,Alreda-Pro” SRL;

- procesul-verbal din 02.07.2016, prin care au fost examinate, dosarele juridice ale
companiilor ,,Provolirom” SRL, ,,Voximar-Com” SRL ,,Caritas Group” SRL, Dracard
SRL care din declaratiile facute de catre, ***** gi***** gy aplicat anumite semnaturi pe
acte prezentate de persoane necunoscute pentru anumite sume banesti. Totodata aceste
persoane se afla la evidenta medicului narcolog, fiind consumatori de substante narcotice,
prin ce se dovedeste Activitatea tranzactiilor efectuate;

- procesul-verbal de examinare din 18.08.2016, prin care au fost cercetate rulajele
bancare ridicate de la bancile rezidente cat si a celor din Letonia prin intermediul SPCSB
dupd cum urmeaza: rulajele bancare ridicate prin proces-verbal de ridicare din
01.07.2016, de la BC ,,Unibank™ SA, situata in mun.Chisinau, str.Banulescu- Bodoni 45;
rulajele bancare ridicate prin proces-verbal de ridicare din 01.07.2016, de la SA ,,Banca
de Economii”, situatd Tn mun.Chisinau, str.Columna 115; rulajele bancare ridicate prin
proces-verbal de ridicare din 01.07.2016, de la BC ,,Banca Sociala” SA, situatd in
mun.Chisindu, str.Vlaicu Parcalab; rulaje bancare ale AS PrivatBank, Lenonia, ridicate
prin proces-verbal de ridicare din 04.07.2016, de la Serviciul de Prevenire si Spalarea
Banilor a CNA;

- informatiile primite de la Banca de Economii SA, la 16.08.2016 sub nr.03-
12/2067, cu privire la solicitdrile care au fost inaintate de cdtre organul de urmarire
penald, in baza carora s-a constatat, ca creditele bancare de la Banca de Economii SA,
pentru companiile pe care le gestioneaza Sor Ilan ,,VOXIMAR COM” S.R.L.c.f.-
1013600015933, ,,DRACARD” S.R.L. ¢.f.-1013600020401, ,,PROVOLIROM” S.R.L.
c.f.-1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f.- 1012600033082, au fost
asigurate cu plasamentele interbancare bancilor din Federatia Rusa;

- raspunsul Bancii Nationale a Moldovei nr.09-01213/30/3089, prin care indica lista
companiilor care fac parte din ,,Grupul Sor”, ceea ce presupune, companii care sunt
gestionate de catre Ilan Sor;

- informatia de la Serviciul Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor, obtinuta de la
serviciile similar din Letonia cu privire la adresele IP, de la care au fost accesate conturile
bancare ale companiilor nerezidente: DASTINGER LLP; FIDAN PROPERTIES LLP;
FORMISOLD LLP; GENYRAL TRADE LP; HEZBURG LLP; EIANSA
INVESTMENT LP; INVESTOS BUENOS LP; KALTEN HOUSE LP; WELENTAS LP;
ARDOOKS LLP; BANNYSTER LLP;



- raspunsul Bancii Nationale a Moldovei, care contine ca anexa raportul facut de
compania Kroll pentru perioada 04-25.11.2014;

- rezultatul examinarii importurilor/exporturilor companiilor rezidente, prin ce s-a
constatat ca companiile rezidente: ,,VOXIMAR COM” S.R.L. c.f. - 1013600015933,
,DRACARD” S.R.L. ¢.f-1013600020401, ,PROVOLIROM” S.R.L. c.f. -
1013600020353 si ,,CARITAS GROUP” S.R.L. c.f. - 1012600033082., nu au nici un
import, precum si celelalte implicate in tranzitul mijloacelor financiare de asemenea nu
au importat nici un bun ca urmare a tranzitarii acestor mijloace financiare pe contul lor cu
indicarea diferitor destinatii ale platii

Colegiul penal reitereaza ca, art.243 din Codul penal prevede raspunderea penala
pentru jalarea banilor. Alin.(1) al art.243 prevede raspunderea pentru spdlarea banilor
savarsitd prin: a) convertirea sau transferul bunurilor de catre o persoana care stie ori
trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tdinui sau de a deghiza
originea ilicitd a bunurilor sau de a ajuta orice persoand, implicatd in comiterea
(infractiunii principale, de a se sustrage de la consecintele juridice ale acestor actiuni; b)
invinuirea sau deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii, deplasarii
proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de cétre o persoana care stie sau
trebuia sa stie cd, acestea constituie venituri ilicite; ¢) dobandirea, detinerea sau utilizarea
bunurilor de catre o persoana care stie ori trebuia sa stie cd, acestea constituie venituri
ilicite; d) participarea la orice asociere, intelegere, complicitate prin acordarea de
asistentd, ajutor sau sfaturi in vederea comiterii actiunilor prevazute la lit.a) - c¢), Alin.(2)
al aceluiasi articol incrimineazd aceleasi actiuni savarsite: b) de doud sau mai multe
persoane; ¢) cu folosirea situatiei de serviciu. Alin.(3) incrimineaza, actiunile prevazute la
alin.(1) sau (2), savarsite: a) de un grup criminal organizat sau de o ganizatie criminala; b)
in proportii deosebit de mari.

In acest context, Colegiul Penal conchide ca, prin infractiunea data, Sor Ilan a adus
atingere relatiilor sociale cu privire la sursa si provenienta licitd, precum si la circulatia
corectd in operatiunile financiare a mijloacelor banesti. Obiectul material constituind
suma de 5 291 708 829,71 (cinci miliarde doua sute noudzeci si unu milioane, sapte sute
opt mii, opt sute doudzeci si noud) lei, 71 bani, ceea ce in conformitate cu art.126
alin.(1') din Codul penal, constituie proportii deosebit de mari. 22.12.

Colegiul penal reitereaza ca, din analiza coroboratd a prevederilor art.126 alin.11)
Cod penal in redactia Legii nr.207 din 29 iulie 2016, conform carora se considera
proportii deosebit de mari valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate,
distruse, utilizate, transportate, pastrate, comercializate, trecute peste frontiera vamala,
valoarea pagubei pricinuite de o persoana sau de un grup de persoane, care depaseste 40
de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotdrarea de Guvern in
vigoare la momentul savarsirii faptei, si a prevederilor hotararii Guvernului Republicii
Moldova nr.1000 din 13 decembrie 2013 privind aprobarea cuantumului salariului mediu
lunar pe economie, prognozat pentru anul 2014, potrivit carora cuantumul salariului
mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2014, este in marime de 4 225 lei, se
deduce ca prejudiciul in sumad totald de 869 224 839,76 lei, reprezintd o daund in
proportii deosebit de mari.



Latura obiectiva a infractiunii de spalare a banilor constd in fapta prejudiciabila
rimata in una din modalitdtile normative prevazute de art.243 alin.(1) din Codul al.

La caz, actiunile lui Sor Ilan s-au manifestat prin convertirea sau transferul
bunurilor catre o persoand care stie ori trebuia sa stie ca acestea constituie venituri ilicite,
precum si prin tainuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii,
lasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o persoana care ca
acestea constituie venituri ilicite.

Convertirea presupune orice activitate prin care se realizeaza inlocuirea unui bun
venit din savarsirea unei infractiuni cu un bun de provenienta legala.

Transferul reprezinta operatiunea prin intermediul carora are loc transmiterea turilor
referitoare la un bun ce provine din savarsirea unei infractiuni catre o alta persoana.

Prin tainuirea sau deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii, transmiterii,
deplasarii proprietatii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o persoana care
stie sau trebuia sa stie cd acestea constituie venituri ilicite se are In vedere ascunderea
provenientei sau a situatiei juridice a bunurilor ori a drepturilor aferente rezultate din
savarsirea unei infractiuni prin operatiuni complexe juridice, economice sau financiare.
Téinuirea sau deghizarea situarii unui bun constd in ascunderea faptului localizarii lui
efective. Tainuirea semnifica, introducerea ilegald a dreptului, produs al infractiunii
principale, intr-un alt drept cu aspect egal, ,,spalandu-se” astfel primul drept de caracterul
sau ilicit”. Deghizarea semnifica ,,a imbraca” in asa fel, Incat sa nu poata fi recunoscut,
deci a ascunde pana la urma adevarata fatd a veniturilor obtinute.

La caz, Sor Ilan, cunoscand ca mijloacele financiare care au fost transferate de catre
Banca de Economii SA, catre companiile ,,VOXIMAR COM” ,DRACARD” S.R.L.,
,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,CARITAS GROUP” S.R.L, in suma de 5 291 708 829,71
MDL, au o provenienta ilicita, fiind dobandite prin cauzarea de daune materiale in
proportii deosebit de mari prin inselaciune si abuz de incredere, daca fapta nu constituie o
insusire, dorind sd deghizeze originea ilicitd a acestor bani, a organizat si participat la
efectuarea transferului mijloacelor financiare prin intermediul mai multor companii
nerezidente care de asemenea 1i sunt afiliate, cu diferite destinatii, inclusiv fictive.

Colegiul penal retine ca, inculpatul Sor Ilan a actionat prin intentie directd, avand ca
scop atribuirea unui aspect legal sursei §i provenientei veniturilor ilicite in suma de 5 291
708 829,71 MDL, obtinute in urma savarsirii infractiunii de cauzarea de daune materiale
in proportii deosebit de mari prin ingelaciune, daca fapta nu constituie o nsusire, precum
si tdinuirea originii sau apartenentei veniturilor mentionate.

Totodatd, Sor Ilan, intruneste si conditiile subiectului infractiunii, prevazute de
art.243 alin.(3) lit.b) din Codul penal, fiind persoand fizicd responsabila, care la
momentul savarsirii a atins varsta de 16 ani.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecatd, cu respectarea
prevederilor art.100 alin.(4) din Codul de procedurd penald si apreciindu-le in sensul
art.101 din Codul de procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii, veridicitatii si coroborarii reciproce, Colegiul penal constatd ca, prin actiunile
sale intentionate, Sor Ilan a comis infractiunea prevazutd de art.243 alin.(3) lit.b) din
Codul penal, spalarea de bani, caracterizata prin convertirea si transferul bunurilor de



catre o persoana care stie cd acestea constituie venituri ilicite, in scopul de a tainui si de a
deghiza originea ilicitd a bunurilor, de a se sustrage de la consecintele juridice ale acestor
actiuni, precum i tdinuirea, deghizarea naturii, originii, amplasarii, dispunerii,
transmiterii, deplasarii proprietdtii reale a bunurilor ori a drepturilor aferente de catre o
persoana care stie ca acestea constituie venituri ilicite.

Referitor la argumentele partii apararii precum ca, lipsa elementelor constitutive ale
infractiunii de escrocherie in actiunile lui Ilan Sor reprezintd temei de achitare de sub
invinuirea adusa lui in comiterea infractiunii prevazute la art.243 alin.(3) lit.b) din Codul
penal, Colegiul penal le apreciaza ca fiind formale si neintemeiate neavand careva suport
juridic, or pe parcursul cercetarii judecatoresti au fost constatate si elucidate
circumstantele, comiterii infractiunii de spalare a banilor de catre Sor Ilan.

Versiunea apararii nu are acoperire probatorie iar, Colegiul penal o apreciazd ca
fiind drept o metoda de aparare aleasa de catre apararea in scopul eschivarii inculpatului
de la raspunderea penala pentru faptele comise, dat fiind faptul ca declaratiile
inculpatului sunt
combatute de cumulul de probe examinate si verificate de catre instantd de fond si
instanta de apel. Or, in cadrul sedintelor de judecatd, s-a stabilit cu certitudine ca,
inculpatul Sor Ilan cunoscand ca mijloacele financiare care au fost transferate de catre
Banca de Economii SA, catre companiile ,,VOXIMAR COM” ,DRACARD” S.R.L.,
,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,CARITAS GROUP” S.R.L, in suma de 5 291 708 829,71
MDL, au o provenienta ilicita, fiind dobandite prin cauzarea de daune materiale in
proportii deosebit de mari prin inseldciune, dacd fapta nu constituie o insusire, dorind sa
deghizeze originea ilicita a acestor bani, a organizat si participat la efectuarea transferului
mijloacelor financiare prin intermediul mai multor companii nerezidente care de
asemenea 11 sunt afiliate, cu diferite destinatii, inclusiv fictive.

Referitor la argumentul partii apararii, precum cd, in contextul in care, invinuirea
adusa face referire (abstractd) la un prejudiciu cauzat si la o serie de operatiuni bancare,
iar la materialele cauzei penale lipseste o expertizd financiar contabild, exista riscul
condamnarii arbitrare a acuzatului Sor Ilan in lumina jurisprudentei CtEDO, acesta
urmeaza a fi respins, deoarece faptul cauzarii de daune materiale in proportii deosebit de
mari, a fost stabilit prin totalitatea mijloacelor de probe cercetate in sedinta de judecata.

Colegiul penal apreciaza critic argumentele apararii precum ca, expertii acreditati in
domeniul expertizarii tehnicii de calcul precum si a crimelor informationale nu au
participat si nu au depus nici o concluzie referitor la modalitatea de stabilire a adresei IP,
iar din actul de Invinuire nu este clar ce este o adresa IP si care este rolul acesteia in
stabilirea tangentei cu inculpatul Sor Ilan. Or, Colegiul penal retine ca, adresa IP a fost
stabilitd de catre organul de urmadrire penald in baza raspunsului Béancii Nationale a
Moldovei nr.09-01213/30/3089 si informatiei de la Serviciul Prevenire si Combatere a
Spalarii Banilor, obtinuta de la serviciile similare din Letonia cu privire la adresele IP, de
la care au fost accesate conturile bancare ale companiilor nerezidente: DASTINGER
LLP; FIDAN PROPERTIES LFCP; FORMISOLD LLP; GENYRAL TRADE LP;
FIEZBURG LLP; HANSA INVESTMENT LP; INVESTOS BUENOS LP; KALTEN
HOUSE LP; WELENTAS LP; ARDOOKS LLP; BANNYSTER LLP.



Mai mult decat atat, partea apararii contestd modalitatea de stabilirea a adresei IP,
insa in sedinta de judecatd nu a solicitat antrenarea unui expert Tn domeniul expertizarii
tehnicii de calcul in vederea stabilirii veridicitatii informatiilor prezentate de catre
organul de urmarire penala. Or, art.95 alin.(3) din Codul de procedurad penala, statueaza
ca, dacd administrarea probelor a fost efectuatd cu respectarea dispozitiilor prezentului
cod, argumentarea inadmisibilitatii probelor se face de catre partea care cere respingerea
lor.

Colegiul Penal va respinge argumentele apararii precum cd, urmeaza a fi lasate fara
apreciere informatiile Serviciului Serviciul Prevenire si Combatere a Spaldrii Banilor,
obtinuta de la serviciile similar din Letonia cu privire la adresele IP, memorandumul
Kroll, cu traducere neoficiald precum si in alte materiale ale dosarului penal, deoarece
acestea nu reprezinta mijloace de proba in sensul Codului de procedura penala, nefiind un
element de fapt dobandit in modul stabilit de lege. Or, actele respective de catre organul
de urmarire de urmarire penala au fost recunoscute in calitate de documente, ceea ce
reprezintd un mijloc de proba in conditiile art.93 alin.(2) pct.5) din Codul de procedura
penala.

Cu referire la memorandumul Kroll, Colegiul Penal retine, ca raportul intocmit de
compania Kroll pentru perioada 04-25.11.2014 este anexa la raspunsul Bancii Nationale a
Moldovei, care la rindul sdu a fost anexat la prezenta cauza penald in calitate de
document.

Mai mult decat atat, Colegiul Penal reitereaza ca, in conformitate cu art.157 alin.(l)
si alin.(2) din Codul de procedurd penald, constituie mijloc material de proba
documentele in orice forma (scrisd, audio, video, electronica etc.) care provin de la
persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sunt expuse ori adeverite circumstante
care au importantd pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de
urmarire penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata
timp cat se pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sunt
necesare pentru evidentda, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite
detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in
dosar.

Colegiul penal apreciaza critic si alegatiile partii apararii precum ca, probele
acuzarii reprezinta fructele pomului otravit, deoarece organul de urmarire penala urma sa
examineze toate faptele ce rezultd din administrarea initiald a probelor si acumularea
ulterioara de probe. Or, regula fructului pomului otravit, presupune cd, proba se considera
inadmisibild daca este obtinuta din altd proba cu incalcarea procedurii.

La caz, Colegiul penal nu a stabilit ca, probele administrate de organul de urmarire
penald si examinate in sedinta de judecatd au fost obtinute cu incdlcarea prevederilor
art.94 alin.(l) din Codul de procedurd penala, respectiv spetei nu-i este aplicabila regula
fructului pomului otravit invocata de catre aparare.

Totodata, examinand actele procedurale ale organului de urmarire penald prin
prisma art.251 din Codul de procedura penald, instanta nu a stabilit careva temeiuri de
nulitate a probelor administrate in sedinta de judecata.



Subsecvent, in conformitate cu art.94 din Codul de procedura penald, instanta nu a
constatat cd, din totalitatea probelor administrate in cadrul sedintei de judecata ar fi
careva date care nu ar putea fi puse la baza sentintei.

Referitor la argumentele partii apardrii privind constatarile instantei cu privire la
savirsirea infractiunii de spalare de bani intr-o manierd mecana ca fiind versiunea
inconsistentd a acuzatorului de stat redatd in actul de invinuire, Colegiul penal le
apreciaza ca fiind un dezacord formal asupra solutiei instantei.

Concluzii generale asupra apelului depus de catre partea acuzarii, apelul comun
al avocatilor Iulian Balan si Denis Ulanov in interesele inculpatului Sor Ilan *****, gi
reprezentantul partii civile ,,Banca de Economii,, S.A. in proces de lichidare, Grigore
Olaru, impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017.

Colegiul penal concluzioneaza, cd in speta s-a constatat un mecanism infractional
complex ,,Frauda bancard”, in care a fost antrenata participarea, la diferite etape sau in
perioade de timp identice, mai multor persoane care au ajutat la realizarea sustragerii si
spalarii banilor sustrasi, fie au beneficiat mijlocit din aceste mijloace.

La cazul dedus judecatii, Colegiul penal conchide ca, acuzarea a administrat probe
concludente si utile pe parcursul intregului proces penal, incepind cu faza de urmarire
penala si finisind cu etapa judecarii cauzei in ordine de apel.

Aceste probe au fost apreciate atit fiecare In parte cit i prin prisma coroborarii,
acuzarea fumizand date exacte ce indica direct asupra vinovatiei inculpatului.

Mai mult, probele administrate la faza de urmarire penala si indicate in rechizitoriu
au fost confirmate prin probele suplimentare prezentate in modul prevazut de lege de
catre partea acuzarii.

Colegiul penal reitereaza, ca pe parcursul intregului proces, procedurile in privinga
inculpatului au fost realizate in strictd concordantd cu principiile generale ale dreptului
procesual penal, precum si in limitele CEDO si a practicii Curtii.

Referitor la veridicitatea probelor administrate la faza de urmadrire penald si in
instanta de judecata, si anume declaratiile martorului Matei Dohotaru date la faza de
urmarire penald precum si in fata primei instante (si date citirii Tn instanta de apel)
confirma in mod direct existenta faptelor r de escrocherie si de spalare a banilor. Martorul
a furnizat informatii importante privind perioada in care a fost realizate sustragerile si
spalarea fondurilor sustrase,precum si privind mecanismul realizarii acestora.

Colegiul penal critica alegatiile partilor apararii referitor la declaratiile martorului,
nomializat si le apreciaza ca fiind mijloc de aparare si eschivare de la stabilirea vinovatiei
inculpatului, or instanta de apel reitereaza referitor la sursa acestor informatii ca, este
martorul nominalizat a fost o perioada esentiala antrenat in verificari privind activitatea
,Banca Sociald” SA, or la data de 30.11.2014 acesta a fost numit, prin hotarirea
Consiliului BNM, in calitate de administrator special al acestei banci, circumstante ce au
generat detinerea acestor informatii.

Colegiul penal retine ca, pe parcursul judecarii cauzei, partea apararii a incercat sa
desfiinteze anume acest mijloace de probd, or declaratiile date de Matei Dohotaru
confirmau faptul cd companiile cotrolate de cétre Ilan Sor: SRL ,,Voximar Com”, SRL



,Dracard”, SRL ,,Provolirom” SRL ,,Caritas Group” in perioada 25-26.11.2014 nu au
restituit niciodata creditele detinute de la Banca de Economii SA.

Instanta de apel retine ca, in cadrul activitafii acestuia in calitate de administrator
special al ,,Banca Socialda” SA, a stabilit mai multe circumstante ce indicau asupra
ilegalitatilor si fraudelor comise, inclusiv faptul cad companiile ,,Davema-Com” SRL;
,Dracard” SRL; Lavima Impex” SRL; ,Elcomet-Prim” SRL; Univest-Invest” SRL;
»Alvaro-Grup” TL; ,,Alreda-Pro” SRL, ,,Vascovprod” SRL; ,Dasler Con” SRL;
,Voximar-Com” TL si ,,Storad Grup” SRL erau gestionate de pe adrese de IP similare, ca
acesta aveau adrese similare (in special str. Tighina 12 din mun. Chigindu), numere
similare de telefon de contact al companiilor, ca aceste companii actionau concertat in
interesul asa - numitului ,,shorholding”. Aceste declaratii au fost confirmate atit la faza
urmaririi penale, cit si la faza judecarii cauzei in instanta de apel.

Mai mult ca atit, informatiile furnizate de catre martorul Matei Dohotaru, au fost
confirmate in totalitate de catre martorul Andrei Tcaci, audiat in instanta de apel.

Astfel, in combaterea argumentelor apelului partii apararii referitor la acest martor
nu pot exista dubii privind veridicitatea declaratiilor date, or in perioada in care Matei
Dohotaru exercita functia de administrator special, a fost sef al grupului de lucru ce
acorda asistentd Administratorului special al ,,Banca Socialda” SA, desemnat prin ordinul
Guvernatorului BNM.

La fel de importante sunt declaratiile martorilor Matei Dohotaru si Andrei Tcaci
care confirma faptul lipsei garantiilor acordate de catre banci din Federatia Rusa
companiilor afiliate lui Ilan Sor prin care chipurile bancile strdine ar fi garantat pretinsele
credite contractate la data de 25-26.11.2014 de catre ,,CARITAS GROUP” SRL,
,DANMIRA” SRL, ,,VOXIMAR COM”SRL, ,DAVEMA COM” SRL, ,,JOVOLIROM”
SRL s1,,CONTRADE” SRL de la BC ,,.Banca Sociala” SA.

Or, in cadrul procesului penal s-a constatat confirmarea scrisa a Interprombank din
Federatia Rusa, care confirmd neacordarea garantiilor bancare 1n favoarea “Banca
Socialda” SA pentru creditele acordate pe data de 25. - 26.11.2014.

Subsecvent, din declaratiile martorilor Matei Dohotaru si Andrei Tcaci se confirma
scopul acestei scheme care a fost camuflarea tranzactiilor de scoatere a mijloacelor
banesti prin credite acordate de Banca de Economii SA, BC ,,Unibank” SA si BC ,,Banca
Socialda” SA 1n lipsd de transparentd si cu incalcarea grava a legislatiei in vigoare in
perioada de pana la 25.11.2014.

De asemenea, Colegiul penal a constatat ca in cazul din speta s-a urmarit ca toata
responsabilitatea sd cada asupra organelor de conducere ale ,,Banca Socialda” SA si a
donarilor care au aprobat cesionarea creditelor inexistente citre FORTUNA UNITED LP.
Astfel, s-a dorit ascunderea fraudelor efectuate de managementul acestor 3 banci care au
actionat coordonat in acest sens.

De asemenea, probele administrate dovedesc faptul ca anume Ilan Sor era
beneficiarul efectiv al companiilor ,,Davema-Com” SRL; ,Dracard” SRL; ,Lavima
Impex” SRL; ,,Elcomet-Prim” SRL; Univest-Invest” SRL; ,,Alvaro-Grup” SRL; Ureda-
Pro” SRL, ,,Vascovprod” SRL; ,,Dasler Con” SRL; ,,Voximar-Com” SRL si Itorad Grup”
SRL inclusiv al companiilor ,,Voximar Corn”, SRL ,,Dracard”, SRL Tovolirom” si SRL



,Caritas Group”. Acest fapt a fost dovedit prin audierile martorilor A. Nirauta, A.
Iuhimet, ***** A  Petrov, R. Diaconu, precum si releva din declaratiile date de
inculpatul Ilan Sor.

Totodata, rezultatele comisiilor rogatorii confirma cd, companiile nerezidente
utiilizate in procesul de stratificare a banilor sustrasi, precum si in tranzactiile fictive din
25-26.11.2014 la fel dovedesc ca acestea erau controlate efectiv de Ilan Sor.

Totodata, Colegul Penal reitereazd ca, au fost administrate mijloace materiale de
probad care dovedesc modalitatea de obtinere a creditelor §i suma acestora, precum si
circuitul financiar al banilor, inclusiv in banca letona AS Privatbank.

De asemenea, mecanismul de obtinere frauduloasa a creditelor de la Banca de
Economii SA a fost reflectat in procesele verbale de cercetare a documentelor financiar-
bancare ridicate in cadrul urmaririi penale de la Banca de Economii, BC ,,Banca Sociala”
SA, ,,Unibank” SA si BC ,Moldova-Agroindbank” SA, precum si in raportul
administratorului special Ion Ropot cu privire la situatia financiard si perspectivele SA
,Banca de Economii” BC din 27.01.2015, raportul administratorului special Matei
Dohotaru cu privire la situatia financiara si la perspectivele SA ,,Banca Sociala” BC din
29.01.2015, ridicate prin procesele-verbale de ridicare din 24.04.2015 de la BNM (in
baza ordonantelor din 23.04.2015 si incheierilor nr.11-1553/15 din 23.04.2020 si nr.11-
1553/15 din 23.04.2020) precum si raportul auditului tematic cu privire la garantiile
bancare acordate unor companii din RM de bancile din Federatia Rusa, pentru asigurarea
unor credite acordate de catre SA Banca de Economii pe parcursul anului 2014, din
13.01.2016, obtinut prin scrisoarea de insotire nr.01-1-05/65 din ianuarie 2016 a SA
Banca de Economii privind transmiterea CNA a raportului de control tematic.

Referitor la argumentele apararii precum ca, urmarirea penala in privinga lui llan
Sor ar fi fost inceputa ilegal, or instanta de apel reitereaza cd, apararea a omis termenele
legale de invocare a unui altfel de pretins viciu, iar in coroborare cu prevederile art.230
alin.(2) si art.251 alin.(2), 4) din Codul de procedura penald, potrivit carora ,,in cazul in
care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit termen,
nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat
peste termen. In acord cu care incilcarea oricarei alte prevederi legale decit cele
prevazute exhaustiv atrage nulitatea actului daca a fost invocata in cursul efectuarii
actiunii - cand partea este prezentd, sau la terminarea urmaririi penale - cand partea ia
cunostintd de materialele dosarului, sau in instanta de judecatd - cand partea a fost
absenta la efectuarea actiunii procesuale, precum si in cazul in care proba este prezentata
nemijlocit in instantd.”

Referitor cererile de administrare a probelor prezentate de catre partea apararii ,
fiind anexate la dosar si asupra carora instanat de ape s-a expus prin incheieri protocolare,
Colegiul penal le apreciaza repetat ca fiind o tactica de tergiversare a judecarii cauzel.

Or, in fapt, initial instanta a admis cererea apararii privind dispunerea si efectuarea
unei expertize contabile in situatia evidentd privind imposibilitatea efectudrii acesteia,
fapt care s-a si realizat, or CNEJ a restituit intr-un final documentele instantei si

.....

apreciaza cd, o astfel de solutie era evidenta in conditiile in care partea apararii cunostea



cu certitudine cd obiectele in litigiu necesare experfilor pentru a initia efectuarea
expertizei au fost distruse cu mult timp Inainte de inceperea procesului penal anume la
data de 27.11.2014, prin posibila simulare a furtului unui mijloc de transport aflat in
gestiunea companiei Klasica Force SRL, controlata efectiv de acelasi Ilan Sor, care se
aflau atit dosarele de creditare ale companiilor 1n spetd, cit si alte documente banncare
(acestea au fost incendiate impreuna cu mijlocul de transport).

Partea apararii a sustinut cd, aceasta expertiza ar fi fost necesara pentru elucidarea
tuturor circumstantelor importante ce ar arata, in mod special, cd companiile controlate
efectiv de catre Ilan Sor ar fi restituit creditele contractate in perioada 04-24.11.2014, fapt
care nu corespunde realitatii. Or, Tn aceste conditii insusi procesul de expertizare s-ar fi
transformat intr-o procedurd voluntara de creare a unor probe false, or fictivitatea
restituirii acestor credite este dependentd si probatd prin multitudinea de probe
administrate.

Colegiul penal a considerat inoportund dispunerea efectudrii unei expertize
economice/contabile, nefiind n acest sens necesara. Astfel, analiza factologica, obiectiva
a rulajelor (inscrierea de catre banca, in conturi curente, a unor sume de bani), conturilor
corespondente nu necesitd cunostinte speciale in domeniul contabilitatii si, nemijlocit,
aprecierea calitatii unor active sau pasive in conformitate cu Standardele Nationale de
Contabilitate, dupa caz, Standardele Internationale de Raportare Financiara sau a modului
de evidentd a acestora ori a organizarii contabilitatii de catre entitdtile mentionate in
cerere.

Argumentele partii apararii precum ca, companiile SRL ,,Voximar Corn”, SRL
,Dracard”, SRL ,,Provolirom” si SRL ,,Caritas Group”, care de facto erau gestionate de
catre Ilan Sor prin intermediul unor persoane interpuse, ar fi restituit catre Banca de
Economii SA toate creditele contractate in perioada expusd supra nu si-au gasit
confirmare, fiind combatutd prin mai multe probe legal administrate pe parcursul
procesului penal.

Colegiul Penal apreciaza actiunile si argumentele partii apararii in interesele lui Ilan
Sor, ca fiind actiuni de apdrare a reputatiei financiare a companiilor SRL ,,Voximar
Com”, SRL ,,Dracard”, SRL ,,Provolirom” si SRL ,,Caritas Group”, despre care partea
apararii nu a confirmat categoric ca ar apartine inculpatului.

Referitor la chestiunea fictivitatii restituirii creditelor in perioada 25-26.11.2014,
Colegiul penal apreciazd ca, probele administrate, inclusiv declaratiile date de catre
lichidatorul Bancii de Economii \ Grigore Olaru, indica in afara oricaror dubii ca
inscrierile contabile efectuate nu au reflectat situatia reala, acestea fiind efectuate doar cu
scopul de a crea aparenta lipsei unor datorii a companiilor nominalizate fatd de Banca de
Economii SA. La fel, din concluziile SPCSB nr.03/03-976 din 12.08.2020 se releva direct
ca tranzactiile care au avut loc in perioada 25-26.11.2014 au avut un caracter fictiv.

Cu referire la nota informativa semnatd de mai multe persoane, in privinta mai
multor entitdti juridice, inclusiv: S.R.L. ,,Voximar Com,; S.R.L. ,Dracard,; S.R.L.
,,Provolirom,; S.R.L. ,,Caritas Group,; conform careia creditele acordate acestor persoane
juridice au fost rambursate, iar dosarele au fost predate in arhiva (V-23, f.d. ,,77),
Colegiul Penal o va aprecia critic. In sustinerea concluziei sale colegiul retine, ci fiind



audiati martorii au declarat, cd nu cunosc nimic despre aceste dosare, iar probele
materiale dovedesc cu certitudine faptul, ca creditele eliberate S.R.L. ,,Voximar Com,;
S.R.L. ,,Dracard,; S.R.L. ,,Provolirom,; S.R.L. ,,Caritas Group, nu au fost rambursate.
Faptul respectiv a fost confirmat si de martorii apararii lon Garstea si Tatiana Juc, care au
declarat, cd in calitate de angajat al Bancii de Economii este obligat sa execute ordinele.
Nu a verificat rambursarea creditelor. In componenta comisiei respective putea fi inclus
doar administratorul bancii care era in functie la momentul emiterii ordinului. O data ce
se regaseste semnatura sa pe acest ordin cu nr.205 din 26.11.2014 presupune ca, asa ordin
exista, Insa in atributiile sale de serviciu nu intrd obligatia nemijlocita de transmitere a
dosarelor de creditare in arhiva bancii. Referitor la nota informativa din volumul 23
ordinul 205 din 26.1120 /f.d. 210-211/ presupune ca a semnat aceasta nota deoarece in
documente sus mentionate a fost indicatd necesitatea transmiterii in arhiva dosarelor
privind plasarea atragerea mijloacelor banesti si dosarul cu notele privind modificarea
politicii de administrare riscului de tara si de transfer, deoarece intrebarile date au
tangenta cu directia operatiuni valutare, iar cu semnatura sa a confirmat rezilierea/
inchiderea contractelor de depozit cu bancile din Federatia rusa si predarea lor in arhiva,
astfel a transmis 1n arhiva dosarele care tin de competenta Directie Operatiuni Valutare.
De asemenea, a predat in sectie arhivare contractele reziliate. Nu tine minte in legatura cu
ce au fost reziliate contractele cu bancile. Nu cunoaste daca la momentul semnarii
ordinului dat au fost stinse creditele.

Astfel, potrivit concluziei SPCSB, rezultatd din investigatiile financiare realizate de
catre Serviciu care a permis utilizarea acesteia in calitate de proba, bazate inclusiv pe
formatiile transmise de ciatre BNM responsabili de administrarea speciald la BC ,,Banca
Socialda” SA, precum si a investigatiilor efectuate cu privire la creditele acordate 25 si 26
noiembrie 2014 de citre BC ,,BANCA SOCIALA” S.A. societitilor ,,CARITAS
GROUP” SRL, ,,DANMIRA” SRL, ,,VOXIMAR COM ” SRL, ,DAVEMA COM” SRL,
,PROVOLIROM” SRL si ,,CONTRADE”SRL, a fost stabilit ca in perioada 05.11.2014 —
24.11.2014, Banca de Economii S.A., BC BANCA SOCIALA S.A. si BC UNIBANK A.
au acordat credite neperformante Tn suma totald de cea 4 mlrd lei catre mai multe
societati, gestionate de catre un grup de persoane.

Ulterior, societdfile debitoare au transferat mijloacele creditare catre diferite
companii off-shore, cu conturile deschise la AS PRIVATBANK, Letonia, gestionate la
fel de acelasi grup de persoane, avind ca destinatie contracte fictive de vanzare-
cumparare a marfurilor.

De mentionat ca, in cadrul urmadririi penale, precum si a cercetdrii judecatoresti a
fost dovedit faptul ca, companiile utilizate in tranzactiile frauduloase erau gestionate de
catre Ilan Sor prin intermediul mai multor persoane care, de facto, nu erau beneficiari
efectivi ai acestora ci aveau doar rolul de a camufla beneficiarul real ala acestora.

Mai mult, dupa cum a fost demonstrat prin probe, aceste companii nu desfagurau
activitati de afaceri reale ci erau utilizate doar in scopul sustragerii banilor (in special
companiile rezidente, adicad Inregistrate i1n Republica Moldova), precum si in scopul
ratificarii banilor sustrasi (in special companii nerezidente, in mare parte inregistrate in
Marea Britanie, cu conturi bancare deschise in Letonia).



Astfel, la 25.11.2014, societatile care au beneficiat de credite: ,, CARITAS GROUP”
SRL, ,,DANMIRA” SRL, ,,VOXIMAR COM” SRL, ,DAVEMA COM” SRL si
,,CONTRADE” SRL, au format datorii catre Banca de Economii SA in suma totala de
13 666 874 360 lei, ultima ne avind practic careva lichiditati.

Prin urmare, pentru a se deghiza deficitul existent la Banca de Economii S.A., in
irioada 25 - 26 noiembrie, Banca de Economii S.A. si BC BANCA SOCIALA S.A. au
efectuat un sir de operatiuni bancare, care ulterior s-au identificat a fi fictive.

In acest context, in pofida faptului cad BC,, BANCA SOCIALA” S.A. avea deschise
conturi corespondente In EURO si USD la New York Mellon (SUA) si Commerzbank
AG (Germania), la 25.11.2014 BC ,,BANCA SOCIALA” S.A. a deschis in regim de
urgentd doua conturi corespondente in valutd straind (EUR s1 USD) la banca din Letonia
S PRIVATBNK, iar la rindul sau Banca de Economii S.A., in aceeasi zi a deschis doua
conturi corespondente (EUR si USD) la BC ,,BANCA SOCIALA” S.A.

Astfel, la 25.11.2014, prin conturile corespondente la AS PRIVATBANK, BC
BANCA SOCIALA S.A. a acordat credite societatilor DANMIRA SRL in suma de 29 51
000ITSD, 101 3 52 000 EUR si 720 865 500 lei si DAVEMA COM SRL credit in suma
de 3 196 452 000 lei.

Este de mentionat cd in momentul acordarii creditelor bancare, BC BANCA
SOCIALA S.A. nu dispunea de lichidititi (bani reali) pentru efectuarea acestor tranzactii
bancare.

Astfel, din investigatiile efectuate, s-a stabilit ca seful Directiei operatiuni clienti a
BC BANCA SOCIALA S.A. - Tatiana SEREMET, la 25.11.2014, ora 16.14 a efectuat
modificari la caracteristicele contului corespondent deschis la AS PRIVATBANK, si
lume ,,posibilitatea primirii unui overdraft de la AS PRIVATBANK” permitand astfel
softului sa inregistreze plati (doar electronic) sub forma de credite catre societatile sus-
mentionate.

In baza informatiilor receptionate de la serviciile similare striine (confirmate prin
rezultatele comisiilor rogatorii examinate in cadrul cercetarii judecatoresti si admise in
calitate de mijloc de proba de catre Colegiul penal al Curtii de Apel Cahul), s-a stabilit in
aceeasi zi, societatea DANMIRA SRL a transferat suma de 139 815 506 EUR si ) 650
900 USD catre UNITED TECHNOLOGIES LP, cu destinatia ,,plata pentru materiale de
constructie, ulterior din mijloacele financiare primite in cont, UNITED ECHNOLOGIES
LP a transferat sumele de 60 406603 EUR, 31 933 502 EUR, 20 000 )0 EUR si 10 000
000 EUR catre compania TRANSMARK EXPORT LP, suma de 17 75 401 EUR catre
compania nerezidenta GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare in
valoare de 29 650 900 USD au fost transferate catre VERSEAS COMMERCE LP, toate
cu conturile deschise la AS PRIVATBANK.

La fel, n aceeasi zi, 25.11.2014 din mijloacele creditare, societatea DAVEMA OM
SRL a transferat suma de 171 000 000 EUR céatre compania nerezidenta OYALPORT
LIMITED, cu destinatia ,,plata in avans pentru materiale de constructie ulterior, din
mijloacele primite in cont, ROYALPORT LIMITED a transferat suma de 31 192 563
EUR catre TRANSMARK EXPORT LP, iar suma de 139 807 387 EUR, compania
ROYALPORT LIMITED le-a transferat catre GLOBUS CORPORATION LP, ambele cu



conturile deschise la AS PRIVATBANK si cu destinatia ,,plata pentru materiale de
constructie”.

in continuare, din mijloacele financiare primite in cont de la UNITED
ECHNOLOGIES LP si ROYALPORT LIMITED, la 25.11.2014 compania RANSMARK
EXPORT LP a transferat suma de 153 532 668 EUR catre banca din Letonia AS
PRIVATBANK cu destinatia ,,repayment of a technical overdraft from 25.11.2014”.

La fel, s-a constatat ca, la 25.11.2014 AS PRIVATBANK a acordat un overdraft in
valoare de 153 532 668 EUR companiei nerezidente DELTA MANAGEMENT LP, iar
mijloacele financiare in aceeasi zi au fost transferate citre urmatoarele persoane juridice
nerezidente:

* 10 000 000 EUR catre NORD LP, cu conturile deschise la AS PRIVATBANK, cu
destinatia ,,returnarea platii pentru computere”,

* 38 442 913 EUR si 47 581 532 EUR catre HANSA INVESTMENT LP cu
conturile deschise la AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,returnarea platii pentru furnitura
si materiale de constructie”;

* 57 508 223 EUR catre EXPOVISION LOGISTICS LP, cu conturile deschise la
AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,returnarea platii pentru materiale de constructie si
haine”.

La fel, in continuare din mijloacele financiare primite in cont de la UNITED
ECHNOLOGIES LP si ROYALPORT LIMITED, la 25.11.2014 compania GLOBUS
CORPORATION LP a transferat suma de 157 382 838 EUR cdtre banca din Letonia AS
PRIVATBANK, cu destinatia ,,repayment of a technical overdraft from 25.11.2014”.

La fel, s-a constatat ca, la 25.11.2014 AS PRIVATBANK a acordat un overdraft in
valoare de 157 382 838 EUR companiei nerezidente CONVERSUM LOGISTICS LP,
ulterior mijloacele financiare fiind transferate catre diverse companii nerezidente cu
conturile detinute la AS PRIVATBANK, dupa cum urmeaza:

» 71 358 393 EUR catre HANSA INVESTMENT LP, destinatia platii ,,returnarea
platii in avans pentru materiale de constructie”;

* 56 835 393 EUR si 29 189 052 EUR catre EXPOVISION LOGISITCS LP,
destinatia platii ,,returnarea platii pentru materiale de constructie”;

Din mijloacele financiare primite in cont de la UNITED TECEINOLOGIES LP, la
25.11.2014 compania OVERSEAS COMMERCE LP a transferat suma de 29 650 900
USD catre banca din Letonia AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,repayment a technical
overdraft from 25.11.2014”.

Suplimentar, s-a constatat ca, tot la 25.11.2014 AS PRIVATBANK a acordat un
overdraft in suma de 29 650 900 USD catre EUROPE CONSULTING LP ulterior fiind
transferat citre compania EXPOVISION LOGISTICS LP, cu destinatia ,,returnarea platii
in avans pentru utilaj in constructie”.

Companiile GLOBUS CORPORATION LP si TRANSMARK EXPORT LP, prin
intermediul companiilor EXPOVISION LOGISTICS LP, HANSA INVESTMENT LP
NORD LP au transferat mijloacele valutare in EUR si USD catre societatile OXIMAR
COM SRL, DRACARD SRL si PROVOLIROM SRL, cu conturile deschise la Banca de
Economii S.A.



Din aceste mijloace banesti fictive, VOXIMAR COM SRL, DRACARD SRL si
,,PROVOLIROM” SRL au simulat rambursarea creditelor obtinute anterior la Banca de
Economii S.A., astfel demonstrandu-se ca mijloacele banesti fictive transferate de catre
BC ,,BANCA SOCIALA” S.A. au ajuns in conturile Banca de Economii S.A.

In continuarea schemei, Banca de Economii S.A., prin conturile corespondente
/deschise la BC BANCA SOCIALA S.A., a transferat sub formd de plasamente
interbancare mijloacele banesti in suma de 29 651 000 USD, 101 352 000 EUR si 3 946
000 000 lei catre BC BANCA SOCIALA S.A., astfel formindu-se un cerc inchis la
aceeasi zi - 25.11.2014.

Dupa finisarea acestor operatiuni bancare, la ora 21.14, angajata BC BANCA
SOCIALA S.A. a modificat iardsi caracteristicele contului, anuland ,posibilitatea
acordarii de overdraft de la AS ,,PRIVATBANK”.

A doua zi, 1a 26.11.2014, BC BANCA SOCIALA S.A. si Banca de Economii S.A. a
repetat schema din 25.11.2014, astfel CARITAS GROUP SRL fiind creditata cu mijloace
banesti fictive in suma 13 600 000 USD, 28 970 650 EUR si 1 861 393 000 lei,
CONTRADE SRL in suma de 24 945 500 USD, 105 000 000 EUR, iar VOXIMAR COM
SRL - 164 000 000 USD.

Din mijloacele creditare fictive, in aceeasi zi au fost transferate cdtre companiile
nerezidente VERCELL SOLUTIONS LLP, EXPOVISION LOGISTICS LP, DANLEY
IMPEX LP, DELTA MANAGEMENT LP, CONVERSUM LOGISTICS LP,
RANSMARK EXPORT LP si SPECTRA VENTURES LLP, dupa cum urmeaza:

La 26.11.2014, societatea CARITAS GROUP SRL a transferat suma de 128 607 14
EUR si 13 600 000 USD cétre compania VERCELL SOLUTIONS LP, conturile deschise
la AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,plata pentru materiale de constructie”.

In continuare, din mijloacele financiare primite in cont, compania VERCELL
SOLUTIONS LP a transferat suma de 65 747 835 EUR si 13 600 000 USD catre
compania GLOBUS CORPORATION LP, cu destinatia ,,plata pentru materiale de
costructie”, iar suma de 62 859 929 EUR de VERCELL SOLUTIONS LLP a fost
transferatd citre TRANSMARK EXPORT LP, cu destinatia ,,platd pentru echipament
electronic”.

La 26.11.2014 societatea Contrade SRL a transferat suma de 105 000 000 EUR si
1 945 500 USD cétre compania nerezidenta DANLEY IMPEX LP, conturile detinute AS
PRIVATBANK, cu destinatia ,,plata in avans pentru furnitura”. Ulterior, din mijloacele
financiare primite in cont, DANLEY IMPEX LP a transferat 71 994 107 EUR si 3 102
530 USD catre compania OVERSEAS COMMERCE LP, cu destinatia plata pentru
materiale de constructie”, suma de 33 005 843 EUR compania DANLEY IMPEX LP a
transferat-o catre GLOBUS CORPORATION LP, iar mijloacele financiare in valoare de
21 842 970 USD compania DANLEY IMPEX LP a transferat-o catre compania
TRANSMARK EXPORT LP, cu destinatia ,,plata pentru echipament electronic”.

La 26.11.2014, societatea VOXIMAR COM SRL a transferat mijloace financiare
suma de 164 000 000 USD catre compania nerezidentda EXPOVISION LOGISTICS LP,
conturile deschise la AS PRIVATBANK, cu destinatia ,plata in avans pentru
computere”. Ulterior, din mijloacele financiare primite in cont, EXPOVISION



LOGISTICS LP a transferat 92 005 893 USD catre TRANSMARK EXPORT LP, 38 478
107 USD catre OVERSEAS COMMERCE LP si 33 516 000 USD cétre compania
LOBUS CORPORATION LP, toate cu conturile detinute la AS PRIVATBANK si avand
ca destinatie ,,plata in avans pentru materiale de constructie”.

In continuare, din mijloacele financiare primite in cont de la VERCELL
OLUTIONS LP, DANLEY IMPEX LP si EXPOVISION LOGISTICS LP, la ).11.2014
compania GLOBUS CORPORATION LP a transferat 98 753 778 EUR s1 7 116 000
USD catre banca din Letonia AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,repayment 'a technical
overdraft from 26.11.2014”.

Suplimentar, la 26.11.2014, AS PRIVATBANK a acordat un overdraft in valoare ;
98 753 778 EUR, respectiv 47 116 000 USD companiei nerezidente CONVERSUM
OGISITICS LP, in continuare, in aceeasi zi compania CONVERSUM LOGISTICS LP a
transferat mijloacele financiare catre companiile nerezidente SPECTRA VENTURES
LLP - sumele de 42 452 530 EUR si 37 116 000 USD, respectiv NORD LP - sumele de
56 301 248 EUR si 10 000 000 USD, ambele cu conturile deschise la AS
PRIVATBANK, cu destinatia ,,returnarea avansului pentru computere”.

Din mijloacele financiare primite in cont de la VERCELL SOLUTIONS LP,
DANLEY IMPEX LP si EXPOVISION LOGISTICS LP, la 26.11.2014 compania
RANSMARK EXPORT LP a transferat mijloace financiare in valoare de 62 859 929
EUR si 113 848 863 USD catre banca din Letonia AS PRIVATBANK, cu destinatia
,repayment of a technical overdraft from 26.11.2014”.

Tot la 26.11.2014, AS PRIVATBANK a acordat overdraft in valoare de
62 859 929 EUR si 113 848 863 USD companiei nerezidente DELTA MANAGEMENT
LP.

In continuare, in aceeasi zi compania DELTA MANAGEMENT LP a transferat
mijloacele financiare cadtre companiile nerezidente NORD LP - sumele de 23 794 489
EUR si 78 100 000 USD, respectiv catre SPECTRA VENTURES LP - sumele de
39 065 440 EUR si 35 748 863 USD, ambele cu conturile deschise la AS
PRIVATBANK, cu destinatia ,returnarea avansului pentru computere si materiale de
constructie”.

Din mijloacele financiare primite in cont de la DANLEY IMPEX LP si
EXPOVISION LOGISTICS LP, la 26.11.2014 compania OVERSEAS COMMERCE LP
a transferat mijloace financiare in valoare de 71 994 107 EUR si 41 580 637 USD catre
banca din Letonia AS PRIVATBANK, cu destinatia ,,repayment of a technical overdraft
from 26.11.2014”.

Suplimentar, la 26.11.2014, AS PRIVATBANK a acordat overdraft in valoare de
71 994 107 EUR si 41 580 637 USD companiei nerezidente EUROPE CONSULTING
LP, in continuare, in aceeasi zi compania EUROPE CONSULTING LP a transferat
mijloacele financiare catre companiile nerezidente SPECTRA VENTURES LP - sumele
de 40 068 657 EUR s1 20 894 137 USD, NORD LP - sumele de 2 425 350
EUR si 20 686 500 USD, TENNANT SHIPPING LP - suma de 29
500 100 EUR, toate cu conturile deschise la AS PRIVATBANK, cu destinatia
,returnarea avansului pentru furnitura si materiale de constructie”.



In consecinti, la 26.11.2014, mijloacele financiare formate fictiv si inregistrate pe
conturile companiilor nerezidente SPECTRA VENTURES LLP si NORD LP au fost
transferate catre conturile din Banca de Economii SA ale societatilor din Moldova
PROVOLIROM SRL, CARITAS GROUP SRL si DRACARD SRL, fiind utilizate in
aceeasi zi la pretinsa rambursare a creditelor bancare eliberate anterior de Banca de
Economii SA.

Astfel, prin formarea rulajelor bancare fictive, la 26.11.2014 ,,Béancii de Economii,,
SA i-au fost ,rambursate” totalmente credite neperformante in suma totala de
13 666 874 360 lei, care ulterior sunt transferate sub formd de rambursare a depozitelor
interbancare (2 467 280 097 lei) si plasamente interbancare (10 598 575 172 lei) catre BC
,BANCA SOCIALA” S.A., care ulterior au fost cesionate catre compania nerezidenta
FORTUNA UNITED LP, ultima la fel fiind controlata de Ilan Sor.

Totodata, pentru crearea aparentei existentei lichiditatilor necesare acordarii
creditelor, orele efectuarii plasamentelor din data de 25 si 26 noiembrie catre BC
BANCA SOCIALA S.A. nu erau indicate, astfel urmarindu-se scopul ca mai intai si
figureze ci Banca de Economii S.A. acordd plasamente citre BC BANCA SOCIALA
SA. si ulterior din aceste mijloace, ultima acorda credite societatilor nominalizate.

Colegiul Penal retine cd, infaptuirea acestei scheme, inclusiv prin crearea
tranzactiilor bancare fictive, au fost posibile datorita unor factori, i anume:

- BC BANCA SOCIALA S.A. a deschis conturi corespondente in EUR si USD AS
PRIVATBANK;

- Banca de Economii S.A. a deschis conturi corespondente la BC BANCA
SOCIALA S.A;

- Societatile din Moldova beneficiare de credite au conturile deschise la BC
BANCA SOCIALA S.A. si Banca de Economii S.A ;

- Companiile nerezidente intermediare au deschise conturi bancare exclusiv la AS
PRIVATBANK;

- Cercul de tranzactii bancare dintre Banca Sociald - companie rezidentd - companii
nerezidente - companie rezidentd - Banca de Economii - Banca Sociala erau efectuate
intentionat in aceeasi, exact cu aceleasi sume la iesire/intrare, astfel soldul debit - credit
fiind zero;

- Avand in vedere cad operatiunile bancare aveau loc in aceeasi zi, a fost
posibild/evitarea decontarilor care urmau sa aiba loc a doua zi, adica transferul real a
lichiditatilor intre clienti.

Colegiul penal reietreaza, in raport cu argumentele partii apardrii ca, fictivitatea
tuturor acestor tranzactii a fost confirmata in cadrul cercetdrii judecatoresti si de catre
martorul Andrei Tcaci in mod direct, care a explicat mod detaliat despre modul cum prin
acordarea fictiva de catre BC ,,Banca Sociala” SA a 10 credite in zilele de 25-26.11.2014
companiilor ,,Caritas Group” SRL, ,,Dammira” SRL, ,,Voximar Corn” SRL, ”Davema
Com” SRL, ,,Contrade” SRL si simularea transferului acestor bani in banca letona
Privatbank AS, au fost create conditii epntru a inscrie fictiv in conturile SRL ,,Voximar
Corn”, SRL ,,Dracard”, SRL Provolirom” si SRL ,,Caritas Group” informatii privind
stingerea creditelor la care, pe parcursul, a facut referinta partea apararii.



De asemenea, unele aspecte ce combat aceastd versiune, au fost elucidate si de catre
martorul Tatiana Seremet, in special in partea in care a fost explicatd modalitatea de
overdraft de la AS Privatbank.

Pe parcursul judecarii cauzei, partea apararii a incercat sa desfiinteze mijlocul de
proba - rulajele conturilor bancare deschise la AS Privatbank, Republica Letonia pentru
perioada 01.01.2014 - 31.12.2014, a companiilor nerezidente: ARDOOKS LLP,
BANNYSTER LLP, DASTINGER LLP, DELTA MANAGEMENT LP, EXPOVISION
LOGISTICS LP, FIDAN PROPERTIES LLP, FORMISOLD LLP, GENYRAL TRADE
LP, HANSA INVESTMENT LP, HOSTAS LEVEL LLP, INVESTOS BUENOS LP,
KALTEN HOUSE LP, NORD LP, SPECTRA VENTURES P, TRANSMARK EXPORT
LP, WELENTAS LP, VERCELL SOLUTIONS LLP, UNITED TECHNOLOGIES LP,
DANLEY IMPEX LP, GLOBUS CORPORATION LP, CONVERSUM LOGISTICS LP,
ROYALPORT LIMITED, EUROPE CONSULTING LP, HEZBURG LLP invocandu-se
ilegalitatea procedeului de obfinere acestora.

La acest aspect, Colegiul penal considerd ca, urmeaza a se tine cont de faptul ca,
informatiile financiar-bancare nominalizate au fost ridicate de catre organul de urmarire
penald de la SPCSB cu autorizarea judecatorului de instructie, incheiere care este in
vigoare, nefiind contestata in modul prevazut de lege, or apararea a omis termenele legale
de invocare a unui astfel de pretins viciu, fiind relevante prevederile art.230 alin.(2) si
artt.251 alin.(2), (4) din Codul de procedura penala.

Mai mult ca atit, informatiile ce contin secret bancar aferent respectivelor companii
nerezidente au fost obtinute inclusiv prin intermediul comisiilor rogatorii formulate catre
autoritatea de drept a Letoniei si respectiv prezentate de catre partea acuzarii.

La examinarea demersului partii acuzarii de admitere a respectivelor informatii
bancare, istanta de apel a tinut cont si de alegatiile partii apararii, pe care intr-un final le-a
respins prin Incheierea din 10.12.2020, admitand cererea partii acuzarii de administrare in
instanta de apel a probelor.

Referitor la pozitia partii apararii in care invoca incalcarea normelor de competenta
la faza de urmarire penala, Colegiul Penal apreciaza critic, or instanta de apel retine ca,
la data 19.08.2016 din cauza penald nr.2015970346, a fost disjunsad intr-o procedura
separatd urmarirea penala in privinta invinuitului Ilan Sor, privind comiterea infractiunii,
prevazute la art.190 alin.(5) si art.243 alin.(3) lit. b) Cod penal, (f.d.I vol.I)

Respectiv, urmarirea penald in cauza penald nr.2015970346, a fost pornitd la
21.06.2015, de catre organul de urmarire penald al Centrului National Anticoruptie, in
temeiul unei banuieli rezonabile ca a fost comisd infractiunea prevazuta la art.243 1in.(3)
lit.b) Cod penal, (f.d.2-3 vol.I).

In continuare, la 18.08.2015, a fost porniti de citre Procuratura Anticoruptie
urmarirea penald in cauza nr.2015978117, conform elementelor constitutive ale
componentei de infractiune prevazute la art.190 alin.(5) Cod penal.

Prin ordonanta din 19.08.2015 a prim-adjunctului Procurorului General s-a dispus
efectuarea urmaririi penale pe cauza respectiva de catre organul de urmarire penala al



Centrului National Anticoruptie. Subsecvent, cauza respectivd la aceeasi datd fiind
conexata la cauza penala nr.2015970346. (f.d.9, 12-13, 15-17 vol I)

Consecvent, la 22.06.2016, de catre organul de urmarire penald al Centrului
National Anticoruptie a fost pornitd urmarirea penala in cauza nr.2016970408, in temeiul
unei banuieli rezonabile cd a fost comisa infractiunea, prevazuta la art.243 alin.(3) lit. b)
Cod penal, care tot in aceeasi zi a fost conexata la cauza penald nr.2015970346. /f.d.18-
19, 25-26 vol.I/.

De asemenea, la 18.11.2015 de catre organul de urmarire penald al Centrului
National Anticoruptie a fost pornita urmarirea penala in cauza nr.2015970599, in temeiul
unei banuieli rezonabile de comitere a infractiunii prevazute la art.243 alin.(3) lit. b) Cod
penal, care la 28.07.2016, a fost conexata la cauza penala nr.2015970346. (f.d.28-29, 37-
38 vol.I)

Subsecvent celor enuntate, Colegiul Penal constata ca de catre organul de urmarire
penald nu au fost incadlcate prevederile ce tin de competentd, or, pentru efectuarea
urmaririi penale in cauza ce viza savirsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(5) din
Codul penal, de catre prim-adjunctul Procurorului General i-a fost atribuitd competenta
organului de urmarire penald al Centrului National Anticoruptie.

Referitor la argumentele partii apararii in care invocd inadmisibilitatea proceselor-
verbale din 04.07.2016, 06.07.2016 s1 05.04.2016 de examinare a documentelor, Colegiul
penal retine cd, actele supuse cercetarii au fost ridicate de la Banca de Economii SA, BC
,Unibank” A si ,,Banca Sociald” SA prin procedeele legale previazute de Codul de
procedura penald (cu autorizarea judecdtorului de instructie, respectiv prin procese-
verbale de ridicare) si cercetate Tn corespundere cu prevederile art.118 din acelasi cod,
fapt ce nu duce la nulitatea respectivelor procese-verbale. In atare situatie documentele
ridicate si respectiv cercetate constituie parte integranta a proceselor-verbale de cercetare
enuntate supra.

La fel, partea apararii invoca dezacordul recunoasterii in calitate de documente prin
ordonanta din 18.08.2016 a actelor financiar-bancare ridicate de la Banca de Economii
SA, ,,Unibank™ SA si ,,Banca Sociala” SA considerind ca acestea urmau a fi recunoscute
in calitate de corpuri delicte.

Or, in temeiul prevederilor art.157 alin.(I) din Codul de procedurd penala,
,constituie mijloc material de proba documentele in orice forma scrisa, audio, video,
electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint
expuse ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza.

Astfel, Colegiul penal reitereazd ca, ca informatiile bancare ridicate de la cele trei
banci - Banca de Economii SA, ,,Unibank™” SA si ,,Banca Socialda” SA, provin de la
persoane juridice si in ele sint expuse si adeverite circumstante care au importanta pentru
cauza.

In acest context, urmeaza a fi apreciate critic alegatiile partii aparrii, or organul de
urmarire penald si in final instanta sunt abilitate de a aprecia forma mijlocului de proba in
dependenta de rigorile stabilite de Codul de procedura penala.



Referitor la argumentele partii apararii privind nerecunoasterea scrisorii nr.13/6-
725 din 16.08.2016 a SPCSB ce contin informatii IP , Coelgiul penal reitereaza ca,
aceeasi informatie a fost administrata si prin alte procedee la faza judecarii cauzei.

Informatiile privind adresele IP a companiilor nerezidente reflectate in actul de
acuzare au fost obtinute inclusiv si prin rezultatele comisiilor rogatorii - acte care au fost
admise in calitate de probe de catre instanta de apel.

Cu referire la pozitia pdrtii apardrii privind pretinsa inadmisibilitate a probelor
prezentate de catre partea acuzarii in instanta de apel (Curtea de Apel Cahul) , Coelgiul
penal considera ca instanta corect a dat apreciere acestei situatii procesuale si a decis
asupra admisibilitatii acestor probe prin incheierile din 10.12.2020, 22.01.2021. Aceste
probe dovedesc circumstante importante pentru aflarea adevarului si stabilirea
circumstantelor faptelor comise de catre Ilan Sor dupa cum urmeaza:

- setul de acte care atesta sanctionarea membrilor Consiliului Bancii de Economii
A de catre Consiliul de Administratie al BNM in urma creditarii companiilor SRL
Caritas Group”, SRL ,,Voximar Corn”, SRL ,,Provolirom”, SRL ,,Biro Media”, SRL
,Danmira”, SRL ,,Dracard”, SRL ,Dasler Con” pentru perioada mai-noiembrie 2014,
altele decit cele incriminate inculpatului Ilan Sor, prin care se aratd continuitatea
actiunilor acestuia, precum si faptul de acordare a creditelor acelorasi companii cu
incalcari de legislatie, precum si actele care atestd imputernicirile membrilor Consiliului
bancii de Economii SA si membrilor Comitetului de conducere al Bancii de Economii
IA;

- setul de acte care atestd alegerea de catre Adunarea Generala a actionarilor Bancii
de Economii SA a membrilor Consiliului BEM Ilan Sor, Ivan Ursu, Stanislav Budza si
confirmarea acestora de catre BNM, obtinute prin procedee legale (in baza ordonantei din
30.12.2014 cu autorizarea instantei de judecatd prin incheierea nr.11-4233/2014 din
30.12.2014 si procesul-verbal din 31.12.2014 de ridicare de la BNM) - fapt care
dovedeste rolul definitoriu a lui Ilan Sor in procesul de creditare, or in perioada expusa in
actul de acuzare, acesta, Tmpreund cu alfi membri ai Consiliului, avea competenta
exclusiva de a acorda credite.

- setul de acte care atestd incalcarile admise in cadrul activitatii organelor de
conducere ale Bancii de Economii SA si BC ,,Banca Sociala” SA, acestea fiind reflectate
in raportul administratorului special Ion Ropot cu privire la situatia financiara si
perspectivele SA “Banca de Economii” din 27.01.2015, raportul administratorului special
Matei Dohotaru cu privire la situatia financiara si la perspectivele SA “Banca sociald”
BC din 29.01.2015, ridicate prin procesele-verbale de ridicare din 24.04.2015 de la BNM
(in baza ordonantelor din 23.04.2015 si Incheierilor nr.11-1553/15 din 23.04.2020 si
nr.11-1553/15 din 23.04.2020) precum si raportul auditului tematic cu privire la garantiile
bancare acordate unor companii din RM de bancile din Federatia Rusa, pentru asigurarea
unor credite acordate de catre SA Banca de Economii pe parcursul anului 2014, din
13.01.2016, obtinut prin scrisoarea de insotire nr.01-1-05/65 din ianuarie 2016 a SA
Banca de Economii privind transmiterea CNA a raportului de control tematic. De
asemenea, acest set de acte identificad companiile care erau controlate efectiv de cétre Ilan
Sor, concentrarea expunerilor la Banca de Economii in perioada 06-24.11.2014,



concentrarea fictiva a expunerilor la BC ,,Banca Sociald” SA in perioada 25-26.11.2014
s1 cesiunea facutd de ultima catre compania nerezidenta Fortuna Limited LP, precum si
circuitul financiar al banilor sustrasi realizat prin companiile rezidente si nerezidente.

- setul de acte ce contin informatii prezentate de SPCSB cu privire la documentele
aferent operatiunilor de overdraft acordate de catre banca din Letonia AS PrivatBank
companiilor nerezidente CONVERSUM LOGISTIC LTD, DELTA MANAGEMENT
LP, EUROPE CONSULTING LP, GLOBUS CORPORATION LP, OVERSEAS
OMMERCE LP si TRANSMARK EXPORT LP care sint expuse inclusiv in acuzarea
inaintata lui Ilan Sor, fapt reflectat in concluziile formulate de SPCSB ca urmare a
investigatiilor financiare efectuate de aceasta in temeiul Legii nr.308 din 22.12.2017 cu
privire la prevenirea si combaterea spaldrii banilor si finantarii terorismului, cu oferirea
acordului de divulgare a informatiilor continute, dupa cum urmeaza: scrisoare SPCSB
catre PA nr.03/03-944 din 05.08.2020, privind transmiterea informatiei parvenite de la
serviciul similar din Letonia cu anexa overdrafturi; scrisoarea PA catre SPCSB nr.8229 n
07.08.2020 solicitare acord divulgare informatii si concluzia investigatiilor financiare;
raspunsul SPCSB catre PA nr.03/03-976 din 12.08.2020, exprimare acord divulgare
informatii si concluzia investigatiilor financiare cu anexa scheme - relevanta acestor
probe au fost expuse supra.

- setul de acte ce contin informatii bancare privind IP adrese, rulaje bancare de la S
,Privatbank”, Letonia obtinute in rezultatul executdrii comisiilor rogatorii de catre
itoritatile competente ale Letoniei aferent companiilor nerezidente CONVERSUM
OGISTICS LP, DELTA MANAGEMENT LP, DENLEY IMPEX LP, EUROPE
ONSULTING LP, EXPOVISION LOGISTICS LP, GLOBUS CORPORATION LP,
ANSA INVESTMENTS LP, NORD LP, ROYALPORT LTD, SPECTRA ENTURES
LLP, TRANSMARK EXPORT LP, UNITED TECHNOLOGIES LP, ERCELL
SOLUTIONS LLP, OVERSEAS COMERCE LP, TENNANT SHIPPING P, ARDOOKS
LLP, BANNYSTER LLP, DASTINGER LLP, FIDAN PROPERTIES LP, FORMISOLD
LLP, GENYRAL TRADE LP, HEZBURG LLP, HOSTAS LEVEL LP, INVESTOS
BUENOS LP, KALTEN HOUSE LP, WELENTAS LP, ZENIT IANAGEMENT LP,
companii care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor- *levanta acestor probe au fost
expuse supra.

- setul de acte care atestd alegerea de catre membrii Consiliului Bancii de
Economii a presedintelui Consiliului - Ilan Sor la 30.04.2014 (ridicate de la Banca de
Economii SA prin procesul-verbal de ridicare din 22.10.2019 in baza ordonantei din
15.10.2019, incheierii instantei de judecata nr.11-5113/2019 din 16.10.2019).

- setul de acte ce contin informatii privind dosarul juridic si rulajele conturilor
bancare ale companiei ISMIDA ALLIANCE LTD deschise la Banca de Economii SA
ridicate de la Banca de Economii SA prin procesul-verbal de ridicare din 10.11.2016 in
baza ordonantei din 07.11.2016 si incheierii instantei de judecatd nr.11-5182/16 din
07.10.2016 si cercetate prin procesul-verbal din 10.11.2016) si informatii financiar
bancare (rulaje bancare, contracte, note de plata, etc.) ale companiei VEB SOLUTIONS
CORPORATION (ridicate de la BC ,,Moldova- Agroindbank” SA prin procesul-verbal
ridicare din 25.07.2016 in baza ordonantei din 23.07.2016 si incheierii instantei de



judecata nr.11-23.07.2016 3/16 din 23.07.2016), companii care figureaza in actul de
invinuire /episoadele 03, 09/.

- setul de acte ce contin informatii din cauza penald de acuzare a lui Lucinschi
Chiril care atesta confirmarea de catre Sor Ilan ca dinsul este beneficiar efectiv a
companiilor rezidente — SRL,,Dasler Con” (companie care figureaza in actul de invinuire
a lui Ilan Sor, episodul 11), SRL ,,Contrade” (companie care figureaza in actul invinuire a
lui Ilan Sor, episoadele 17, 23, 24, 26), SRL ,,Storad Grup” (companie care figureaza in
actul de invinuire a lui Ilan Sor, episoadele 19, 22, 22A), SRL ,Liramex Corn”
(companie care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor, episodul ), SRL ,,Molint
Grup” (companie care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor, episoadele 2, 16, 18,
20), SRL “Caritas Grup” (companie care figureaza in actul de Invinuire a lui Ilan Sor,
episoadele 06, 08-13, 15, 18-21, 25) si a companiilor rezidente- HEZBURG LLP
(companie care figureaza in actul de invinuire a lui Ilan Sor, episoadele 02, 10),
DASTINGER LP (companie care figureazd in actul de invinuire ui Ilan Sor, episoadele
01, 03, 10, 16, 18, 20), INVESTOS BUENOS LP (companie care figureaza in actul de
invinuire a lui Ilan Sor, episodul 2), reflectate in copiile procesului-verbal de audiere a
martorului Ilan Sor in cadrul dosarului penal 2016978127, procesului-verbal a sedintei
din instanta de fond in cadrul careia a fost audiat martorul Ilan Sor precum si in sentinta
din 04.04.2018 emisa de catre Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani prin care Lucinschi
Chirii Petru a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de art.42
alin.(2), 243 alin.(3) lit. b) s1 352/1 alin.(2) in Codul penal.

Colegiul penal considerd neintemeiat argumentul partii apararii privind faptul ca
unor martori audiati in cadrul procesului le-ar fi fost incalcat dreptul de a tacea, or
martorilor le-a fost explicat acest drept, iar dupa realizarea acestei proceduri martorii
aveau optiunea legald de a face sau a nu face declaratii in fata instantei de judecati. In
acelasi context, urmeaza a fi mentionat si faptul ca unii martori chemati de a face
declaratii in fata instantei au optat pentru realizarea acestui drept si s-au abtinut de la
declaratii. Altfel spus, lipsesc indicii ce ar ardta ca pe parcursul procesului dreptul de a
tacea de a nu se auto incrimina ar fi fost incalcat.

Totodata, desi la etapa apelului unii martori s-au abtinut de a da declaratii, acestia
au dat la etapa judecdrii cauzei in prima instantd, pentru care fapt au depus jurdmint,
pentru care au confirmat veridicitatea lor. Aceste declaratii au fost puse la baza sentintei
si analizate de catre prima instanta, chiar daca a fost data o alta calificare a faptelor.

De asemenea, Colegiul penal reitereazda cd, in apelul depus de catre aparatorii
[ulian Balan si Denis Ulanov, apdrarea a solicitat achitarea lui Ilan Sor doar in partea ce
tine de condamnarea pentru comiterea infractiunii prevazute de art.243 alin.(3) lit. b) din
Codul penal, nu si partea ce tine de condamnarea pentru comiterea infractiunii, prevazute
de art.196 alin.(4) din Codul penal, ultima fiind intemeiatd inclusiv pe declaratiile
martorilor care s-au abtinut de a le repeta in instanta de apel.

Vis-a-vis de pozitia partii apararii precum ca declaratiile martorilor acuzarii au un
caracter formal, si cd acestia nu au relatat adevarul, instanta de judecatd o apreciaza critic
or, probele prezentate de catre acuzatorul de stat, inclusiv martorii interogati in sedintele
de judecata si sub juramant, avertizati fiind conform art.312 din Codul penal pentru



prezentarea cu buna stiintd a declaratiilor mincinoase, confirmda pe deplin si fara
ambiguitati vinovatia acestuia, iar rationamentele aduse in sprijinul acestor afirmatii, in
viziunea instantei, au scopul de a evita raspunderea penald a inculpatului.

Astfel, prin declaratiile martorului ***** gse releva ca, acesta fiilnd membru al
Consiliului de administrare al Bancii de Economii SA a votat pentru acordarea creditelor
companiilor ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,VOXIMAR COM” S.R-L.,
,,PROVOLIROM” S.R.L. si Dracard SRL la solicitarea inculpatului Sor Ilan. Ultimul a
comunicat ca, beneficiarul final al acestor credite urma sa fie Platon Veaceslav si Filat
Vladimir, iar din cate cunoaste sumele acordate in calitate de credit nu au fost restituite.

Prin declaratiile martorului ***** se releva ca, acesta in calitatea sa de membrul al
consiliului de administrare al BC Banca de Economii SA, si-a exprimat votul pentru
acordarea creditelor companiilor ,,CARITAS GROUP” S.R.L, ,,VOXIMAR COM”
S.R.L., ,,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,Dracard” SRL, in urma convingerii inculpatului Sor
[lan, care il asigura ca acestea sunt companii prospere si banca va obtine profit in urma
tranzactiilor. Totodata, a confirmat ca, inculpatul i-a comunicat ca, beneficiarul acestor
credite este ex-prim-ministrul Filat Vladimir.

Prin declaratiile martorului ***** se stabileste ca, companiile ,,CARITAS GROUP”
S.R.L, ,VOXIMAR COM” S.R.L., ,PROVOLIROM” S.R.L. si Pracard SRL au primit
credite pe parcursul lunii noiembriec de la BC Banca de Economii SA. Resursele
financiare pentru acordarea acestor credite au servit plasamentele interbancare primite de
la mai multe banci din Republica Moldova, peste 2,5 miliarde lei. Ulterior a fost
identificat ca creditele respective au fost utilizate pentru inchiderea altor credite de la BC
Unibank SA, BC Banca Socialda SA si BC Banca de Economii SA. Faptul ca banca a
raportat acordarea acestor credite la BNM si imediat nu s-a stabilit cd acestea sunt
acordate cu incilciri, nu inseamni cd incilcdrile nu au existat. Incilcarile au fost
depistate ulterior in procesul de administrare speciala a bancilor, cand s-a constatat ca
gajurile au fost fictive, deoarece bancile din Federatia Rusa nu au confirmat garantiile
emise pentru bancile moldovenesti precum si au fost identificate mai multe incalcari la
procedura de acordare a creditelor. Lipsa plasamente-garantii ale bancilor din Federatia
Rusa au fost confirmate prin scrisori mesaje SWIFT, precum si rapoartele lor financiare
publicate pe pagina Web. Tranzactiile fictive au fost definite tranzactii de acordarea
creditelor catre BC Banca Sociald in lipsa mijloacelor in conturile corespondente, prin
aplicarea manipuldrilor din sistemul informational, fapt confirmat de angajatii Bancii
Sociale SA. Lipsa mijloacelor corespondente a fost confirmatd si de Privat Bank prin
scrisoare oficiala. A declarat cd, in cadrul supravegherii speciale au fost identificate
mesaje SWIFT care ulterior de catre bancile corespondente au fost declarate nule. A
sustinut cd, in conditiile in care Privat Bank din Letonia a declarat ca nu a oferit mijloace
overdraft Bancii Sociale pentru acordarea creditelor si angajatii BancifSociale au
recunoscut cad au facut manipularii in sistemul informational al bancii pentru a inregistra
aceste credite, unica concluzie logica care poate fi facutd din aceste declaratii este ca
tranzactiile au fost fictive. A indicat martorul cd, din rapoartele prezentate de compania
Rroll, se confirma implicarea cetateanului Sor Ilan in frauda bancara



Prin declaratiile martorului *****  se stabileste ca, companiile Caritas GROUP”
S.R.L, ,VOXIMAR COM” S.R.L., ,PROVOLIROM” S.R.L. si ,,Dracard” SRL au
beneficiat de Tmprumuturi de la Banca de Economii SA. Decizia -privind acordarea
imprumutului a fost luatd de Consiliul de administrare al Bancii, iar dinsul a primit
indicatii de la inculpat care detinea functia de Presedinte al Consiliului Bancii pentru a
pregiti actele necesare. In cadrul discutiilor purtate cu Sor Ilan, ultimul i-a comunicat ca,
de creditele acordate vor beneficia Filat Vladimir si Platon Veaceslav. Martorul a
confirmat cd, nu au fost restrictii la deschiderea conturilor corespondente ale Bancii de
Economii in Banca Sociald si nu este posibil aplicarea overdraftului pe conturile
corespondente ale unei banci straine, fara permisiunea acestei banci.

Prin declaratiile martorului *****_ ge stabileste cd, in luna noiembrie a anului 2014
au fost acordate credite de catre Banca de Economii companiile ,,CARITAS GROUP”
SR.L, ,VOXIMAR COM” S.RL. ,PROVOLIROM” si ,Dracard” SRL. Suma
creditului acordat si dobanzile aferente au fost restituite.

Prin declaratiile martorului *****_ se stabileste ca, aceasta la solicitarea lui Platon
Veaceslav, i-a transmis inculpatului rechizitele bancare ale companiilor Zenit
Management si Saturn Export, care erau gestionate de Platon Veaceslav.

In partea ce tine de citirea declaratiilor martorilor in proces, in special a martorului
Matei Dohotaru, urmeaza a fi retinut faptul ca acesta a fost audiat in fata unui judecator
din instanta de fond. Din aceste considerente si, nu in ultimul rind, tinind cont ca Ilan Sor
a fost condamnat prin sentintd, argumentele apararii privind inadmisibilitatea acestei
probe in raport cu procedura de citire a declaratiilor la etapa apelului, sunt neintemeiate,
iar practica CtEDO invocatd de partea apararii este nerelevantd, aprecierea Curtii fiind
asupra unor incalcari Tn spete care vizau alte circumstante decit cele din procesul penal de
acuzare a lui Ilan Sor. Mai mult decit atit, declaratiile martorului Matei Dohotaru sunt
confirmate si prin mijloace de proba, inclusiv declaratiile martorului Andrei Tcaci si
raportul Tntocmit catre Matei Dohotaru, ultimul constituind un document oficial.

Din considerentele mentionate Colegiul Penal va respinge cererea avocatilor privind
excluderea din lista probelor acuzarii a martorilor ***** Matei Dohotaru, ***** gj
#**%%% In acest context se retine si faptul, cd ***** in sedinta de judecata din Curtea de
Apel Chisindu a declarat, ca sustine declaratiile din prima instanta. (V-44, £.d.184)

Martorul ***** a dat declaratii in Curtea de Apel Chisindu, In prezenta tuturor
participantilor si nu este nici un motiv de a le exclude din proba acuzarii.

Cu referire la martorul Istrati Sergiu Colegiul Penal retine, ca ultimul nu a fost
audiat in instantd, iar materialele anexate in care este indicatd persoana respectiva, au fost
administrate cu respectarea procedurii.

Colegiul Penal va aprecia critic declaratiile si raportul specialistului *****_ Colegiul
Penal retine, cd potrivit raportului respectiv aceste concluzii se referd numai la conturile
si elementele specificate si nu se extinde asupra nici uneia din situatiile financiare a S.S.
,,Banca de Economii,, si: SRL ,,Voximar Com”, SRL ,,Dracard”, SRL ,,Provolirom” SRL
,,Caritas Group”. (V-27, £.d.30-42)

Referitor la argumentele partii apardrii privind procedura de acordare de catre
Consiliul Bancii de Economii a creditelor companiilor SRL ,,Voximar Com”, SRL



,Dracard”, SRL ,,Provolirom” SRL ,,Caritas Group”, urmeaza a fi mentionat cd in
instanta de apel a fost audiatd martorul ***** care Indeplinea functia de sef-interimar al
Directiei de creditare bancii, ultima comunicind instantei ca aferent creditelor acordate in
perioada 04 -25.11.2014, directia pe care o conducea prezenta consiliului avize negative
in acest sens, insd in pofida acestui fapt, membrii consiliului prezidat de Ilan Sor acorda
aceste credite.

Mai mult, Colegiul apreciaza critic pozitia partii apardrii privind nerecunoasterea
prin ordonantei de cétre organul de urmarire penald a documentelor ce contin infomatii
care atesta neacordarea garantiilor bancare de catre bancile din Federatia Rusa, or aceste
alegatii nu si-au gasit confirmare, o astfel de ordonanta fost emisa (f.d.1-3 vol.8).

Sub acest aspect, instanta de apel retine cd legiuitorul a instituit criterii clare de
apreciere a probelor. Astfel, potrivit art.101 alin.(1) din Codul de Procedurd Penala,
fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor.

In conformitate cu alin.(2)-(4) al aceluiasi articol, reprezentantul organului de
urmarire penald sau judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate
in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se
de lege. Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire penala
sau instanta de judecata. Instanta de judecatd este obligatd sa puna la baza hotararii sale
numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile in egald masura si sa
motiveze in hotdrare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.
Hotararea de condamnare nu se poate Intemeia, in masurd determinanta, pe declaratiile
martorului protejat sau pe probele obtinute in urma efectuarii masurilor speciale de
investigatii.

Asadar, potrivit normelor procesual-penale citate, judecatorul apreciaza probele in
conformitate cu propria lui convingere.

In acest sens, si Comisia de la Venetia a subliniat ci ,,un judecitor este liber si-si
expund opinia, sd stabileascd faptele si sd aplice legea in toate problemele conform
propriei sale convingeri si nu este obligat sa se justifice in fata nimanui, nici chiar in fata
altor judecdtori si/sau presedintele instantei, pentru modul in care a inteles legea si a
stabilit faptele. Acestea sunt garantiile de baza care sa asigure independenta judecatorului
de a judeca cauzele cu impartialitate, conform constiintei sale si interpretdrii pe care a
dat-o faptelor, si in conformitate cu legea aplicabila” (CDL-AD (2013) 005, §21).

Suplimentar, Comisia de la Venetia a mentionat ca ,,intotdeauna va exista un anumit
element de discretie la interpretarea legilor, stabilirea faptelor si aprecierea probelor.
Aceasta este esenta functiei judiciare si reprezintd un element de baza al independentei
judecatorului” (CDL-AD (2017) 002, §31).

La randul sau, in Hotardrea nr.18 din 22 mai 2017 privind exceptia de
neconstitutionalitate a unor prevederi din Codul de procedura penala (intima convingere a
judecatorului), Curtea Constitutionala a subliniat ca:



»| - -] dispozitiile potrivit carora probele sunt supuse liberei aprecieri a judecatorului
urmeaza a fi interpretate in sensul in care propria sa convingere este formata in urma
cercetarii tuturor probelor administrate.

Curtea reliefeaza ca notiunea de ,,proprie convingere”, care este utilizata in textele
de lege criticate, nu are sensul de opinie subiectiva, ci acela al certitudinii dobandite de
judecdtor in urma examinarii tuturor probelor in ansamblu, sub toate aspectele, In mod
obiectiv si calauzindu-se de lege.

Curtea retine ca libera apreciere a probelor exclude posibilitatea oferirii unei puteri
probante dinainte stabilite unei probe. Nici o proba nu poate fi apreciata in prealabil, ci
aprecierea fiecarei probe se face de instanta de judecatd in urma examinarii conjugate a
tuturor probelor administrate, in scopul aflarii adevarului.

Or, aprecierea probelor dupa propria convingere nu trebuie confundatd cu
aprecierea dupa impresie, care este produsul unor perceperi emotionale.

La fel, Curtea mentioneaza ca libera apreciere a probelor nu inseamna arbitrariu, ci
libertatea de a aprecia probele in mod rezonabil si impartial, iar rezultatele aprecierii
probelor sunt expuse de catre instanta de judecata in acte procedurale, care trebuie sa fie
motivate Tn mod obiectiv si sub toate aspectele potrivit legii. Motivarea se exprima prin
faptul ca la admiterea unor probe si la respingerea altora judecatorul este obligat sa indice
motivele unei asemenea solutii.”

In considerarea acestor deziderate, instanta de apel retine ca, ascultand opiniile
participantilor la proces, analizand cumulul de probe prin prisma art.101 Cod de
procedura penald din punct de vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii si
coroborarii lor, Colegiul Penal conchide cd Ilan Sor ***** este vinovat de comiterea
infractiunilor, prevazute de art.190 alin.(5) si art.243 alin.(3) lit. b) din Codul Penal.

PEDEAPSA

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului, Colegiul penal in
conformitate cu art.art.7, 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite,
motivul acestora, de caracterul si gradul pericolului social deosebit al infractiunilor
comise, de personalitatea inculpatului, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, de conditiile de viata ale familiei acestuia, de actiunile inculpatului, cat si de
impactul faptei prejudiciabile asupra victimei si a intregii societati.

In temeiul prevederilor art.61 alin.(1) si (2) Cod penal, pedeapsa penali este o
masurad de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei
nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd Injoseasca demnitatea persoanei
condamnate.



Pedeapsa aplicata persoanei recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabila, legala
si corect individualizatd, capabild sa restabileasca echitatea sociald si sd realizeze
scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a
Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Instanta de apel reitereazd cad pedeapsa este echitabild cand ea impune
infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor victimei, statului si Intregii societati, perturbate prin infractiune. De altfel,
pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea altor
scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii
de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciara
demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu este suficienta
nici pentru corectarea infractorului §i nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.
De asemenea, o pedeapsa prea asprd genereaza aparifia unor sentimente de nedreptate,
jignire, Inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare
scopului urmarit.

Potrivit art.24 alin.(2) Cod de procedura penala, instanta judecatoreasca nu este
organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzdrii sau a apararii $i nu
exprima alte interese decat interesele legii.

Colegiul penal concluzioneaza ca sentinfa de condamnare in prezenta cauza
penald va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare
ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In cazul savarsirii unei infractiuni instanta de apel este singurd in masurd si
infaptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei
operatiuni, tinand seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea
felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a
acesteia.

Colegiul penal accentueaza ca, in spetd, inculpatul a comis o infractiune deosebit
de grava si una grava. Suportul normativ al acestei concluzii derivd din interpretarea
sistemica a art.190 alin.(5), art. 243 alin. (3) lit. b) si art.16 Cod penal.

In conformitate cu prevederile art.190 alin.(5) Cod penal, infractiunea de
escrocherie in proportii deosebit de mari prevede o pedeapsa cu inchisoare de la 8 la 15
ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de pana la 5 ani.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul penal retine ca, din continutul art.243 alin.(3)
lit.b) Cod Penal, rezulta cd infractiunea de spalare a banilor in proportii deosebit de mari
prevede o pedeapsa sub forma de inchisoare de la 5 la 10 ani.

In conformitate cu art.76 Cod penal, circumstante atenuante in privinta lui Ilan
Sor, instanta de apel nu a retinut.



Corelativ, art.77 CP RM stabileste lista circumstantelor agravante, care are
caracter exhaustiv. Totodata, Colegiul Penal mentioneaza ca, pot fi recunoscute drept
circumstante agravante numai acele Imprejurdri, care sunt strict prevazute de lege,
stabilite de organele de urmarire penala si incluse in confinutul rechizitoriului.

La caz, in rechizitoriu s-a indicat drept circumstantd agravanta, provocarea prin
infractiune a unor urmari grave (prejudiciul adus institutiei financiare); - savirsirea
infractiunii cu folosirea increderii acordate. Totusi, cu referire la al.(2), art.77 Cod Penal,
tinind cont de faptul, cd circumstata agravanta respectiva este prevazuta in calitate de
semn a componentei de infractiune, Colegiul Penal o va exclude din invinuire.

In acest sens, Colegiul penal tine si atragd atentia asupra rezonantei cauzei date
si efectul faptelor comise de inculpatul Ilan Sor ***** nu doar asupra activitatii Bancii de
Economii SA ci si asupra activitatii altor institutii financiare din Republica Moldova,
precum si a persoanelor fizice.

Ba mai mult, Colegiul penal atentioneaza ca, prin actiunile inculpatului Ilan Sor
*ask* au fost lezate relatiile sociale ce vizeaza libertatea manifestarii de vointd si
minimul necesar de incredere, precum si relatiile sociale cu privire la sursa i provenienta
licita, precum si la circulatia corectd in operatiunile financiare a mijloacelor banesti, a
bunurilor sau a veniturilor, in consecintd perturband intreaga activitate din sfera
financiar-bancara a Republicii Moldova, concomitent influentdnd in mod negativ intreaga
economie a tarii.

Totodata, instanta de apel va tine cont si de faptul ca, inculpatul Ilan Sor *****
nu a recunoscut vinovatia in comiterea faptelor imputate, nu a recuperat prejudiciul
material, se eschiveaza de la judecatd, find anuntat si in cautare.

Conducandu-se de principiile generale de stabilire a pedepsei consfintite de art.7
Cod penal, reiesind din caracterul infractiunilor, dintre care, potrivit prevederilor art.16
alin.(4)-(5) Cod penal una este grava, iar alta deosebit de grava, precum si din limitele
pedepsei sub forma de inchisoare stabilite in art.190 alin.(5) Cod Penal, citate mai sus,
instanta de apel, considera ca in privinta inculpatului Ilan Sor ***** pentru comiterea de
catre acesta a infractiunii prevazute de art.190 alin.(5) Cod Penal, este echitabila
aplicarea unei pedepse principale sub formd de inchisoare pe un termen de 12
(doisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe un termen de 5 (cinci) ani.

Totodata, 1n aceiasi succesiune de idei, Colegiul penal considera ca, in temeiul
art.84 alin.(1) Cod Penal al Republicii Moldova, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate prin prezenta decizie si sentinta Judecatoriei Chisindu,
(sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, prin care Sor Ilan ***** a fost recunoscut vinovat de
savirsirea infractiunii, prevazute de art. 243 alin.(3) lit. b) Cod penal si aplicata pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, a-1 stabili definitiv lui Sor Ilan *****
pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe
un termen de 5 (cinci) ani.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoare aplicatd lui Sor Ilan ***** se va
calcula din momentul retinerii acestuia de catre organele competente, cu includerea in



acest termen a perioadei de retinere, arest preventiv si arest la domiciliu, din 22 iunie
2016 pina la 21 iunie 2017, inclusiv.

Conform art.72 alin.(4) Cod Penal, in penitenciare de tip inchis executa pedeapsa
persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de grave si exceptional
de grave, precum si persoanele care au savarsit infractiuni ce constituie recidiva.

Dupa aceastd denotatie, instanta de judecatd accentueaza ca pedeapsa aplicata
inculpatului trebuie sa fie echitabild, legald si individualizatd, capabild sd restabileasca
echitatea sociald si sd realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei In
limitele fixate in partea speciala.

Limitele termenelor de pedeapsa, prevazute in partea speciald, sunt determinate
de calificarea juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunilor savarsite. Gravitatea
acestora constd in modul si mijloacele de savarsire a faptei, de scopul urmarit, de
imprejurdrile in care fapta a fost comisa, de urmarile produse sau care s-ar fi putut
produce.

Cuantumul pedepsei, In afara de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste
avand in vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare
psihicd, situatia materiald, familiala sau sociald, prezenta sau lipsa antecedentelor penale,
comportamentul inculpatului pana sau dupa savarsirea infractiunii, deci este vorba de
personalitatea infractorului.

Pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in asa fel
incat inculpatul sa se convingad de necesitatea respectarii legii penale si evitarea in viitor a
savarsirii unor fapte similare.

Mai mult decat atat, pedeapsa se considera echitabild cand aceasta impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si
intereselor statului si intregii societdti perturbate prin infractiune.

Referitor la actiunea civila inaintata de reprezentantul partii civile ,,Banca de
Economii” S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru.

Banca de Economii S.A. in proces de lichidare invoca recuperarea prejudiciului
cauzat de catre inculpat, in marime de 5,291,708,829.71 MDL (cinci miliarde doud sute
noudzeci i unu milioane sapte sute opt mii opt sute doudzeci si noua, 71) MDL, or la
data de 25.09.2015, prin cererea nr. 01- 01- 03/13324, semnata de catre administratorul
special al ,,Bancii de Economii”’S.A. s-a solicitat Procuraturii Anticoruptie recunoasterea
in calitate de parte civild in cadrul cauzei penale nr. 2015970346.

Potrivit jurisprudentei CEDO (hotararea Tonchev vs Bulgaria din 19.11.2009),
Curtea a recunoscut incalcarea art. 6 CEDO prin nesolutionarea actiunii civile in
procedura penald si a statuat cd, ,,... In situatia 1n care sistemul intern permite
reclamantilor sa introduca o actiune civila alaturata procesului penal, statul are obligatia
sd se asigure ca acestia se bucurd de garantiile fundamentale prevazute de art. 6 ale
Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale din 04
noiembrie 1950”.



In temeiul prevederilor art.23 alin.(2) Cod de procedurd penald, victima unei fapte
care constituie componenta de infractiune este In drept sa ceard, in conditiile prezentului
cod, pornirea unei cauze penale, sd participe la procesul penal in calitate de parte
vatamata si sa-i fie reparate prejudiciile morale, fizice si materiale.

Potrivit art.14 Cod civil, persoana lezata intr-un drept al ei poate cere repararea
prejudiciului cauzat, astfel se considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata
intr-un drept al ei le-a suportat sau urmeaza sa le suporte la restabilirea dreptului incélcat,
pierderea sau deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul
neobtinut prin incdlcarea dreptului (venitul ratat). Daca cel care a lezat o persoana intr-un
drept al ei obfine ca urmare venituri, persoana lezatd este in drept sa ceard, pe langa
reparatia prejudiciilor, partea din venit rdimasa dupa reparatie.

Conform prevederilor art.225 Cod de procedura penald, (1) judecarea actiunii civile
in procesul penal, indiferent de valoarea actiunii, se efectueazad de catre instanta de
competenta cdreia este cauza penala. (2) La adoptarea sentintei de acuzare sau de aplicare
a masurilor de constrangere cu caracter medical, instanta solufioneaza si actiunea civila
prin admiterea ei, totala sau partiald, ori prin respingere. (3) Odata cu solutionarea cauzei
penale, judecatorul este obligat sa solutioneze actiunea civila.

Cu referire la art.222 alin.(1) Cod de procedura penala persoana fizica sau juridica
care a intentat actiunea civila, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin
incheierea instantei de judecata, este recunoscutd in calitate de parte civild si ei 1 se
inmaneaza informatie in scris despre drepturile si obligatiile ei prevazute in art.62 Cod de
procedura penala.

Conform prevederilor art.387 alin.(1) Cod de procedura penala, odata cu sentinta de
condamnare, instanta de judecatd, apreciind dacd sunt dovedite temeiurile $i marimea
pagubei cerute de partea civila, admite actiunea civila, in tot sau In parte, ori o respinge si
numai, alin.(3) — in cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor
cuvenite partii civile, ar trebui amanata judecarea cauzei, instanfa poate sa admita, in
principiu, actiunea civila, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa
hotarasca instanta civila.

Colegiul penl retine ca, in temeiul art.219 Cod de procedurd penala, (1) actiunea
civild in procesul penal se intenteazd prin depunerea unei cereri, adresate procurorului
sau instantei de judecata, de cétre persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate
prejudicii materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de
legea penala sau in legatura cu savarsirea acesteia. (2) Persoanele fizice si juridice carora
le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penala pot intenta o
actiune civild privitor la despagubire prin: 1) restituirea in naturd a obiectelor sau a
contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savarsirii faptei interzise de legea
penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau
restabilirea calitatii, aspectului comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate; 3)
compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penald; 4) repararea
prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

In aceiasi ordine de idei potrivit alin.(3) al normei precitate, prejudiciul material se
considerd legat de sdvarsirea actiunii interzise de legea penald daca el se exprima in



cheltuieli pentru: 1) tratamentul partii vatamate si ingrijirea acesteia; 2) inmormantarea
partii vatamate; 3) plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor; 4) executarea
contractului de depozit al bunurilor, iar conform alin.(4) la evaluarea cuantumului
despagubirilor materiale ale prejudiciului moral, instanta de judecatd ia in considerare
suferintele fizice ale victimei, prejudiciul agrement sau estetic, pierderea sperantei in
viatd, pierderea onoarei prin defaimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor
apropiate etc. Din materialele cauzei deduse judecatii,

Colegiul Penal retine cd argumentarea partii vatimate, ca in perioada mai-noiembrie
2014, urmatoarele companii au obtinut credite de la Banca de Economii S.A.: S.R.L.
,VOXIMAR-COM”, S.R.L. ,DRACARD”, S.R.L. ,PROVALIROM” si S.R.L.
,CARITAS-GRUP”, in suma totala de 205,822,113.38 EUR, 229,096,400.00 USD si
5,778,709,366.38 MDL. Creditele mentionate au fost garantate prin contracte de gaj
amanet asupra depozitelor bancare incheiate cu patru banci din Federatia Rusa.La fel
partea vatdmata indica, cd data de 26.11.2014, companiile S.R.L. ,,VOXIMAR-COM”,
S.R.L. ,DRACARD”, S.R.L. ,PROVALIROM” si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP” au
restituit creditele si dobanzile aferente obtinute in perioada mai-noiembrie 2014.La data
de 25.11.2014, ca efect al rambursarii creditelor, suma acordata cu titlu de credit precum
st dobanzile aferente obligatiunile debitorului au fost stinse.

La data de 25.09.2015, in adresa ,,Bancii de Economii” S.A. a parvenit scrisoarea
nr. 1900/768 a administratorului special al Bancii Sociale, prin care Banca de Economii
S.A. a fost informata despre faptul ca, tranzactiile de plasare a depozitelor de catre
,Banca de Economii” S.A. la Banca Sociala efectuate in perioada 25-26 noiembrie 2014,
sunt fictive.

Astfel, conform scrisorii Bancii Sociale s-a constatat ca, la 26.11.2014, acesta a
acordat credite unor companii desi la acel moment nu dispunea de lichiditati Tn suma
creditelor. Din scrisoarea mentionata, s-a constatat cd au fost operate careva modificari in
sistemul informational prin care s-a permis aplicarea de overdrafturi din conturile
corespondente valutare al Bancii Sociale. Ca urmare a acordarii de credite fictive unor
companii rezidente, acestea transfera prin intermediul mai multor companii offshore,
conform informatiilor parvenite de la Banca Sociald, ca intr-un final sa fie receptionate in
conturile companiilor S.R.L. ,,VOXIMAR-COM”, S.R.L. ,DRACARD”, S.R.L.
,PROVALIROM” si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP”, care la data de 26.11.2014,
ramburseaza creditele obtinute de la Banca de Economii S.A.

Colegiul penal retine ca, in speta dedusd judecatii, s-a constat cd, parvenirea
mijloacelor financiare in conturile curente ale debitorilor au fost fictive, acestea fiind
alimentate cu mijloace banesti virtuale create in sistemul informational al Bancii Sociale.
Initial, la data de 25-26 noiembrie 2014, creditele acordate de Banca de Economii S.A. in
perioada mai-25 noiembrie au fost achitate astfel cd, contractele de credit au fost
considerate ca fiind executate anticipat. Ca urmare a receptionarii scrisorii din partea
Bancii Sociale, s-a constatat ca de facto in contul ,,nostro” deschis la Banca Sociala a fost
alimentat cu mijloace banesti fictive. Astfel la moment suma creditelor acordate
companiilor S.R.L. ,, VOXIMAR-COM”, S.R.L. ,DRACARD”, S.R.L. PROVALIROM”
si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP”, sunt reflectate la conturile memorandum si anume la ,,201



- credite la scaderi s1 7202 - dobanzi si comisioane calculate. Circumstantele mentionate
au fost confirmate prin certificatele privind evidenta la conturile memorandum nr. 7201 si
7202 ale companiilor S.R.L. ,,VOXIMAR-COM”, S.R.L. ,DRACARD”, S.R.L.
,PROVALIROM” si S.R.L. ,,CARITAS-GRUP”, la data de 07.10.2015.

In acest context, Colegiul penal retine c¢i, cuantumul prejudiciului cauzat Bancii de
Economii S.A. a fost confirmat inclusiv prin constatarile raportului KROLL prin care se
confirma inclusiv cert prejudiciul adus Bancii in suma totala de 5,291,708,829.71 MDL
(cinci miliarde doud sute noudzeci si unu milioane sapte sute opt mii opt sute doudzeci si
noua, 71) MDL.

Considerand cumulul de circumstante de fapt si de drept invocate mai sus ca fiind
probat, luind in consideratie stabilirea vinovatiei inculpatului in prejudicierea partii
vatamate, Colegiul penal considera necesar de a incasa de la Sor Ilan ***** in beneficiul
,,Banca de Economii,, S.A. 1n proces de lichidare, a prejudiciului material in suma de
5291 708 829,71 (cinci miliarde doua sute noudzeci si unu milioane, sapte sute opt mii,
opt sute doudzeci si noud) lei, 71 bani.

Totodata, referitor la cheltuielile de judecatda solicitate de cdtre partea acuzarii in
prezenta cauzd penald, Colegiul penal va mentine dispozitiile sentintei Judecatoriei
Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, in acest sens.

In conformitate cu prevederile art.228 din Codul de procedura penala, (1) In modul
prevazut de legea procesuald penald, din sumele alocate de stat vor fi compensate
urmatoarele cheltuieli judiciare suportate de catre martori, partea vatdmata, partet civila,
asistentii procedurali, interpreti, traducatori, experti, specialisti, reprezentanti: legali ai
partii vatamate, ai partii civile: 1) cheltuielile facute in legatura cu prezentarea la citare in
organul de urmarire penala si in instantd; 2) cheltuielile de cazare; 3) salariu mediu pentru
toatd perioada de participare in procesul penal; 4) cheltuielile de reparare restabilire a
obiectelor care au fost deteriorate Tn urma utilizarii lor in cadrul actiuniloi procesuale la
cererea organului de urmadrire penald sau a instantei. (2) Organele intreprinderile,
institutiile si organizatiile de stat sunt obligate sa pastreze salariul mediu pentru toata
perioada de timp in care partea vatamata, reprezentantul ei legal, asistentu procedural,
interpretul, traducatorul, specialistul, expertul, martorul au participat in procesul penal la
citarea organului de urmarire penala sau a instantei.

In conformitate cu prevederile art.229 din Codul de procedurd penald, (1)
Cheltuielile judiciare sunt suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului. (2)
Instanta de judecata poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu
exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si apdaratorilor in cazul
asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistenta juridica garantatd de stat, atunci
cand aceasta o cei interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare.
Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat
de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia
urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare. (3) Instanta poate elibera de
plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa
suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau dacd plata
cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor”



care se afla la intretinerea lor. (4) In cazul condamnirii citorva persoane in aceeasi cauza,
cheltuielile judiciare se repartizeaza in dependentd de vinovatia, gradul de raspundere si
situatia materiala a fiecareia din ele. (5) in cazul incetarii urmaririi penale in urma
impacarii partii vatdmate cu invinuitul, inculpatul, instanta de judecata poate trece
cheltuielile judiciare in sarcina partii vatdmate, a invinuitului, inculpatului sac numai a
uneia din parti. (6) In caz de deces al condamnatului pana la intrarea invigoare a sentintei,
cheltuielile judiciare nu pot fi puse in sarcina succesorilor lui. (7) In cazul condamnatilor
minori, pot fi obligati la achitarea cheltuielilor judiciare parintii sau tutorii minorului
condamnat dacd se constata cd ei au avut neajunsuri serioase la indeplinirea obligatiilor
lor fata de minor.

Colegiul penal este solidar cu aprecierea primei instante, cheltuielile judiciare in
suma de 42 483, 84 MDL au fost necesare pentru traducerea actelor de procedura si nu se
includ in categoria cheltuielilor judiciare prevazute de art.228 alin.(1) din Codul de
procedura penald, acestea nu urmeaza a fi suportate de condamnat. Instanta remarca ca,
cheltuielile judiciare solicitate de catre acuzatorul de stat in suma de 42 483, 84 MDL
care au fost necesare pentru traducerea actelor de procedurd sunt cheltuieli ce sunt trecute
in contul statului iar normele procedurale nu prevad achitarea din contul condamnatului a
unor astfel de cheltuieli.

In aceasta ordine de idei, instanta de fond justificat a ajuns la concluzia ca
solicitarea acuzatorului de stat prin prisma prevederilor art.229 alin.(2) din Codul de
procedura este neintemeiatd or, cheltuielile de traducere sunt suportate de stat.

Referitor la cererea privind incetarea procesului.

Colegiul penal retine ca, la data de 20 februarie 2023, avocatul Colenco Aureliu in
interesele inculpatului Ilan Sor a depus cerere prin care a solicitat admitere acesteia,
casarea integrald a sentintei primei instante nr. 1-439/17 din 21.06.2017 de condamnare a
lui Sor Ilan ***** in baza art. 196 alin. (4) si art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal;
Pronuntarea unei noi hotarari de incetare a procesului penal in privinta lui Sor [lan *#****
intentat in baza art. 190 alin. (5) si art. 243 alin. (3) lit. b) Cod penal in temeiul art.391
alin.(1) pct.6) Cod de procedurd penald, pe motiv ca exista circumstante care exclude sau
conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la raspundere penala.

In motivarea cererii nominalizate, parte a apdrdrii a indicat cd, pentru a putea
constata Incdlcarea dreptului la un proces echitabil prin modul in care au fost Tnaintate
acuzatiile este suficienta retinerea unor omisiuni privind incadrarea juridica a acuzatiilor,
pe cand in cazul in rechizitoriul prin care a fost sesizatd instanta de judecata nu lipseste
doar incadrareajuridica completa - faptei acuzatului, dar, insasi fapta incriminata este una
incompletd in sensul normei incriminate, ori, Sor Ilan ***** este acuzat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal, doar pentru simplul fapt de luare a
unor credite, fard a 1 se incrimina faptul nerestituirii sau restituirii necorespunzatoare a
acestor credite.

Ori, in contradictoriu cu jurisprudenta la care a facut referire mai sus, se reitereaza
ca prin omisiunea acuzarii de a analiza si de a expune 1n rechizitoriu in ce consta urmarile



prejudiciabile a infractiunii prevazute de art. 190 CP raportate la actiunile incriminate lui
Sor Ilan ***** 3 avut loc Incalcarea art.6 paragraful 1 al Conventiei Europene, potrivit
caruia - ,,... orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, (...) a cauzei sale, de
catre o instantd independentd si impartiald, instituitd de lege, care va hotari asupra
temeiniciei oricarei acuzatii in materie penald Indreptatd impotriva sa ”, Incdlcare care
poate fi remediatd doar prin dispunerea solutiei prevazute de art. 390 alin. (1) pct. 3)
CPP, prin pronuntarea unei sentinte de achitare a lui Sor Ilan *****_ fie prin dispunerea
solutiei prevazute de art. 391 alin. (1) pct. 6) CPP, prin pronuntarea unei sentinte de
incetare a procesului. Sau cu alte cuvinte, de vreme ce actul de sesizare a instantei de
judecata este viciat, aceasta viciere nu mai poate fi Inlaturatd in instanta de judecata, si
mai ales, la etapa examindrii cauzei in ordine de apel, in alta modalitate decat cea expusa
la punctul anterior.

In temeiul prevederilor art.332 Cod de procedura penald, (1) In cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —
9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva. (2) In cazul in care
fapta persoanei constituie o contraventie administrativa, instanta inceteaza procesul penal
si, concomitent, solutioneaza cauza conform prevederilor Codului contraventional al
Republicii Moldova. (3) Concomitent cu incetarea procesului penal, instanta ia masurile
respective prevazute in art.54 si 55 din Codul penal, precum si decide asupra chestiunilor
prevazute in art.285 alin.(6). (4) Sentinta de incetare a procesului penal poate fi atacatd cu
apel sau, dupa caz, cu recurs in instanfa ierarhic superioara, in modul prevazut de
prezentul cod. (5) In cazul prevazut la art.275 pct.4), incetarea procesului penal nu se
admite fara acordul inculpatului. In acest caz, procedura continui in mod obisnuit.

Colegiul penal retine cd, potrivit art.391 Cod de procedura penala, (1) Sentinta de
incetare a procesului penal se adopta daca:

1) lipseste plingerea partii vatdmate, plingerea a fost retrasd sau partile s-au
impacat;

2) a intervenit decesul inculpatului;

3) persoana nu a atins virsta pentru tragere la rdspundere penala;

4) existd o hotdrire judecatoreascd definitivd asupra aceleiasi persoane pentru
aceeasi fapta;

5) existd o hotarire a organului de urmarire penald asupra aceleiasi persoane pentru
aceeasi faptd de incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei de sub urmarire
penala sau de clasare a procesului penal;

6) existad alte circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale
si tragerea la raspundere penald; precum si

7) in cazurile prevazute in art.54-56 din Codul penal.

(2) In cazul previzut in art.332 alin.(2), instanta inceteazd procesul penal, cu
aplicarea sanctiunii administrative prevazute in Codul contraventional al Republicii
Moldova.

Potrivit Dec. CSJ din 07 mai 2013 privind examinarea recursului in interesul legii,
adoptarea de catre instantele de fond si cele de apel a solutiilor de incetare a procesului



penal in cazurile in care nu s-au respectat, de catre procuror, normele privind competenta
organului de urmarire penald, in baza prevederilor art. 391 alin. (1) pct.6) Cod de proc.
pen., ca o circumstantd care exclude sau conditioneaza pornirea urmaririi penalee si
tragerea la rdspundere penald, este o interpretare gresita a legii...

Legiuitorul a reglementat concret cazurile de incetare a procesului penal si doar in
pct. 6) se face referintd si la alte circumstante ale cauzei penale care exclud total ori
conditioneazad actiunea organelor competente - de a porni urmarirea penala si tragerea
persoanei la raspundere penald ori, dupa caz, refuzul in adoptarea acestei solufii.
Temeiurile care exclud efectuarea urmaririi penale sunt prevazute in art. 275 C. proc.
pen..

Colegiul penal reitereaza ca, alte circumstante care exclud sau conditioneaza
efectuarea urmaririi penale, trebuie sa fie prevazute de lege. Prin existenta altor
circumstante, care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la
raspundere penald se vor avea in vedere si cazurile prevazute de art.57- 58, art.217
alin.(5), art.325 alin.(4) C.pen., care prevad expres liberarea persoanei de raspundere
penala 1n cazul prezentei anumitor circumstante.

Colegiul penal retine ca, in cererea de incetarea a procesului si casarea sentintei
integral, partea apdrarii indica ca circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea
urmaririi penale si tragerea la raspundere penald circumstante care nu se Incadreaza in
baza prevederilor art. 391 alin. (1) pct.6) Cod de proc. Pen, partea apararii nefiind de
acord cu cu actiunile organului de urmarire penalad si partea acuzarii In emiterea
rechizitoriului, constatarea faptei, faptul ca partea acuzarii nu s-a expua supra creditorilor
daca au fost sau nu restituite, nefiind de acord cu semnele componentei de infractiune,
argumente ce au fost de fapt analizate in cazul dedus judecatii.

Colegiul penal apreciaza critic cererea nominalizatd si o califica ca fiind o tactica
de aparare, argumente superficiale ce nu au nici o baza probantd fiind doar declarative.
Or, la caz, s-a stabilit ,,dincolo de orice indoiald rezonabila” [standard conturat in
jurisprudenta CtEDO, esenta caruia rezidd in aceea cd, pentru a putea fi pronuntatd o
solutie de condamnare, acuzatia trebuie doveditd dincolo de orice dubiu rezonabila
(Boicenco v. Republica Moldova, hotararea din 11 iulie 2006, §104; Hassan v. Marea
Britanie [MC], hotdrarea din 16 septembrie 2014, §48; Blokhin v. Rusia [MC], hotararea
din 23 martie 2016, §139)] ca fapta retinuta de catre partea acuzarii si instanta de apel a
fost comisd anume de catre inculpatul, Ilan Sor.

Subsecvent, Colegiul penal reitereaza ca, in temeiul prevederilor art.381 Cod de
procedura penala, dupa inchiderea dezbaterilor si rostirea ultimului cuvint, partile pot sa
depuna instantei concluzii scrise privitor la solutia propusda de ele in cauza. (2)
Concluziile propuse de parti nu au caracter obligatoriu pentru instantd. (3) Concluziile
scrise se anexeaza la procesul-verbal.

In acest context, Colegiul penal remarca, fiindu-i oferit dreptul partii apararii si
partii acuzarii sd prezinte concluzii scrise, instanta de apel reitereaza ca, textul acestora se
poate referi la orice circumstanta relevantd cauzei penale. Asa dar, partile pot relata
inadmisibilitatea unor probe; Incalcarea anumitor drepturi pe parcursul procesului penal
si aplicabilitatea art. 385 alin. (4), circumstantele agravante si atenuante, anumite nulitati



etc. Partile pot aborda si chestiuni ce tin de eventuala pedeapsa, insa Colegiul Penal
accentueaza cd, concluziile scrise nu pot avea caracter obligatoriu asupra instantei.

Or, la cazul dedus judecatii, Colegiul penal atrage atentia asupra faptului ca, desi in
asupra sentintei, instanta de apel a conchis sa se expuna doar asupra argumentelor care
tine de apelul declarat in termenul legal.

Mai mult, Colegiul Penal retine ca, aprecierea Curtii /cauza Felloni vs. Italia
(cererea nr. 44221/14)/in care, Curtea a reiterat cd, desi instantele nu sunt obligate s se
expund asupra motivelor de respingere a fiecdrui argument a unei parti (Ruiz Torija vs.
Spania, 9 decembrie 1994, § 29, seria A nr 303-A), acestea nu sunt scutite de obligatia de
a examina in modul corespunzator principalele motive invocate si de a le da un raspuns
(Moreira Ferreira vs. Portugalia (nr 2) [GC], nr. 19867/12, § 84, 11 1ulie 2017).

Desi art. 6 § 1 obligd instantele sa isi motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi
inteles ca impunind un raspuns detaliat pentru fiecare argument [Van de Hurk impotriva
Tarilor de Jos, pct. 61; Garcia Ruiz impotriva Spaniei (MC), pct. 26; Jahnke si Lenoble
impotriva Frantei (dec.); Perez impotriva Frantei (MC), pct. 81]. Intinderea obligatiei
privind motivarea poate varia in functie de natura deciziei (Ruiz Torija impotriva Spaniei,
pct. 29; Hiro Balani Tmpotriva Spaniei, pct. 27) si trebuie analizatd in lumina
circumstantelor spetei: trebuie sa se tind seama in special de diversitatea motivelor pe
care un justitiabil le poate ridica in instantd si de diferentele din statele contractante in
materie de dispozitii legale, cutume, conceptii doctrinare, prezentarea si redactarea
hotararilor si deciziilor (Ruiz Torija impotriva Spaniei, pct. 29; Hiro Balani impotriva
Spaniei, pct. 27).

In conformitate cu art. art. 415 alin. (1), pct. 1) lit. a) si ¢) si pct. 2), art. art. 417-418
Cod procedura penald al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Se respinge ca depus peste termen apelul comun declarat de avocatii Colenco
Aureliu si Calaida Denis in interesele inculpatului Sor [lan ####*,

Se respinge ca nefondat apelul comun al avocatilor [ulian Balan si Denis Ulanov in
interesele inculpatului Sor Ilan *****,

Se admit, apelurile declarate de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Andrei
Baesu si reprezentantul partii civile ,,Banca de Economii,, S.A. in proces de lichidare,
Grigore Olaru, impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 21 iunie
2017, pronuntata in cauza penald privindu-l pe Sor Ilan ***** caseaza partial sentinta, in
latura penald si civila si se pronuntd in aceastd parte o noud hotarire potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, dupd cum urmeaza:



Sor Ilan ***** gse recunoaste vinovat in savirsirea infractiunii, prevazute de art.
190 al.(5) Cod Penal, (redactia la momentul savirsirii infractiunii) si i se aplica pedeapsa
in baza acestei Legi cu inchisoare pe un termen de 12 (doisprezece) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul
bancar pe un termen de 5 (cinci) ani.

In temeiul art.84 alin.(1) Cod Penal al Republicii Moldova, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate prin prezenta decizie si sentinta
Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani) din 21 iunie 2017, prin care Sor Ilan ***** a fost
recunoscut vinovat de sdvirsirea infractiunii, prevazute de art. 243 alin.(3) lit. b) Cod
penal si aplicatd pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, a-i stabili definitiv
lui Sor Ilan ***** pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
in sistemul bancar pe un termen de 5 (cinci) ani.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoare aplicatd lui Sor Ilan ***** se va calcula
din momentul retinerii acestuia de catre organele competente, cu includerea in acest
termen a perioadei de retinere, arest preventiv si arest la domiciliu, din 22 iunie 2016 pina
la 21 iunie 2017, inclusiv.

Se admite actiunea civild inaintatd de reprezentantul partii civile ,,Banca de
Economii,, S.A. 1n proces de lichidare, Grigore Olaru.

Se incaseaza de la Sor Ilan ***** c/p ***** in beneficiul ,,Banca de Economii,,
S.A. in proces de lichidare, IDNO *****  prejudiciul material in suma de 5 291 708
829,71 (cinci miliarde doud sute noudzeci si unu milioane, sapte sute opt mii, opt sute
douazeci si noud) lei, 71 bani.

In rest, dispozitiile sentintei Judecitoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie
2017, se mentin.

Decizia este susceptibila de a fi pusd in executare din momentul adoptarii, dar poate
fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie a Republicii Moldova, in termen de 30
zile, din momentul pronuntarii deciziei motivate, care va avea loc public, la 30 mai 2023,
ora 14:00.

Presedintele sedintei, judecator Ion Bulhac
Judecatorii Silvia Girbu

Marcel Juganari






